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1982. Resoluciones de la VIII Asamblea.

LA VIII ASAMBLEA de ETA pm, en febrero de 1982, estuvo marcada por la divisiéon previa y por el
afio de tregua que los polimilis habian observado con motivo del inicio de conversaciones con el
Gobierno de UCD. Por eso, la Asamblea estuvo cargada con fuertes enfrentamientos dialécticos, tanto
mas cuanto un sector ya habia firmado su disolucion.

La mayoria de la Asamblea —tres cuartas partes, segtin el acta final— decidié que la lucha armada
seria activada de nuevo. Las resoluciones, que publicamos aqui, se redactaron en forma de manifiesto



de 30 puntos. No tendrian excesiva vigencia, ya que tan s6lo dos afios mas tarde la mayoria de los
supervivientes de esta VIII Asamblea decidieron finalmente su disolucién y entrada en ETA m.

Resoluciones de la VIII Asamblea

«La actividad en los grupos armados s6lo tiene valor cuando esta vinculada a una relacién de las
masas o tiende a suscitarla o prepararla, adquiriendo asi un valor en el plano de la movilizaciéon
general de las energias proletarias para la defensa de los intereses de la clase de los trabajadores».

(ANTONTO GRAMSCI, Tesis de Lyon)

1. El Estado es el centro de organizacién del poder politico de la clase dominante. La existencia del
Estado es un sintoma de la existencia de clases contrapuestas en la sociedad e implica por tanto, en
las actuales circunstancias, relaciones de explotacién y de violencia, la cual, en el caso de la ejercida
por la clase dominante, se encuentra monopolizada por el Estado Capitalista y legitimada a través
de la legalidad del mismo,

2.- El poder de la clase dominante toma actualmente un cardcter hegeménico, entendiendo la
hegemonia en términos de practica politica, que incluye tanto el aspecto ideoldgico y de
organizacion y direccion del poder del Estado, como el aspecto de coercidén y violencia.

3.- La violencia no ha pasado en absoluto a ocupar un lugar secundario en las relaciones de poder.

Muy al contrario, y a pesar de que la violencia aparece como parte de la organizacién politica del
interés general de la nacién propia del Estado de derecho democratico-burgués, la hegemonizacién
del discurso ideolégica de la clase dominante y la posibilidad de la, estructuracién politica de lo que
es en realidad su propio interés de clase, esta acorazada, sostenida permanentemente por la puesta
en accién de sus dispositivos coercitivo-disuasorios.

Igualmente, el progresivo avance del modelo de Dominio de Estado propio del «estatismo
autoritario» pone en cuestion el «aspecto asistencial» que habia tornado éste acentuando en cambio
sus aspectos mas conservadores y coercitivos.

4.- La violencia ejercida por ETA ha transformado, junto con otros sectores, el Estado de la oligarquia
ha colaborado en la creaciéon de un embriéon de Estado Vasco como lo son las Instituciones
Autondmicas. Lo cual condiciona el modo como se desarrolla la lucha de clases en Euskadi, modo al
que hay que condicionar en cada coyuntura y en cada fase del proceso revolucionario, la violencia
revolucionaria.

5.- La puesta en cuestion por parte de las masas de la dominacién y explotacién que en un sistema
democratico ejerce el gran Capital, va a ser un proceso de avance por medio de rupturas sucesivas
y, tiene que ser, por su evidencia para los revolucionarios, un proceso consciente de las propias
masas.



Las teorizaciones de abandono de una estrategia tercermundista de «doble poder» y su
sustitucién por una estrategia de conquista de la hegemonia, se apoyan sustancialmente en esta
constatacion que ha tenido su principal reflejo en las conclusiones del I1I Congreso de ELA.

Referido a la transicion

6.- El proceso de transicion en el Estado espafiol hacia un sistema de tipo democratico-burgués ha
tenido como motor fundamental al conjunto de luchas populares. A pesar de ello, la direccién del
mismo se ha mantenido en manos de las diferentes fracciones de la burguesia que, a causa de sus
contradicciones internas, ha encontrado representacion temporal en un modelo de Partido
autéonomo, la UCD, relacionado sobre todo con sectores del aparato de Estado del antiguo Régimen.

7.- Este proceso no ha finalizado con un completo asentamiento de la democracia y de la
normalizacion politica, tanto por el mantenimiento de contradicciones en el bloque dominante,
como por encontrarse el sistema en una situaciéon de reconduccién hacia formas de tipo mas
conservador y derechizante. Asi como por el mantenimiento de lo fundamental en los aparatos de
Estado del anterior Régimen.

8.- En este sentido, habria que puntualizar dos cuestiones fundamentales: por una parte que, en esta
situacion en particular, y en toda democracia burguesa en general, es decir, con la burguesia como
detentadora del poder, la normalizacién no implica la desaparicién de la lucha de clases, ni
tampoco, por lo tanto, de las formas violentas que pueda adoptar esta lucha de clases.

Por otra parte, es preciso distinguir claramente entre estabilizacién de la democracia burguesa
y ampliaciéon de las libertades democraticas. Mas audn, por el progresivo endurecimiento del
dominio del bloque en el poder, la profundizacion de las libertades democraticas implica la
desestabilizacion del sistema de dominaciéon democratico-burgués en su actual configuracion, la
cual es, hoy por hoy, la unica real existente. No existe democracia en abstracto, sino sistemas
hegemoénicos y de dominaciéon con mayor o menor componente «democratico» que, segin la
perspectiva de clase con que se le conciba, puede ir desde la mera legitimacion de los intereses de
la fraccion hegemonica en el poder hasta el desarrollo de las condiciones necesarias para el
proceso de autoemancipacién de las masas trabajadoras hacia el socialismo,

9.- Durante la fase precedente de la transicidn, la practica politico-militar, como consecuencia de las
transformaciones propuestas por la VII Asamblea, ha ido apoyando las plataformas mas amplias
(pre-auton6mico, Estatuto ... ) y colocdndose a favor de la profundizacién de la democracia y el
autogobieno, detrds de las alternativas que venian defendiendo los sectores mayoritarios de la
poblacién vasca. La mayor parte de ellos resueltos por medio de grandes procesos negociadores,
en los que la intervencion de la Organizacién actuaba corno un elemento de presién mas junto a
las demas formas de lucha.

10.- Del mismo modo, la intervencion sectorial que se ha llevado a cabo durante este periodo, si bien
no ha respondido a planes globales de intervencién en cada sector, debido en parte a la inmadurez
de la propia izquierda ya su falta de alternativas, se ha ido sin embargo imponiendo en la
conciencia subjetiva de importantes sectores sociales corno elemento de apoyo necesario para la
lucha de clases hasta en sus aspectos mas reivindicativos.



11.- La accién politico-militar ha jugado también una funcién pedagégica al clarificar y dar una
dimension politica a las luchas populares, atin cuando su origen fuera meramente reivindicativo.

Nuestra acciéon armada dejaba al descubierto, no una reduccién simplista del Estado a su
aspecto represivo, sino la complejidad multilateral del dominio capitalista y la necesidad
consiguiente de plantear a todos los niveles y bajo todas las formas el enfrentamiento de clase.

Referido a la situacion actual

12.- El intento de golpe de Estado del 23-F, como antecedente fundamental de la actual situacion
politica, no se puede reducir a una maniobra auténoma de una parte del aparato de Estado. Muy al
contrario, es preciso verlo como la sintesis de una serie de factores que los convierten en una
realidad con un nexo verdaderamente organico respecto al proceso de lucha de clases.

13.- Surgiendo de un contexto politico caracterizado por el agotamiento del modelo de Partido
auténomo de la burguesia, UCD, la consiguiente crisis de Dominio y la inexistencia del impulso
politico suficiente para la puesta en marcha de una alternativa que satisficiera a la oligarquia, la
intentona golpista ha logrado un importante capital politico y disuasorio para hacer viable esta
alternativa de recomposicién y mantenimiento del bloque dominante, que tiene como ejes la
recreacion de una nueva expresion politica organica de la burguesia, el tratamiento de la crisis
desde una perspectiva neoliberal y el planteamiento del sistema de dominacién dentro de los
margenes del «estatismo autoritario».

14.- Esta nueva dindmica politica imperante en el Estado espafiol se concreta en una progresiva
derechizacion a todos los ni veles, y en el recorte sistematico de las libertades democraticas
alcanzadas desde 1977, incluyendo las de caracter autonémico plasmadas en los Estatutos de
Autonomia. En este contexto se debe enmarcar el cambio de linea politica que han adoptado las
fuerzas politicas de izquierda estatales, en especial el PSOE, y que ha contribuido a consolidar en
gran medida esa politica de derechizacidn.

15.- A nivel de Euskadi, la amenaza de los acuerdos autonémicos centralistas, mas en concreto el de la
LOAPA, contra el Estatuto de Autonomia y el estancamiento de cualquier solucién progresiva para
problemas como el de Lemoiz, Nafarroa, represion, presos, etc. .., supone de hecho, junto a los
efectos de la crisis econdémica y del paro, un serio obstaculo para la clarificacién de la lucha de
clases y el asentamiento de dindmicas politicas racionalizadoras.

16.- La salida negociada, apoyada por la Organizacion mediante la tregua, no ha dado el resultado
esperado ni por el inicio de resolucién de los temas pendientes, ni por el inicio de una dindmica de
negociacion entre las diferentes fuerzas politicas que pudiera haber tenido un reflejo en la nueva
actitud participativa de las masas, lo cual, evidentemente, no se ha producido.

En este sentido cabe un autocritica, porque las fuerzas de izquierda o las meramente
democraticas mas comprometidas por la salida negociada no han dado una dimensién de masas a
la misma; no han creado un movimiento real que respalde esa salida negociada. Esta misma linea
de actuacién que no busca la participacion activa de las masas, les lleva a posiciones claudicantes
ante temas como el de Lemoiz, la posible salida a la crisis, el problema de la represion, la amnistia,
la cuestion de la Constitucidn, e incluso el Estatuto de Autonomia.



17.- La profundizaciéon democratica es imposible desde la dejaciéon de una decidida accién de masas,
Sé6lo cuando existe esta acciébn de masas, como centro de accién politica, es posible esa
profundizacién democratica en el sentido de superar los recortes estatutarios, la Amnistia para
presos y exiliados, el tema de Lemoiz, la integraciéon de Nafarroa, los problemas de la crisis ...

Cualquier intento de basar la accién en la profundizacién democratica sin el respaldo de la
movilizacién de las masas, por el mero consenso, conduce al final a la consolidacién del proceso de
derechizacion.

18.- En este momento, la falta de una politica de masas real ha conducido al conjunto de la izquierda a
una situaciéon de «cerco» por parte de la derecha. La conclusién que debernos extraer nunca
debera ser la de «dejar para mas tarde» tanto los propios objetivos de la profundizacién de las
libertades democraticas y nacionales como los métodos de lucha necesarios para avanzar en ellos.
Y esto referido también a la propia accién armada.

19.- Las conclusiones que se sacan de la actual situacién ponen de manifiesta el mantenimiento de
unas condiciones politicas en absoluto enmarcable dentro de un pretendido «fin de la transicion»
o de una estabilizacién de la democracia, especialmente en el caso de Euskadi. La normalizacién en
este marco depende del desarrollo estatutario y de la profundizacién democratica, puestos en
cuestion hoy por las maniobras antiautonomistas y la politica derechizante en las que estan
implicados el Gobierno Central, y el PSOE por sus concesiones a la derecha para aparecer ante las
clases dominantes como alternativa de gobierno.

20.- Esta situacion nos debe llevar a considerar como necesaria la ruptura de la tregua que venimos
manteniendo desde hace un afio, con el fin de hacer posible la participacion de la Organizacién en
el actual proceso politico. Esto es, introducir un nuevo factor, en nuestro caso la actividad armada,
que posibilite una intervencioén practica en las actuales circunstancias de forma que se pueda
romper con los limites actuales a la resolucién de los problemas pendientes, y potenciar una
altemativa progresista de masas al estancamiento autonémico y democratico.

Referido a la estrategia

21.- Una parte esencial en la conquista de la hegemonia por parte de la izquierda es precisamente la
puesta en cuestién de las reglas de juego del sistema burgués. Esto, en multiples ocasiones, sé6lo
puede hacerse de forma violenta porque las clases dominantes no aceptan sin resistencia la
pérdida de sus posiciones. En esa medida hay que prever y ejercer la practica armada de forma
permanente, para romper esas resistencias y disuadir desde la coaccién acumulada por la practica
politico-militar.

22.- En la democracia burguesa, el consenso y la coaccion son las dos caras del Dominio de la derecha,
y s6lo en la medida que tiene acumulado un nivel determinado de coaccién impone su consenso.
Como consecuencia de ello, la izquierda tiene que acumular a lo largo del proceso revolucionario el
nivel de violencia necesario en cada fase del mismo y, por lo tanto, se tiene que dotar del
dispositivo politico-militar para ejercerlo.

23.- El dispositivo politico-militar tiene que ser capaz de hacer frente a las situaciones de ruptura pero
no lo concebimos un elemento que se utilice inicamente en esas situaciones, sino como una



herramienta politica, que ademas debe ser utilizada en todos los momentos del proceso.

No concebimos una estrategia revolucionaria sin una practica politica del mismo signo, es decir,
vacia de contenidos tacticos.

24.- La lucha armada, tanto en sus aspectos tacticos como en los estratégicos, debe ir dirigida el
apoyar y a dar un efecto multiplicador a las problematicas que las masas estan reivindicando, a las
problematicas por las que las masas se movilizan, y en ultima instancia. a romper con las
resistencias del poder. En la estrategia de conquista de la hegemonia, la practica armada que vaya
dirigida a solucionar los problemas y a realizar conquistas reivindicativas en solitario, esta
condenada al fracaso porque acaba en el sustituismo y genera el cerco ideolégico y represivo del
poder.

25.- Como consecuencia, la Organizaciéon no puede protagonizar directamente una negociaciéon cuya
contrapartida sea el ejercicio y la continuidad de la propia practica armada. La Organizacién nunca
puede poner como elemento a negociar la propia Organizacién o la continuidad de la practica
armada, ni con el poder ni con ningin otro organismo. La Organizacién armada tiene que
plantearse el apoyo a las negociaciones, no su sustitucion, que degenera sistematicamente en el
vicio militarista y, a otro nivel, en el vicio liquidador de la practica armada. La negociacién directa
de la Organizacién armada sélo serd posible como consecuencia del ejercicio mismo de la
violencia.

26.- En lo tactico, la accién politico-militar debe ir dirigida a conseguir fundamentalmente tres efectos:
en primer lugar, la accién armada debe ir dirigida a apoyar los programas y plataformas politicas y
reivindicativas que se den en la izquierda y/o en la propia accién de masas; en segundo lugar, la
Organizaciéon debe desarrollar una lucha politica e ideolédgica en el seno de la izquierda en general
y de Euskadiko Ezkerra en particular para fortalecer y fomentar las posiciones politico-militares
en su seno; en tercer lugar, la Organizacién tiene que acumular capacidad coactiva frente a las
clases dominantes y los aparatos estatales mas impermeables a la izquierda y al avance de la lucha
de masas, para hacer inviables los intentos del poder para anular o recortar las libertades
democraticas y nacionales. La Organizaciéon armada no puede plantearse conquistar sola las
reivindicaciones o plataformas que han sido temporalmente abandonadas por las masas.

En este sentido, la Organizacién expresa su voluntad de ofrecer permanentemente un apoyo
critico a Euskadiko Ezkerra. Critica constructiva que desarrollaremos tanto a nivel interno como a
nivel publico.

27.- Entendernos que la reconversién, como concepto estratégico, supone la adecuacién de las
estructuras y funcionamiento de la Organizacion a las condiciones politicas actuales y el desarrollo
posterior de la lucha de clases, de cara a la configuraciéon de un instrumento politico coercitivo
dentro de la conquista de la hegemonia por parte de la clase trabajadora. En ningin caso se puede
concebir la reconversion como un «replanteamiento» abandonista de la actividad armada, puesto
que la propia practica armada es condicién necesaria para la progresiva construccion y avance del
proyecto revolucionario politico-militar.

28.- Para que se pueda profundizar en los aspectos estratégicos es precisa la existencia de la practica
armada en los aspectos tacticos. Es indispensable un proceso de acumulacién de violencia en las
distintas coyunturas para que la Organizacién armada pueda dar cambios cualitativos en sus
funciones estratégicas.



Resulta impensable ninguna reconversidon estratégica, ningiin desarrollo estratégico de la
Organizacién sin pasar a la accién politico-militar que nos dé capacidad coactiva y disuasoria,
prestigio politico y fuerza en las masas trabajadoras.

Anexos

29.- Ante la situacion de los presos y exiliados, la Organizacién se reafirma en la reivindicacién del
concepto estratégico de Amnistia como paso necesario en la coyuntura actual y como objetivo
permanente dentro de una dindmica de masas contrapuesta a una simple excarcelaciéon de presos
a costa de la desaparicion de la actividad armada y de la propia lucha popular por su liberacién.

Del mismo modo, reitera su rechazo a la Constitucién por las mismas razones que motivaron el
no en 1978, especificando que la defensa contra todo tipo de involucién ha de basarse en la
profundizacion de las libertades democraticas y no en la aceptacién de un «marco legal»
insuficiente desde un punto de vista social y nacional para Euskadi.

30.- La importancia de las resoluciones aprobadas en los planos tactico y estratégico, unida a la
profundizacién y maduracién en la experiencia politica y organizativa que ha reflejado todo el
proceso de discusién y debate, llevan a otorgar a la culminacién de éste el caraeter de VIII
Asamblea. Sin por ello olvidar la necesidad de seguir impulsando el analisis y el debate interno de
los diferentes aspectos y temas que se han abordado.

Este es, en conjunto, el nucleo del debate sostenido y del proyecto revolucionario que ETA
pretende impulsar. La clarificacién de todas las cuestiones que deja tras de si y la profundizacién
en las diferentes tesis propuestas dependen ya de una seria y planificada labor politico-militar en
lo tactico y en lo estratégico, abierta a la participacion de sectores cada vez mas amplios de la clase
trabajadora y de todo el Pueblo Vasco.

El resultado de la misma, la experiencia concreta del desarrollo de los acontecimientos politicos
y sociales y la incidencia de la actividad armada politico-militar en la reconduccién de los mismos
hacia una dindmica progresista de masas, dira si se marcan en ella unas directrices correctas o no.

Hasta entonces, quedamos de nuevo emplazados en el compromiso de nuestra lucha
revolucionaria por los objetivos aqui expuestos.

Euskadi, febrero de 1982
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ETApm-ren autodisolbatzea.

1984-KO otsailean, erakunde politiko-militarreko kide gehienek autodisolbitzea erabaki zuten.
ETAm-ren esanetara ipinita, bere militante asko eta asko mili-en erakundean sartu ziren. Sektore
honetako militanteek milikiak izena jaso zuten.

Beste sektorekoek, ETApm-ren barruan gutxienak izaki, zenbait ekintza burutuko zituzten erabat
desagertu baino lehen. Erabaki harekin, ETApm-k hamar urteko historia gorabeheratsua amaitu zuen.

ETAm-k ez zuen 1977az geroztik ETApm ezagutzen, Komando Bereziak mili-en erakundean sartu
zirenetik hain zuzen. Ondorioz, 1984ean «ETApm VIII. Biltzarreko» militanteek banan-banan sartu
behar izan zuten ETAm-n, eta ez erakunde bezala, zazpi urte lehenago berezi-ek egin bezala.

Nahiz eta guk hemen «autodisolbitze» terminoa erabili dugun, idazki haren izena «ET A pm -ren
agiria Euskal Herriari» izan zen.

-ETApm-ren autodisolbitzea-

Gaur arte geure buruari ETApm deitzen genion kolektibo honek jakin arazi nahi dio Euskal Herriari
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eta eritzi publiko osoari burruka armatua praktikatzen duen erakunde politiko gisa autodisolbitzea
erabaki dugula eta erakunde hori osatzen dugun guztiok ETA Nazio Askapanerako Euskal Erakunde
Sozialista Iraultzailearen zerbitzuan jartzea banaka banaka.

Gure kolektiboaren barnean hiru urtez aritu garen azterketa sakonaren ondorioak hauexek izan dira:
1) Barnean ziren kide erreformisten egozketa,

2) Geroago, KAS alternatiba taktiko-estrategikoa onartzera eta euskal prozesu iraultzailearen
barnean integratzera bultzatu gaituen gure trajektoria politiko okerraren autokritika eta
erreflexionatua eta,

3) Erakunde bezala autodisolbatzeko erabakia azkenik, ETA erakundeari eskeiniz gure militantzi
iraultzailea.

1976.az geroztik gure erakunde pm-aren historia egiterakoan zera esan behar da, bere desegitea,
hasieratik finkatuta zegoela. Halere, baieztapen hau argitzeko, 75.az geroztik, kronologikoki
emandako gertaerak aipatuko ditugu.

1975. urtean egin zen analisian esan zen trantsizioa demokrazia burgeserantz izango zela. Honen
ondorioz eta kojuntura berriaren aitzinean «Bloke PM» mekanisimoa eraiki zen; hau da, teorian,
gure Erakunde Armatua, alderdia (EIA) eta Masa erakundeak organikoki artikulatuko zituen
mekanismoa. Bainan, azken finean, mekanismo horrek balio izan zuen, hauetako batek, alderdiak, gisa
honetako teorietan oinarrituz, «Alderdia abangoardia izango da eta, Erakunde Armatua, herri koi
garaipenen zaindaria», Erakundea erabiltzeko bere probetxuan, ondoko bi arrazoi hauengatik:

- Burruka armatuaren prestijioa aprobetxatuz, projektu politiko bat, sozialdemokrata, bultzatu nahi
izatea; bere kontrolpean edukiz. denbora guziz, aparatu militarra eta, gero aipatuko ditugun
konnotazioekin, erakunde honen desegitea prestatuz erdi eperako.

- Bere projektu politikoa aurrera eramateko ekintza armatuaren bidez ekonomikoki finanziatzea.

Nahiz eta baieztapen honek burugabea eta sinplea dirudien, ez da horrela, 76.az geroztik gertatutako
guztia, urratsez urrats xehatzen baldin badugu. 76.ean blokea osatuta geratzean, EIA alderdiko
zuzendaritzak bere egoera ziurtatu nahi du Erakunde armatuaren aurrean, berak nahi duen bezala
manipulatzeko eta, ez dadin gerta nolabaiteko kaltea ekar liezaiokeen «desbiaziorik».

Horretarako, taktika bikoitza erabili zuen:

- Erakundeaz egin diren planetaz jakitun den konfidantza osoko jendea jarri Erakundeko
zuzendaritzan. Horretarako, «erbesteratu» egin zen zenbait, inolako beharrik eduki ez arren.

- Zuzendaritza bikoitza erabili; hots, alderdia eta Erakunde arteko zuzendaritza batua izanik,
alderdia da Erakundeak egin behar duen ekintza mota eta unea erabakitzen dituena.

Era honetan, alde batetik Erakundea bahituretan eta «arresto ekonomiko» delakoan espezializatu
zen; eta bestetik, irudi bat emateko, eta alderdiaren morrontzan jarriz, Erakundearen izateko arrazoia
ezkutatzeko, ekintza sektorialez osatutako dinamika motan sartu zen.

Bitartean, EIAk, bere alderdizko tesiak oso urrun utzi zituen eta, bai organikoki, bai politikoki,
erreformazko prozesua hasi zen. Lehen momentuan, Erakunde, alderdi eta Masa erakundeek
osaturiko katea hautsiz. Horretarako atzean utzi zituen herrikoi organismo guztiak, ez baitzitzaizkion
balio bere etapa berrirako, eta ezker abertzale rupturistaren aurrerapenagatik ez zituelako
kontrolatzen. Organismo hauetatik alde egin ondoren (Gestorak, ASK ... ) 180 gradutako itzulia eman
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zion bere politika sindikalari, eta kuadroz osatutako alderdia izateari utziz, EE bezala, masa alderdi
gisa antolatu zen sistemaren engranaian erabat sartuz, alderdi erreformista guztien (PNV, UCD, PSOE
... ) babesa eta asmo onak zituela.

Babes hau ordea, ez da dohakoa izango. Izan ere EE ren jatorria ezker abertzalean datza, eta bere
indartzeak haren zatiketa ekar lezake. KAS alternatiba iraultzaile-rupturistaren kaltetan, eta ETA ri
kolpe gogorra eman liezaiokeen ondo planifikatutako montajea, hots, Bandres eta UCD ko bere
lagunengandik egokitutako desertore eta traidoreen Operazioa.

Honaino bere maskara kenduz, EE k bere morroi izaera agerian utzi du; halere, oraindik, gai bat
gelditzen zaio, hau da, burruka armatua suntsieraztea.

1980. urtean zuzendaritza batuak segitzen zuen. UCD gobernuan zegoen eta argumentuetan sartu
gabe, EE ko zuzendaritzak gobernuaren burua erasotzea proposatu zion Erakunde armatuari.
Erakundeak (oso «hartzailea»). horrela egin zuen, bainan gobernuan zegoen alderdiko buruzagi
zenbait garbitzean, Eeko zuzendaritza Erakundetik aldentzeko abagaduneaz profitatu zen, honi
erasoz eta publikoki horren aurka hitz eginez eta, era berean, Erakundearen aurrean buru zuritzeko
oso urrutira joan zela esanez.

Une honetan sortzen dira, hain zuzen,<< bloke >>aren barnean lehenbiziko besteiritziak eta tirabirak,
eta halaber, gure Erakunde armatua desegintzeko asmoz oinarriak ipintzen hasten dira, zeren, bat
egin ditzakeen gauza bakarra diru kontuak dira eta arazo hau dagoeneko konponduta daukate beste
bide batzuetatik; hartutako babesarengatik ote?

Horretarako operazioa treguarako deiaz hasi zen eta ekinkideria nahasteko erakunde birmoldaketa
premia erabili zuten, eta bere dinamika lasatzeko eta iheste erreformisten operazioa antolatzeko balio
zuen. Tregua dei hau Otsailak 23arengatik aurreratua izan zen.

Geldialdi honek iraun zuen tartean, ekinkideriak argi ikusi zuen lehen aldikotz, egin zioten saldukeria
eta ondorioz egonezina areagotuz joan zen.

Dena den, eta alderdiak beste diru iturriak eduki arren, bere barnean begi onez ikusi zuten
esperientziaz eta ahalmenaz profitatzea, hasieratik antolatutako aginduekin erakundearen ildoarekin
bat zetorren ekintza bat burutzeko. Gainera, ekintza hori, historia disdiratsuaren kolofoia izango
litzateke.

Talde mafiosoei egokiago zegokien ekintza hau txarto burutu zenez, VIIIL. Biltzarrerako dei egin zuten
prozesua azkartuz. Azaletik irudi lezake biltzar honen arrazoia treguaren hausturan zetzala, bainan
egiazko zioa burruka armatuan, berean, zetzan; eta ondorioz eta isladaz, bi estrategietan eta bi
ideologia ezberdinetan.

Operazio likidazionista buruturik, bereganatze erreformistaren operazioari hasiera eman zioten, bi
ardatzetan oinarriturik. Bata, EE ri zegokiona, gobernuan zegoen partiduarekin operazio honetan
sartzen zirenen alde juridiko eta sumariala aztertuz eta, bestea, gaur egun oraindino ilun dagoen
negoziaketa eta, operazioaren zama politiko guztia zihoakiona. Bigarren hau Parisen gauzatu zen
desertoreetako bi kide eta "Cuerpo Superior de Policia» delakoaren goi mailako bi kideren artean.

Han hitz egindakoaz gaur egun arte ez da ezer jakin. Bainan hori bai, emaitza lortuta zegoen jadanik.
Maila politikoan burruka armatuaren aurkako toxikapen kanpaina lau haizetara aldarrikatu eta
barreiatu zuten, Operazio hau, demokraziaren erakusle goren gisa aurkeztuz. Erakunde mailan,
kolaborazionistek ezagut zezaketen erakundearen atal ororekin apurtzea ekarri zuen, zeren
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gertakizunek atal horiek kolokan jarri baitzizituzten.

Era honetan, historia labur bat buruturik dago; historia ilun eta zikina EE ren partetik, Euskal Herri
Langilearen traiziozkoa eta, interes pertsonalek zuzendutako burruka; tortura eta espetxea jasan
duen ekinkideriaren burrukatik sorturiko partiduaren historio ustela. Bitartean, partiduaren
burokrazia, lehia ziztrinak gertatzen ziren aparatoetan ardurazko postuez jabetzeko, dimisioaren
mehatxuak erabiliz; alderdiaren patua gaur egun eskaintzaile onenaren eskuetan dagoen historia hits
eta goibela.

Dena den gure historia ez da hemen bukatzen oraindik, KAS alternatiba taktikoaren inguruan dagoen

jokabide politiko rupturistak soilik finka ditzakeela demokrazi normaleztapenezko hitzarmenaren
oinarriak onartu ondoren eta, gure hutsuneaz argi jabetu ondoren, egon badago, zenbait jende sigla
bakanetan (hots, Auzolan) ezkutaturik jadanik itzalitako zuzia hartzen saiatzen dena. Projektu berriez
baliaturik, edozein ikuspegitik nahasiak eta abiapuntutik egiten saiatuko diren gauza bakarra
oztopoak jartzea eta ezker abertzalean jadanik mugaturiko prozesuaz era oportunistan profitatzea
izango da. Barregarria da porrot hutsean murgildutako alderdiak nola batzen diren ikustea: ideologia
ezberdinekin, bakoitzaren pertsonalkeriaren eragi ez errenka abiatzen den estrategia erkidea
osaturik, eta hau, ez dugu hitzetik hortzera esaten. Gu projektu honetan sartu nahi izan gaituzte eta
entzun ditugu alderdi bakoitzak (NI, LKI, LAIA) besteei egiten zizkien kritikak.

Zazpi urtetako historiaren sapore mingotsarekin, Politiko Militar Erakundeko militante
kontsekuenteak gure errespontsabilitate historiko eta prozesu honen partaide izan garenez gero,
doakigun erabateko autokritika onartu beharrean gaude.

Guzti honengatik, eta Euskal Herri Langileari bere nazio eta gizarte askapenerako prozesuan indarrak
ematen dizkioten interesei buruz egindako eztabaida sakon eta argigarriaren ondorioz, geure okerra
onartzen dugu eta, soilik KAS ek propugnatzen duen ideologia, estrategia eta erakunde eta politik
markoaz jabetzeak erraztu egin dezake gure sartzea euskal prozesu iraultzailean.

Euskal Herri langilearen Nazio eta Klase nahikundeen aurkako jukutria sasi-iraultzailea sortzen eta
garatzen ikusi duen gure kolektiboak bere eskuetan dagoena eskaini nahi du, halaber ezker
abertzalearen barnean atal berriak batzen lagundu.

KAS eko erakunde guztiekiko gure laguntza aldarrikatzen dugu, baita ere Herri Batasunari, eta Euskal
Herriari publikoki eskatzen diogu bere uste osoa eman diezaiola, uste baitugu alternatiba bakarra
dela Euskal Herri Langileak jasaten dituen arazo latzei amaiera emateko eta Euskal Estatu
Sozialistaren eraiketan aurrera jotzeko.

Euskadi, 1984-eko otsaila



