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Pr6logo de Jean Paul Sartre al “Proceso de Burgos”, de Gisele Halimi.
(Traduccion directa)

EL PROCESO DE LA DESCENTRALIZACION

Si hay que creer a la prensa, el proceso de Burgos ha provocado tal
escdndalo, por haber sacado a la luz la ferocidad absurda del régimen fran-
quista. Yo no lo creo: ¢el salvajismo fascista tiene necesidad de ser demos-
trado? ¢No ha habido después de 1936, encarcelamientos, torturas y ejecu-
cicnes un poco por todo el suelo de la Penfnsula Ibérica? Este proceso ha
transformado las conciencias, en Espana y fuera de Espana, porque ha revelado
a los ignorantes la existencia del hecho nacional vasco; ha aparecido clara-
mente que este hecho, aunque singular, estaba lejos de ser wnico vy que las
grandes naciones encerraban colonias en el interior de las fronteras que ellas
mismas se habian construido.

En Burgos, encadenados y, por asf decirlo, amordazados, los acusados,
a cambio de batallar en todo momento, han conseguido hacer de su “pro-
ceso” el proceso de la descentralizacién. Centrada en Europa, por no tomar
mds que un ejemplo, se ensena a los nifos franceses que la historia de Francia
no es otra que de la unificacién de todas “nuestras” provincias, comenzada
por los reyes, continuada por la Revolucién Francesa, y acabada en el siglo
XIX. Cuando yo iba a la escuela, me decfan, hay que estar orgulloso; la
unidad nacional, realizada al fin, explicaba la perfeccién de nuestra lengua
y el universalismo de nuestra cultura. Cualquiera que fuesen nuestras posturas
politicas, estaba prohibido ponerlo en duda. Sobre este punto, socialistas y
comunistas se encontraban de acuerdo con los conservadores: todos ellos se
consideraban herederos del centralismo jacobino y, reformistas o revolucio-
narios, era al hexdgono tomado como un todo indivisible al que querfan
llevar los beneficios del nuevo régimen. Que el absolutismo mondrquico haya
nacido a la vez que el desarrollo de las vias y los medios de comunicacién,
de la aparicién del caiidn, y de las exigencias “mercantilistas” del capital, que
la revolucién y el jacobinismo hayan permitido a la burguesfa en el poder
continuar la unificacién de la economia, haciendo saltar las dltimas barreras
feudales y étnicas y ganar guerrag extranjeras levantando en masa a todos
los habitantes en edad de llevar las'armas sin preocuparse de su origen étnico
y que el siglo XIX haya terminado la “obra’ por la industrializacién y sus
consecuencias (el éxodo rural, la concentracién y la ideologia nueva o el
nacionalismo burgués), que la unidad presente sea, en suma, el efecto del
proyecto secular de la clase actualmente dominante y que haya tratado de



producir por todas partes, desde el Bidasoa hasta la frontera belga, el mismo
tipo de hombre abstracto, definido por los mismos derechos formales —jes
la democracial— y las mismas obligaciones reales, sin tener en cuenta sus
necesidades concretas a nadie hoy en dia extrana: esto es asl y no hay nada
que arreglar. De aquf el estupor de Diciembre del 70: el proceso era infame
y absurdo, pero ¢podrfamos rechazar la validez glc las acusaciones contra los
prisioneros sin, al mismo tiempo, considerar vilidos, al menos en parte, los
objetivos que se propone E.T.A.? Evidentemente el Gobierno espanol es
cloramente fascista y esto complicaba las cosas: lo que estaba claro en la
conciencia de la mayor parte de los que protestaban, era el régimen de Franco.
Pero habfa que sostener a los acusados y a E.T.A., que decia: nosotros no
estamos solamente contra el franquismo, luchamos antes que todo contra
“Espana’. Tal era la pildora indigesta que habia que tragar. ¢Como admitir
que la nacién vasca existia al otro lado de los Pirineos sin reconocer a
“rnestros” vascos el derecho de integrarse en ella? Y entonces ¢Bretana? y
¢Occitania? y ¢Alsacia? ¢Habria que escribir la historia de Francia al revés,
como lo proponfa recientemente Morvan-Levesque y ver en Du Guesclin,
héroe del centralismo, un simple traidor a la causa bretona? El proceso de
Burgos llamaba la atencién sobre este nuevo hecho: el renacimiento, un poco
por todas partes, de las tendencias que los Gobiernos centrales acostumbran
a llamar “‘separatistas”. En la U.R.S.S. muchas repiblicas, empezando por
Ukrania, estdn trabajadas por fuerzas centrifugas; no hace mucho tiempo que
Sicilia se ha separado; en Yugoslavia, en Francia, en Espana, en Irlanda del
Norte, en Bélgica, en el Canadd, etc... los conflictos sociales tienen una
dimensién étnica; las “provincias” se declaran naciones y reclaman mds o
menos abiertamente un estatuto nacional. Se ve que las fronteras actuales
corresponden a los intereses de las clases dominantes y no a las aspiraciones
populares, que la unidad, de la que las grandes potencias estdn tan orgullosas,
esconde la opresién de las etnias y el uso solapado o declarado de la violen-
cia represiva.

FISION DEL ATOMO Y DESCOLONIZACION

El reforzamiento actual de los movimientos nacionales se explica por
dos razones claras. En primer lugar, la revolucién atémica. Morvan Levesque
cuenta que un dirigente autonomista de Bretaia, al enterarse de la explosion
de Hiroshima, habfa gritado: “jal fin el problema Bretén existe!” Antes de
esto, en efecto, el centralismo unificador se reforzaba y justificaba evocando
la amenaza que pesaba sobre el pais por la hostilidad del pafs vecino.

Con el Arma atémica, este chantaje ya no tiene razén: el centralismo
de la guerra fria se ejerce a partir de Mosci y de Washington sobre las
naciones y ya no sobre las provincias. De golpe, mientras estas naciones se
preocupan de pertenecer a uno o a otro bloque, otras naciones, mds peque-
nas, que se pretendian integradas, toman conciencia de su identidad. La se-
gunda razén, unida a la primera, la encuentro en el proceso de descolonizacion
que se ha empezado después de la \ltima guerra mundial sobre tres conti-
nentes.

Imaginemos un joven nacido en Finisterre yendo, hacia 1960, a hacer su
servicio al Magreb. Se trata, le han dicho, de ayudar a una operacién policiaca
para reprimir la agitacién loca y culpable de algunos departamentos de ultra-



mar. Y he aquf, que los franceses, derrotados, renuncian a su divisién
departamental, se retiran de Argelia y le reconocen el estatuto de nacién
soberana. ¢A qué corresponde, entonces, para el soldado desmovilizado, el
hecho de ser un habitante de Finisterre? Ha visto, en Argelia, que los depar-
tamentos son divisiones abstractas que servian para esconder la conquista por
la fuerza y la colonizacién. ¢Por qué no iba a ser lo mismo al otro lado del
Mediterrdneo, en esto que se llama la “Metrépoli”? Finisterre —que no tiene
una existencia real mds que para la administracién— desaparece en la abs-
traccién a los ojos del joven: Este se siente Bretén, ni mds, ni menos, y
francés por derecho de conquistado. ¢Va a resignarse a ser colonizado? Si no
se resignase, el ejemplo de los argelinos y de los vietnamitas estdn ahf para
empujarle a la revuelta. La victoria del Vietnam, sobre todo, le ensefian que
los colonos habfan limitado hdbilmente el campo de las posibilidades para €
y sus hermanos. Se le habfa inculcado el derrotismo: Como francés, le habfan
dicho, podia todo, puesto que tenfa el derecho de voto como un Beauceron;
como Bretén, no podia ni levantar un dedo y mucho menos atentar contra el
poder central, que le aplastarfa inmediatamente. Pero, en Indochina, algunos
millones de campesinos pobres han echado a los franceses al mar y luchan en
el presente, victoriosamente, contra la potencia militar mds grande del mundo
capitalista: esto también, era “imposible”. Y bien, no: el campo de los
“‘posibles™ se alargaba de un golpe: ¢Y si las potencias colonizadoras no
fuesen mds que tigres con dientes de papel? Fisién del dtomo y descoloni-
zacién, he aquf lo que exalta en las “etnias” conquistadas un patriotismo
original. Esto, en el fondo, todo el mundo lo sabe; pero muchos, en Francia,
en Espana, en el Canadd, piensan que esta voluntad de independencia no es
mds que un capricho, nacido de falsas analogfas y que los movimientos sepa-
ratistas desaparecerdn por ellos mismos. Ahora bien, el ejemplo del Pafs
Vasco estd ahi para ensefarnos que este renacimiento no es ocasional, sino
necesario y que no hubiese tenido lugar si las pretendidas provincias no hu-
biesen tenido una existencia nacional que, durante siglos, se ha tratado de
suprimir y que, obturada, ocultada por los vencedores, habrfa quedado ahf,
como lazo histérico y fundamental entre sus habitantes y si la existencia de
este lazo, tdcitamente reconocido por el poder central, no justificaba la situa-
cién interior de la etnia conquistada en el seno del pais conquistador, y en
consecuencia, la lucha feroz que éste lleva por su autodeterminacidn.

El hecho vasco, imponiendo en Burgos su necesidad, no ha terminado
de aclarar a Catalanes, Gallegos, Bretones y Occitanos sobre su destino.
Quiero intentar aqui oponer a la universidad abstracta del humanismo bur-
gués, la universalidad particular del pueblo vasco, demostrar qué circunstan-
cias han llevado a éste, por una dialéctica inevitable, a producir un movi-
miento revolucionario y qué consecuencias tedricas se pueden sacar razona-
blemente de su situacién actual, es decir, qué cambio profundo puede aportar,
desde hoy, la descentralizacién al socialismo centralizador.

RESISTENCIA VASCA A LA INTEGRACION

Si nos informamos de la historia, sin prejuicios centralistas, aparece cla-
ramente que la etnia vasca, difiere en todo de las etnias vecinas y que jamds
ha perdido conciencia de su singularidad, marcada “en todo caso™ por carac-
terfsticas biol6gicas que ha conservado intactas hasta hoy dia y por la irreduc-



tibilidad del euskera, su lengua, a las lenguas indo-europeas. Desde el séptimo
siglo, el ducado de Vasconia, agrupa una poblacién de montaiieses que inflige
a la armada de Carlo Magno la derrota de Roncesvalles. Estc. Ducado se trans-
forma hacia el ano mil en el reino de Navnrrq que empieza a declinar a
partir del siglo XII y que Espafa se lo apropia en 1515. A pesar de la
conquista, y sin duda también a causa de ella, la conciencia vasca —o con-
ciencia de ser vasco— se refuerza. Hay que decir que se sale apenas de la
era feudal y que la centralizacién espanola es todavia vacilante: conserva a
los vencidos ciertos derechos que tenfan durante la Edad Media, los fueros,
que fueron durante mucho tiempo el bastién de la resistencia vasca que .de-
fendia todo el pueblo. Que éste no se contentase con esta autonomfa re]a_uva,
que minase su freno y no hubiese perdido la esperanza de’ recuperar la inde-
pendencia lo prueba, el que al mismo tiempo que Napoleén rehacfa Europa,
un diputado de Vizcaya le propusiese vanamente al.Empcmdor: que crease
en el interior del imperio un estado vasco independ.lentc. Sabemos la conti-
nuacién y que la Constitucién de 1812 habia prdcticamente suprimido los
fueros, y ¢cémo el movimiento nacionalista se extmyxé en una ciega tentativa
para reinstaurar el pasado: contra Isabel II, mds liberal, pero centralizadora
a la francesa, las fuerzas populares defendieron al pretendiente absolutista
Don Carlos, mds anticuado, pero que por amor al pasado querfa restituir a
Navarta su autonomia feudal. Dos guerras, dos derrotas: en 1879. Euskadi
pierde sus tltimos privilegios y se lanza en un tradicionalismo santurrén que
da la espalda a la historia. Se despertard seis afios mds tarde cuando Sabino
Arana funda el P.N.V. (Partido Nacionalista Vasco) que unird sobre todo
a burgueses e intelectuales: ya no se trata de luchar por el absolutismo con
la esperanza de reconquistar los fueros, pero el P.N.V., politicamente pro-
gresista, puesto que reclama la independencia, y socialmente conservador,
queda en parte anticuado como lo prueba uno de sus slogans: “Dios y viejas
leyes”. La resistencia vasca chocaba hasta tal punto a los espanoles que hubo
mds de uno, en la época, que propuso —como el anarquista Pi y Margal—
una solucién federalista a los problemas de la Penfnsula. Mds tarde, durante
la Repblica, el proyecto fue recogido y el Gobierno Central reconocié el
prircipio de autonomfa de las regiones a condicién de que fuese aprobado,
en un referendum, por el 7096 de las poblaciones afectadas. La Alta Navarra
esencialmente rural y de hecho atada al carlismo (los carlistas luchardn pronto
al Iado de Franco) vota contra la autonomfa; (') las otras tres provincias
votan a favor, por una enorme mayorfa. El gobierno republicano, mds centra-
lista de lo que parece, hace retrasar las cosas, sin sentido, hasta el 36. Si reco-
noce entonces la autonomfa, en esta época, es bajo la presién de los aconteci-
MIENtos y por razones esencialmente précticas y al mismo tiempo militares:
se trata de ganar al pafs vasco y asegurarse que resistird al golpe de Franco
por la lucha armada. Asf el Gobierno vasco se funda por: Tres socialistas,
dos liberales y un comunista lo que muestra a la vez que la influencia del
P.N.V. se extiende a las capas sociales més diversas y que ha dejado un poco
su conservadurismo inicial. Las tropas vascas, hasta abril del 37, defienden
ferozmente Guipiizcoa y Vizcaya. Sabemos el resto: Franco envia refuerzos,
hace reinar el terror y bombardea Gernika: 1.500 muertos; el mes de agosto,
es el fin de la Repiblica de Euskadi. A la guerra le sucede la represién, encar-
celamientos, torturas, ejecuciones. El Presidente Aguirre, jefe del P.N.V.,, se
refugia en Francia; durante la segunda guerra mundial, juega la carra de las
“democracias”, esperando que las cafdas de Hitler y de Mussolini, serfa

(1) Estaba claro que 10 quo rechazaban no era la sutonomisa, sino Ila Republica.



seguida de la de Franco. Podemos medir hoy dfa, cudles fueron nuestra ver-
glienza y su candidez: el P.N.V. habfa jugado su papel: después del 45, no
cesa de declinar. En el 47, no obstante —sin duda con la intencién de poner
a los aliados en un compromiso— desencadena una huelga general. Los Alia-
dos no se mueven y dejan a Franco destrozar la huelga con una implacable
represion. Es el fin: el partido conserva en Euskadi un cierto prestigio, puesto
que es el partido “histérico” que ha sido el origen de la effmera republica
vasca. Pero ya no hay posibilidades de actuar: sus medios de accién no corres.
ponden a la situacién. Los exiliados envejecen, Aguirre muere. No importa:
veremos seguidamente como ETA surge inmediatamente para reemplazar al
vieio partido burgués. Este breve resumen basta para demostrar que Euskadi.
etnia recientemente conquistada por Espafa ha rechazado siempre y feroz-
mente la integracién. Si hacemos votar a los vascos hoy dia, creo que por
aplastante mayorfa decidirian la independencia.

EUSKADI COLONIZADA

¢Aceptaremos, no obstante, decir, como ETA que Euskadi es una colo-
nia de Espana? La cuestién es importante, puesto que es en las colonias
donde lucha de clases y lucha por la independencia nacional se funden. Ahora
bien, en el sistema colonialista, los pafses colonizados abastecen de materias
rimas y de productos alimenticios a una metrépoli industrializada: es donde
a mano de obra estd sub-pagada. No hace falta sefialar que el pais vasco,
sobre todo en las provincias de Guiptizcoa y de Vizcaya, estd, después de
comienzo de este siglo, en pleno desarrollo industrial. En 1960 el consumo
de energfa eléctrica por habitante y por afio es de 2.088 kw. en las dos pro-
vincias y de 650 kw. para Espana y Cataluna (*). La produccién de acero
por habitante y por ano es de 860 kilos en Vizcaya, de 450 en Euskadi, de
45 en Espana y Cataluna. El reparto de la poblacién activa en Guipiizcoa, se
establece asf: sector primario 9,459, sector secundario 56,8096, sector ter-
ciario 33,75%, en Vizcaya: 8,609, 57,5096, 33,90%, mientras que en
Espana-Cataluna, el sector primario emplea 43,5095 de los trabajadores, el
sector secundario 27,2096 y el terciario 29,3096. El crecimiento conside-
rable de los dos ltimos sectores, junto con el hecho de que en estas provin-
cias la poblacién rural estd en constante disminucién, demuestra el enorme
esfuerzo del pafs vasco para proporcionarse una industria. Vizcaya y Guipiiz-
coa son, desde este punto de vista, las regiones pilotos de la Penfnsula Ibérica.
Asf nos encontramos con la paradoja —si es que hay colonia— que el pafs
colonizador serfa pobre y sobre todo agricola, mientras que el pafs colonizado
serfa rico, y ofrecerfa el perfil demogrifico de las sociedades altamente indus-
trializadas.

Pero mirdndolo bien, la paradoja no es mds que aparente: Euskadi puede
ser prospera pero no cuenta mds que con dos millones de habitantes; habia
muchos menos en 1515, y en esta época, la poblacién era rural: la conquista
ha tenido lugar porque de los dos paises uno de ellos estaba mucho més
poblado que el otro. Del otro lado del Bidasoa, de estructura homogénea, la
Baja Navarra ha sido sistemdticamente robada, arruinada, despoblado por el
conquistador francés: la colonizacién es mds claramente visible.

(2) Espafin y Catalufin son tan distintas que no habrin que hacer estadisticas comunes
sl Ins clfras oficinles, de Ins gue nos sorvimos, no la coufundliesen Intenclionnda-
mente. Es seguro que si nos dlesen clfras concernlentes sdl0 a Espana, éstas serian

mucho mdas bajns.



Estd claro que el letargo de “Espaia’ durante los 30 primeros afios del
siglo ha permitido a Euskadi Sur, ascgurarse una economfa floreciente de
“regién”’, alrededor de un polo econémico, Bilbao. Pero, ¢quién se aprovecha
de esta economia? He aquf la cuestién. Se puede dar una respuesta parecida
diciendo que no hay ejemplo de un pais conquistado que no pague tributo a
su conquistador. Pero es mds seguro consultar las fuentes oficiales. Ellas nos
muestran que “Espafa” se dedica a un verdadero pillaje fiscal del pais vasco.
Los impuestos aplastan a los trabajadores: son en Guipizcoa los mis clc‘yados
de toda la peninsula. Hay mds: en fodas las provincias que tiene por “espa-
solas” el gobierno invierte mds de lo que recibe en impuestos: 150% en
Toledo, 1519 en Burgos, 1649 en Avila, etc... Las dos provincias indus-
trializadas del Pafs Vasco (®) pagan al Gobierno extranjero que les explora
4.338.400.000 pesetas. El Estado Espanol por el contrario invierte en Euskadi
774.000.000 pts. (*) roba, por tanto, 3.000.500.000 pts. para mantener el
desierto castellano. Todavia hace falta aclarar que la mayor parte de los
774.000.000, van a los drganos de opresién (administracién espaiola o espa-
nolizada, armada de ocupacién, policia, tribunales, etc...) o de desvasqui-
zacién (la universidad donde sélo se ensena la lengua y cultura espanolas).
Por lo tanto, el problema de la industria vasca es antes que nada el de la
productividad, para producir a precios competitivos en el mercado mundial,
hace falta importar mdquinas modernas. El estado espafiol, parcialmente
autdrquico, se opone: en cuanto al crédito madrilefio es discriminatorio y
favorece a Castilla a cuenta de Vizcaya. Para que Bilbao vé;n::jcs se adapten
al trdfico marino y reciban barcos de gran tonelaje, hace falta-equiparlos de
nuevo. Los trabajos serfan considerables como los que reclaman los puertos de

sca. No se ha hecho nada. Por lo mismo el circuito ferroviario, instalado por
os “espanoles”. es un fuerte obstdculo: para ir por tren de Bilbao a Vitoria
es necesario recorrer 137 km.: por carretera 66. Pero la administracién y el
LN.I. (Instituto Nacional de la Industria), organo del estado opresor, escon-
den burdcratas ignorantes y testarudos, que no comprenden ninguna de las
necesidades del pais (en parte porque ellos lo consideran como una provincia
espaiola, al menos tedricamente) e impiden las mejoras indispensables. Los
productos no competitivos, Espana evita absorberlos.

Hace la politica de la tarifa preferencial a la inversa: impidiendo la baja
de ciertos costes se procura el privilegio de consumir los productos vascos,
sin que los beneficios del productor sean mds elevados. La consecuencia es
inevitable: la renta per c:ifita es una de las mds altas de la peninsula, lo que
no quiere decir nada; y la renta de los asalariados (859 de la poblacién
activa) es muy inferior a la de los madrilefios. de los habitantes de Burgos,
de Valencia, etc. .. Es necesario sefalar que las tasas de aumento de salarios
ha sido, de 1955 a 1967, para Espana, del 6,3% por ano y para Euskadi del
4,159. Asf, a pesar de la sobreindustrializacién del pafs nos encontramos
con dos componentes esenciales de la colonizacidn cldsica: el pillaje —fiscal
a de otra forma— de pafs colonizado y la sobre-explotacién de los trabaja-
dores. Al esto se anade una tercera que no es mds que la consecuencia de las
dos primeras: el ritmo de la emigracién y la inmigracién. El Gobierno espanol
se ba aprovechado de las necesidades de la industrializacién para mandar a
Euskadi los parados de las rc-j:iones atrasadas. Se les ha prometido ventajas
(por ejemplo tienen prioridad para el alojamiento) pero, sobre-explotados
como los vascos, y sin una conciencia de clase desarrollada, constituyen para

(3) En Navarra el Goblerno espafiol Invierte el 1069%.

(3) Cifras villdas pora los nfios 60-70, pero sensibleziente constantes de un afio al otro.
mucho mdis bajos.



la patronal una masa de peones: se cuentan de 300 a 351.000 inmigrantes
para una poblacién de 1.800.000 a 2 millones de habitantes. Al contrario,
los vascos de las regiones pobres emigran. Particularmente los navarros. Se
cuentan de 150.000 a 200.000 vascos en Madrid, de los cuales aproximada-
mente 100.000 son navarros. Esta importante sangria y la entrada de los
trabajadores espanoles en las regiones industriales, puede ser considerada co-
mo un principio de la destruccién colonial.

Esta politica constante del fascismo implica evidentemente la complicidad
de los grandes patrones de Vizcaya y de Guipizcoa. Estos, en efecto, desde
las guerras carlistas cuando la alta burguesia aparece en Bilbao, eran centra-
listas v liberales. La emigracién de las sedes sociales de las grandes empresas
hacia Madrid, ha comenzado. La gran burguesfa no ve mds que ventajas al
frenazo de la modernizacién por la incompetencia y la autorquia espafola: el
vasto mercado espanol absorbe los productos no competitivos a escala mun-
dial; el patrén se ha asegurado un fuerte porcentaje de los beneficios sin
estar obligado a grandes inversiones. Extrafos a los verdaderos intereses de
la nacién, estos “‘colaboracionistas”, cuyo centralismo acabard por arruinar la
economfa vasca, se excluyen ellos mismos de la comunidad y juegan el papel
——cldsico también— de lo que se ha llamado ‘“‘compradores”. En el tltimo
andlisis, en efecto, y en el cuadro de un sistema centralizador, encuentran su
ventaja en un cierto malthusianismo. La conclusién estd clara, a pesar de las
apariencias la situacién de un asalariado vasco es en todo parecida a la de un
trabajador colonizado: €l no estd simplemente explotado —como lo estd un
castellano— por ejemplo, que lleva la lucha de clases “quimicamente pura”,
sino deliberadamente sobre-explotado, puesto que, a trabajo igual su salario
es inferior al de un obrero espanol. Hay una sobre-explotacién del pais por
el Gobierno Central con la complicidad de los “compradores™ que, sobre la
base de esta sobre-explotacién consentida, explotan a los trabajadores. La
sobre-explotacién no beneficia a los capitalistas vascos, simples explotadores
sobrecargados de impuestos y protegidos por una armada extranjera, que no
aprovecha mds que a “Espana”, es decir, a una sociedad fascista, sostenida
por el imperialismo americano. Las clases trabajadoras, no obstante no tienen
siempre conciencia de la sobre-explotacion y muchos de los asalariados sona-
ban, ayer todavia, unirse a las reivindicaciones y a las acciones de los obreros
madrilenos o de Burgos, lo que les hubiera conducido a un centralismo nega-
tivo. Hay que hacerles comprender que, en el caso de Euskadi, 'la cuestién
econémica y social se plantea en términos nacionales: cuando el pafs no pague
mds tributos fiscales al ocupante, cuando sus verdaderos problemas se for-
mulen y se arreglen en Bilbao y en Pamplona y no en Madrid, podrd al mismo
fempo transformar libremente sus estructuras cCONOMICAS.

GENOCIDIO CULTURAL

Porque, hay que repetirlo, los “‘espanoles™ sobre-exploran a los.dvasc(c;s
porque son vascos. Sin confesarlo nunca oficialmente, estin convencidos die
que los vascos son distintos, étnica y cultumlments. c':ge creen que han crl -
do el recuerdo de las guerras carlistas, de la’}\cpublxca. de ’1936. e las
huelgas de 19472 ¢Si no lo recordasen, pondrfan tanto mtcrc.slcn clcs;nnr
la lengua vasca? Estd claro que se trata de una préctica colonial: I:os ran-
ceses durante 100 afos se han esforzado en destruir la lcngfzua drabe en
Argelia; si no lo han conseguido, al menos han transformado el drabe literario



en una lengua muerta que nNo se ensena; han hcldi? l% mxsmg, con relativo
éxito, con el euskera en la Baja Navarra y con ¢l Dreton en Dretafa. Asf, a
los dos lados de la frontera, tratan de hacer creer a una r%sn% etnia, que su
Jengua no es mis que un dialecto en trance de a.gonfai in Euskadi Sur se
prohibe prdcticamente su uso; se impide crear ikastolas, se procede a la
eliminacién de publicaciones en euskera, las escuelas y 1;1 Universidad enseian
la lengua y la cultura del opresor; la mdlo‘,‘ el C"}c:,]ﬁ television, los periédicos
explican en espaiol los problemas de Espapa y hacen prgpaganda Sic]
Gobierno de Madrid; el personal de la adm_xmstmcxén es es angl O espaio-
lizado: se les elige en oposiciones que organizan en g:spnno] uncionarios ma-
drilefios. Por esta razén —es decir porque el extranjero lo ha querido asf-—
se oye frecuentemente en Bilbao: “La lengua y la cultura vasca no sirven
para nada”. Y la prensa repite con .frccucncx,a‘ una frase deﬁg.ra.cmda de
Unamuno: “La lengua vasca va a morir pronto”. Esto no es suficiente: en
las escuelas, se castiga a los nifos que hablan euskera. En los pueblos, se
ermite que los campesinos hablen en euskera, pero que no se les ocurra
L)acerlo en la ciudad: uno de los acusados de Burgos, tenfa la autorizacién
de recibir en la cdrcel las visitas de su padre; este permiso le fue retirado
cuando se dieron cuenta que no le hablaba mds que en euskera, no por
provocacion, sino porque no conacfa otra lengua.

La supresion por la fuerza de la lengua vasca es un verdadero genocidio
cultural: es una de las lenguas mds viejas de Europa. Es verdad que aparecié
en un nempo en que la economia de todo el continente era rural, y si
después no se ha adaptado dgilmente a la evolucién de la sociedad es porque
el conquistador espanol ha prohibido su uso. Para que se convierta en una
lengua del siglo XX —la que ya es hasta cierto punto— hace falta que se
hable. El hebreo en Israel, el Bretén en Quimper han encontrado las mismas
dificultades y las bhan resuelto: los mismos israclitas que pueden discutir
entre ellos de la informdtica o de la fisién del dtomo, leen los manuscritos del
Mar Muerto como nosotros leemos a Racine o a Corneille, y Morvan-Levesque
dice que el bretén tiene palabras formadas mds regularmente para designar
las realidades modernas que el francés, lengua “naciopal”. Los recursos de
una lengua vieja que se ha mantenido joven porque se ha impedido su desa-
rrcllo son considerables. Si el vasco se convirtiese en el idioma nacional de
Euskadi, aportarfa, por sus estructuras propias, toda la riqueza del pasado,
una manera de pensar y de sentir especificas y se abrirfa enormemente al
presente y al futuro. Pero lo que el espaiiol quiere hacer desaparecer con esto
es la personalidad vasca. Hacerse vasco, en efecto, para un habitante de
V’lzcaya es hablar euskera: no solamente porque recupera un pasado que
50!9 a ¢l le pertenece, sino sobre todo porque se dirige, aunque sea en soli-
tario, a la comunidad de los que hablan vasco. En Burgos, las wltimas decla-
raciones de los acusados™ se han hecho en euskera; rechazando al tribunal
Esfggnzl t%tcllf) Izrlc";:géfl‘oluci;gaﬂci { niY tan siquic_m .lc.s comprendia, ellos reu-
e N ala. aunque invisible, en aquel momento

El proceso verbal oficial indic

hecho ifnroposicioncs ininteligibles
Maravilloso eufemismo: los jueces

A 2 este respecto que los “acusados™ han
en una lengua “‘que parece ser vasco”.

no entendian nada pero sabfan perfecta-
mente de lo que se trataba; para evitar reconocer que E\ nacién de Euskadi

; Ry :
Fpebaic e8] i o e i que, b e
deramente o sj . abe nunca si el interlocutor la habla veras

St pronuncia vocablos desprovistos de todo sentido. Este es,
pues, el hueso de la cultura de Euskadi y Ja gran preocupacién de los opre-



sores, si ellos consiguiesen destruir esta lengua, el vasco serfa el hombre
abstracto que ellos desean, y hablarfa el espafiol, que no es, ni ha sido jamds
su lengua; pero como no por esto dejarfa de estar sobre-explotado, bastaria
que tomase conciencia de la colonizacién para que el euskera resucitase. Na-
turalmente, lo inverso también es verdad: para un colonizado hablar su lengua
ya es un acto revolucionario. :
Los vascos conscientes de hoy dia van mds lejos todavfa, cuando se trata
de definir la cultura que se les da y la que ellos quisieran que se les diese.
La cultura, dicen ellos, es la creacién del hombre por el hombre. Pero
anaden bien pronto que no habrd cultura universal, mientras no se haya
dcs:(ruxdq la opresién universal. La cultura oficial, en Euskadi, hoy dia es
umversrghsta, en tanto que ella quiere hacer del vasco un hombre universal,
desprovisto de toda idiosincracia nacional, un ciudadano abstracto, parecido
en todo a un espaiol, salvo en que estd sobre-explotado y no lo sabe. En
este sentido, no tiene otra universalidad que la de la opresién, pero los
hombres, por muy oprimidos que estén, no se convierten por €so en cosas:
ellos se hacen, al contrario, la negacién del hombre espaiiol que han querido
hacer de cada uno de ellos. Negacién no abstracta sino minuciosa, en nombre
de todo lo que ellos encuentran de singular en ellos mismos y en lo que les
rodea. En este sentido la cultura vasca debe ser hoy dia lo primero una
contra-cultura: se hard por la destruccién de la cultura espafiola, el rechazo
del humanismo universalista de los poderes centrales, el esfuerzo considerable
y constante para recuperar la realidad vasca que estd a la vez clara —como
¢] paisaje, la ecologfa, los rasgos étnicos y la literatura en euskera— y disfra-
zada por el opresor en folklore inocente para turistas extranjeros. Es por lo
e anaden esta tercera f6rmula: la cultura vasca es la praxis que se despren-
jc de la opresién del hombre por el hombre en el Pafs Vasco. Y este tra-
bajo, inversamente, debe desembocar sobre una praxis polftica puesto que el
hol;nbrc vasco no puede afirmarse en su plenitud hasta que su pafs no sea
soberano.

INSUFICIENCIA DEL SOCIALISMO CENTRALIZADOR
Y DEL NACIONALISMO BURGUES

Asf, por una dialéctica ‘nexorable, la conquista, la centralizacién y la
«obre-explotacién han tenido por resultado el mantener y exaltar en Euskadi
h reivindicacién de la independencia por los mismos esfuerzos que Espana
ta hecho para suprimirla. Podemos intentar, ahora, determinar las exigencias
grecisas de esta situacién concreta, es decir la naturalcza_dc la lucha que
»clama hoy dia el pueblo vasco. Existe, en efecto, dos tipos de respuesta
a la opresién espafola, las dos inadecuadas. Para identificarlas diremos que

wa es la del P.C. de Euskadi, y la otra la del P.N.V. . .

El P.C. tiene a Euskadi por una simple denominacién geogrdfica. Becnbc
sus 6rdenes de Madrid, del P.C.E., y no tiene en cuentd las rc_ahdadcs
lccales, de manera que sigue siendo centralista —diremos cl1uc soga.ln:lcntc
pogresista— y polfticamente conservador: trata de ’l;lcvm' a los tra a)al 95es
vaicos hacia la lucha de clases “gufmicamente pura . Esto significa olvidar
que se trata de un pafs colonizado, es dccnr.sobrc-cxplotac_lo. _

El P.C. no comprende —a pesat de ciertas declaraciones OpOrtunistas
en favor de ETA durante el proceso de Burgos— que las acciones que pro-

pone tienen unos objetivos inadecuados y por tanto sin alcance.



Si los vascos se ponen a luchar contra la explotacién pura y simple,
abandonarfan sus propios problemas para ayudar a los trabajadores espafoles
a eliminar a la burguesfa franquista. Esto es desvasquizarse y ponerse a
reclamar una sociedad socialista para el hombre universal y abstracto, pro-
ducto del capitalismo centralizador. Y cuando este hombre esté en el poder
en Madrid, cuando tenga los instrumentos de trabajo en sus manos, ¢los vas-
cos podrdn contar con €l para que les “otorgue” la autonomfa? No es proba-
ble, ya vimos lo que a la Republica le costé el otorgarlo; y los pafses socia-
listas hoy dia, son colonizadores voluntarios. Contra la sobre-explotacién y
la desvasquizacién que es la consecuencia, los vascos tienen que /uchar solos.
Esto no quiere decir que no tengan alianzas tdcticas con otros movimientos
revolucionarios cuando se trate .de debilitar la dictadura de Franco. Pero
estratégicamente les es imposible aceptar una direccién comin; su lucha se
hard en solitario, puesto que es contra Espafia —y no contra el pueblo
espaiol— en razén de que una nacién colonizada no puede poner fin a su
sobre-explotacién mds que haciéndose soberana contra el colonizador.

Al contrario el P.N.V. se equivoca al considerar la independencia como
un fin en sf misma. Formemos —dice— una Republica vasca primero, vere-
mos después si hay que cambiar algo en nuestra sociedad. Pero, si por casua-
lidad consiguiese constituir un estado vasco de tipo burgués, es cierto que la
sobre-explotacién espaiola se acabarfa, pero no pasaria mucho tiempo sin
que este Estado cayese bajo las garras del capitalismo americano. En tanto
que la sociedad guardase una estructura capitalista podemos pensar que los
“compradores” venderfan el pafs, los Estados Unidos gobernarian por
medio de la burguesia local, el neocolonialismo sucederia a la colonizacion y,
aunque disfrazada, la sobre-explotacién no serfa menor. Solo una sociedad
socialista puede, aunque con gran riesgo (°) establecer relaciones econd-
micas con naciones capitalistas y socialistas, puesto que controla su economia
rigurosamente.

NACIONALISMO REVOLUCIONARIO

La insuficiencia de estas dos respuestas (P.C. - P.N.V.) demuestra que
la independencia y el socialismo son, en el caso de Euskadi, las dos caras da
una misma moneda. Asf, la lucha por la independencia y la lucha por e
socialismo no debe ser mds que una. Si es asf, estd claro que es la clas
obrera, la mds numerosa, ya lo hemos visto, quien habré de tomar la direcciéa
de la lucha. El obrero, al tomar conciencia de la sobre-explotacién, y per
consiguiente de su nacionalidad, comprende al mismo tiempo su vocacién so-
cialista. ¢Podemos decir que esto ya ha sucedido? Eso ya es otra com
sobre la que insistiremos mds tarde. Por otra parte, la situacién de un pais
colonizado hace que, en las clases medias, mucha gente rehuse la despersom-
lizacién cultural sin darse cuenta siempre de las consecuencias sociales que
ixqp]ica este rechazo. Son, en principio, los aliados del proletariado; un moyi-
miento revolucionario y consciente de su labor, en una colonia, no dede
inspirarse del principio “clase contra clase” que no tiene sentido mds que
en una metrépoli, sino al contrario aceptar el principio de la pequefa bar-
guesfa y de los intelectuales, a condicién de que los revolucionarios salidos
de las clases medias se alineen bajo la autoridad de la clase obrera. Venos

(8) Para mostrar ln importancla de eostas dificultades, oltarin el ejomplo: Ins relaconces
de Cuba ¥y In URSS.



que el ;mbmo a haccr,. para empezar, consiste en un esclarecimiento doble y
progresivo: el proletariado debe tomar conciencia de su condicién de colo-
nizado, y lgs otras clases, mds declaradamente nacionalistas, deben comprender
que el socialismo es, para una nacién colonizada, el \inico acceso posible a
la soberanfa. A estas razones, que han hecho evolucionar en 150 afios el par-
tido de la independencia y, cambiando su orientacién han transformado su
anticuada reclamacién de recuperar los fueros en el seno de un estado abso-
lutlst:_l, en la exigencia, abierta al futuro, de construir una sociedad soberana
y socialista, hace falta ajustarle otra propia de la peninsula ibérica, que da un
cardcter particular a la lucha de los vascos. En efecto, la unificacién cen-
tm[nsta, como en Italia y en Alemania, no se ha terminado hasta el siglo
XX, y por esta razén, ha tox:nado la forma de una dictadura fascista, es decir,
una respuesta por la violencia, sin mds, a los “separatistas”. En dos de estos
tres pafses, el fascismo ya no estd en el poder; Franco, es el Caudillo de
Espaiia. Esto es lo que querfa expresar un vasco que me dijo: “Tenemos
la horrible suerte dgl franquismo”. Horrible, sf, es cierto; pero, ¢por qué
“suerte”? Es que si el régimen espanol fuese una democracia burguesa, la
situacién serfa mds ambigua: el poder retrasarfa las cosas y llenos de falsas
promesas eternizarfa las “reformas”. Esto serfa suficiente sin duda, para
crear entre los vascos un importante sector reformista que serfa el aliado del
Gobierno opresor y no esperaria de él mds que un estatuto federalista y
“otorgado”. La ciega brutalidad del franquismo, desde 1937, ha denunciado
Ja inutilidad de la ilusién reformista. Toda reivindicacién, ha tenido siempre
la misma respuesta: la represién sangrienta. ¢Cémo extranarnos si el régi-
men estd hecho para eso? Pero hace falta anadir que este régimen es la
realidad de la Espafa colonizadora. Cualquiera que sea la forma de Gobierno
espanol, sabemos que la Espaa centralista rechaza totalmente el “separatismo
vasco”, y que estd dispuesta, al final, a ahogar en sangre toda revuelta de
Euskadi. Los espaioles, en la medida en que ellos mismos estdn fabricados
por el idealismo centralizador, son hombres abstractos y creen que todos los
habitantes de la penfnsula, exceptuando un punadode agitadores, encuentran
esto 16gico. ¢Lo creen de “buena fe”? Claro que no, saben que Euskadi
existe, pero prefieren ignorarlo; es decir, que se irritan cuando los vascos se
afirman como tales y llegan a odiarlos en fanto gue vascos, es decir, en tanto
ue Hombres Concretos. Ademds, los hombres del poder no ignoran que el
?’m del régimen colonial en Euskadi, llevaria consigo el crecimiento de la
miseria en Castilla y en Andalucfa. De forma que hasta una Republica llegarfa,
en ultima instancia, a hacer lo mismo que el franquismo. La “suerte” que
representa para los vascos el gobierno de Franco, es que éste muestra clara-
mente la verdadera naturaleza del colonialismo: no discute, oprime o mata.
Puesto que la violencia represiva es inevitable, no hay otra salida para los
colonizados que oponer la violencia a la violencia. La tentacién reformista
estd, pues, fuera de lugar, el pueblo vasco no pucc!c mds que radicalizarse;
saben ahora, que la independencia no se obtendrd mds que por }a lucha
armada. El proceso de Burgos ha sido claro en este punto: enfrentindose a
los “espanocles™, los “acusados” sabian a lo que se arriesgaban, el encarcela-
miento, las torturas, la pena de muerte. Lo sabian y lughnban, no con la
esperanza de echar fuera inmediatamente a los opresores, sino para contribuir
1 la constitucién de una armada clandestina. Si el P.N.V. estd en su crepusculo,
es por no haber sabido comprender que, de cara a las tropas fascistas, los
vascos no tienen otra salida que la guerra popular. La mdcppndencm o la
muerte: estas palabras que se decfan ayer en Cuba, en Al:gglm, hoy dia es
Euskadi quien las repite. La lucha armada por una Euskadi independiente y



socialista, he aquf la exigencia de la situacién actual. O esto, o la sumisién
—que es imposible—.

De 1947 a 1959 esta exigencia permanecié vacia, aparentemente nada
Ja llenaba: en realidad trabaja a la poblacién vasca, sobre todo a los jévenes,
y en 1953 todo comenzé. EKIN, fundado este afo, es un grupo de inte-
lectuales todavia poco conscientes del verdadero problema vasco, en su trd-
gica simplicidad, pero comprendiendo la necesidad de recurrir a una accién
nueva y radical. Se vio bien pronto forzado 2 integrarse en el P.N.V., todavia
potente, aunque paralizado, pero se distinguié por sus posiciones extremistas,
hasta el punto de que, poco tiempo después, uno de ellos fue expulsado por
“comunista”, el grupo entero se solidarizé con él y dejaron el Partido Na-
cionalista, convencidos por experiencia que la lucha emprendida por el viejo
artido, derrotado en el 36, habia caido, después del fin de la guerra y de
ra traicién de las democracias burguesas, al nivel de un puro verbalismo. En
el 59, es el nicleo de un nuevo partido, la actual E.T.A.

Al principio, antes de haber tomado una posicién tedrica, E.T.A. se hizo
eco de las dos tendencias que dividian al pafs: la reivindicacién nacionalista
y la revuelta obrera. Desde el 60 comprende, en la prdctica diaria, que las
dos luchas deben ser unidas, apoyadas la una por la otra y llevadas conjun-
tamente por las mismas organizaciones. Es aclarar, lentamente pero con se-
guridad y précticamente, como lo prueban las crisis violentas que atravesd
en los anos 60. Su derecha “humanista” se retird; una izquierda ‘‘universa-
lista” fue expulsada después de haber tratado de abandonar la lucha antico-
lonialista para llevar, con los obreros espanoles, la lucha de clases “quimica-
mente pura”’. Estos “abandonos” definen su linea mejor que lo hubiesen
hecho 100 escritos tedricos. Después de estas purgas, desde el 68, ETA trata,
a pesar de todo, de definirse teéricamente: a este nivel sus principios estin
claros. Se han constituido en la lucha interna del grupo contra su derecha,
v una cierta izquierda centralista y no son otra cosa que las exigencias objeti-
vas de la situacién progresivamente descubiertas.

ETA organiza entonces cuatro frentes de combate: frente obrero, frente
cultural, frente politico, frente militar. Funcionan al mismo tiem y
bajo una direccién comin pero permanecen separados. En el frente
obrero la lucha consiste en el 69 en una aproximacién a los obreros, muchas
veces reacios, y en la organizacién de un nicleo de vanguardia en el seno de
la clase obrera. Sobre el frente cultural, ETA llevé un ataque contra el
“eslabén mds frdgil” que es el universalismo deshumanizante del gobierno de
opresién: desde ese momento ha creado ikastolas, escuelas maternales y pri-
marias donde la ensenanza se hace exclusivamente en vasco v a las que
15.000 nifios asistfan en el 68-69; ha lanzado una campana de alfabetizacién
para adultos, ha creado comités de estudiantes que reivindican activamente
( manifestaciones, huelgas, ocupaciones) la creacién de una Universidad Vasca,
lanzando sobre el pafs artistas vascos (escritores, pintores, cantantes y escul-
tores) que van a los pueblos a hacer exposiciones y a dar representaciones
(canciones populares, teatro en la calle, conocido bajo el nombre de teatro

dlrgc'lo); después del 66 ha organizado escuelas sociales donde el marxismo-
leninismo se ensefna a los trabajadores.

gavEn e_l'frentc politico, que estd en estrecha relacién con el frente militar,
}%'}'A politiza a todo el pucblo. vasco, ensendndole el escdndalo de la repre-
sién, lo que explica el sentir actual de la lucha armada que no ha
tenido por objeto todavia expulsar al opresor, sino movilizar a los vascos



ara la constituci i 3 : .
Ea e acmaT én }%rogdrcfs.w_a de una armada 'cl'andcsuna de liberacién ().
: puede definirse como una espiral, cuyos diferentes momen-
tos son: accién, represion, accién. Cada accién produce una represién brutal
que ensena la cada descubierta del fascismo centralizador, y que, abriendo los
ojos cada vez a capas mds numerosas de la poblacién, permite cada vez em-
prender una accién mds importante.

No podemos dar un ejemplo mejor de esta forma de lucha que el enca-
denagn.xento dialéctico de los acontecimientos que encuentra su culminacidn
prO\.rlsnonal en el proceso de Burgos. Del comienzo al fin del proceso, ETA
ha impuesto su juego y ba salido airoso de la prueba: he aqui lo que
demuestra el valor de su tdctica. Al comienzo, sin embargo, no estaba pre-
sente: después de las masacres del 36 y la represién del 37, la pesada paz
franquista cayé sobre el Pais Vasco y lo aplasté. Contra esta opresién re-
presiva, hemos visto al P.N.V. organizar una accién, la huelga del 47. Esta
accién, sin contenido real, desencadené una represién terrible, que tuvo por
resultado desarticular al P.N.V. Pero es precisamente a partir de este fracaso,
cuando la nueva generacién toma el relevo y comprende la necesidad de pasar
a la lucha armada. ETA senala su existencia en el 61 por una primera accién
de tipo militar: bombas rudimentarias explotaron un poco por todas partes;
se intenta el sabotaje de un tren.

Este tltimo intento, estd hecho sin experiencia, y trajo consigo una re-
presién brutal: 135 militantes son detenidos. Asi el ciclo infernal —accién,
represion, accién— se pone en marcha. No obstante, durante algunos afos,
las “fuerzas del orden™ son burladas: ETA es incontrolable, los atentados con
bombas contintian por todo el territorio. No es hasta la primavera del 68
cuando el Jefe Superior de Policia puede publicar un comunicado en la prensa
de Bilbao: “Se ha declarado la guerra caliente contra ETA”. De hecho la
caza del hombre comienza, lo que no impide que algunos dias mds tarde
una bomba explotase en la carretera impidiendo el paso a los ciclistas de la
“vuelta a Espana” (“que vayan por otro sitio, no tienen nada que hacer
aqui”).

En el mes de Junio un guardia civil es encontrado muerto en la calzada.
Algunas horas mds tarde otros guardias civiles, en un control de carreteras,
tiran sin motivo sobre un “sospechoso” y le matan. Era Javier Echebarrieta,
uno de los dirigentes de ETA. Entonces la represién se extendié de la
organizacién clandestina a la poblacién: por todas partes la administracién
prohibe celebrar misas en memoria de Echebarrieta, y consigue el resultado
de indignar a los curas de pueblo y de indisponer a la poblacién. Desde en-
tonces, la represién extendida llama a una réplica que pueda exaltar al pueblo
en lo mds profundo: tres meses mds tarde, el policfa Manzanas, figura si-
niestra y bien conocida de los vascos, que torturaba en Euskadi después de
30 anos, serd ejecutado delante de su apartamento.

Esta accién desencadena, como estaba previsto, una represién abyecta y
salvaje; sobre todo opone claramente al Pueblo Vasco en su conjunto y al
Gobierno de opresién. Este no puede aceptar que “sus™ representantes sean
liquidados; se ve obligado a encontrar culpables, a hacer un proceso y a
reclamar varias penas de muerte; pero como la “victima™ era un vcrdugg,
la mayor parte del pafs, no podia desaprobar esta ejecucion, que no era mas

(6) No obstante, después del mes de agosto de 1870, una nueva tondencia propugnarin
unn desmilitarizaclén de ETA en favor de unas acclén politicn de los obreros del Pals
Vasco: segin los militantes de esta tendencis, 1a militarizacién total, por In clandes-
tinidad absoluta que exigo, tlene el rlesgo de alslar o la organizacién de las masas

obrerss y de ir asl en contra del fin perseguldo.



que un castigo. El poder cae entonces en una contradiccién de la que ya no
saldria.

Seglin su punto de vista, que no puede cambiar, hay que intimidar por
sanciones, pero la publicidad del proceso ensefa a todos que se trata de una
parodia de justicia; los acusados estdn elegidos entre los prisioneros al azar
o, para decapitar ETA, entre los que se cree son dirigentes. En estas condi-
ciones, la instruccién no puede ser mds que una falsa bufonada; no habia,
como se verd, ninguna prueba contra Izko, que no obstante serd condenado
a muerte. El tribunal es militar, mientras que muchos de los “acusados”
habfan sido ya condenados por los mismos hechos, o hechos parecidos, por un
tribunal civil. Los jueces son oficiales que lo ignoran todo de la ley, aparte
de uno sélo que debfa de tener conocimientos juridicos para aconsejar a estos
soldados; los abogados, amenazados sin cesar por el presidente con la cdrcel,
pueden diffcilmente explicarse.

Los “‘acusados”, encadenados los unos a los otros, tranquilos y despec-
tivos, han librado una batalla en todo momento, no para defenderse contra
las acusaciones de los opresores, sino para denunciar delante de los periodistas,
las torturas que habfan sufrido: a los que el presidente, cuando no podia
hacerles callar, respondia inevitablemente por un “no interesa’. Resulté evi-
dente para los representantes de la prensa que estos militares no se habfan
reunido para juzgar, sino para matar, —observando de todas maneras un ce-
remonial absurdo que conocian mal—. Los “inculpados™, para acabar, pusie-
ron al desnudo la violencia represiva de “Espana’ prohibiendo a los abogados
defenderles. Habfan ganado: su admirable coraje v la obtusa idiotez de los
“jueces” habfan hecho del proceso un asunto nacional para todos los vascos.
Cuando, en las grandes empresas en Bilbao, los trabajadores se pusieron en
hge]ga, ETA comprendié que habia comprometido a grandes capas de la clase
obrera.

Ademds, en el mundo entero, la indignacién fue tan grande, que, por
primera vez, la cuestién vasca se plante6 ante la opinién internacional.
Euskadi se hizo conocer en todas partes como un pueblo mdrtir en lucha por
su independencia nacional. La tltima accién nacida de la represién, la célera
general ha hecho recular al Gobierno espaiol; las penas de muerte han sido
conmutadas. ETA, por la victoria inesperada, pero necesaria de su téctica,
se afirmé en todo el pafs como la punta de lanza de la clase obrera: en toda
la nacién movilizada, adquiere un prestigio considerable, el mismo que tenfa
el PN.V. 25 anos antes. Sus militantes saben bien que la lucha serd larga,
que hardn falta —dicen— “20 6 30 afos para constituir la armada popular”.

R;o importa, en Burgos en Diciembre del 70 - Enero del 71, se ha lanzado
el reto.

Ahf estamos: a nosotros franceses que somos siempre un poco— aunque
no lo queramos— los herederos del jacobinismo, un pueblo heroico, conducido
por un partido revolucionario nos ha hecho entrever “otro” socialismo des-
centralizador y concreto: tal es la universalidad singular de los vascos que
ETA opone justamente al centralismo abstracto de los opresores. ¢Este so-
cialismo puede servir para todos? ¢No es mds que una solucidn provisional
para los pafses colonizados? En otros términos, ¢podemos prever que se
trata del fin dltimo de una etapa hacia el momento en el que la explotacién
universal se haya acabado y los hombres disfrutardn todos, al mismo nivel,
del verdadero universalismo por una superacién comin de toda singularidad?
Es el problema de los colonos. Podemos estar seguros que los colonizados,
luchando por la independencia, no tienen ningin problema.



Lo que es cierto, a los ojos de los militantes vascos, es que el derecho
de los pueblos a la autodeterminacién, afirmado en su mds radical exigencia,
implica un poco por todas partes la revisién de las fronteras actuales, resi-
duos de la expansién burguesa, que no corresponde en ninguna parte, a las
necesidades populares, que solo se puede hacer por una revolucién cultural,
que cree al hombre socialista sobre la base de su tierra, de su lengua, e
incluso de sus costumbres renovadas. Es a partic de ahf que solamente el
hombre dejard de ser poco a poco el producto de su producto, para conver-
tise al fin en el hijo del hombre. ¢Afirmaremos nosotros estas concepciones
marxistas? Se nota en este punto algunas dudas entre los dirigentes de ETA,
puesto que algunos se llaman “neo-marxistas” y otros —la mayorfa al pare-
cer— “‘marxistas-leninistas”. Es la experiencia diaria de la lucha la que deci-
dird. Guevara me decia un dfa: “Nosotros marxistas. No lo sé” y afadia con
una sonrisa: “No es nuestra culpa si la realidad es marxista”. Lo que ETA
nos ha revelado es la necesidad que tienen todos los hombres, incluso los
centralizadores, de reafirmar las particularidades contra el universalismo abs-
tracro: escuchar las voces de los vascos, los bretones, los occitanos y luchar a
su 'ado para que ellos puedan afirmar su singularidad concreta, es, por via
de consecuencia directa el batirnos, también nosotros, franceses, por la inde-
pendencia verdadera de Francia, que es la primera victima de su propio cen-
tralismo. Puesto que existe un pueblo vasco y un pueblo bretén pero el
jacobinismo y la industrializacién han liquidado nuestro pueblo: hoy no hay
mds que masas francesas.

J.-P. SARTRE.
Mayo 1971



EUSKADI TA ASKATASUNA
ECRIEPAS

ASKATASUNA ALA HIL!



