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Introduccion

INTRODUCCION

EL ALCANCE FILOSOFICO DE "EL CAPITAL" DE CARLOS MAR!

Gal NE y2 V2 aLoégidacor SreayiiRedla) dagid nos
ha dejado lalégica de El CapitaHabria que sacar el mayor partido
posible de ella para el problema que nos intereseEIRpapitalMarx
aplica la légica, la dialéctica y la teoria del conocimiento del
materialismo aunasol®A Sy OA | ®¢

V. l. Lenin

Estas lineas de Lenin caracterizan el alcance filosoéfico de la gran
obra de Marx. Es cierto que Marx no escribié un libro que expusiera
en forma metddica la dialéctica, la l6gica y la teoria del conocimiento
materialistas fundadaspor él y por Engels, aunque indicé
expresamente que se proponia dedicar un estudio especial al método
dialéctico. En una carta a Engels examina los aspectos positivos y
negativos de la dialéctica de Hegel, y dice al respecto:

"Si alguna vez llegara a habgempo para un trabajo tal, me
gustaria muchisimo hacer accesible a la inteligencia humana comun,
en dos o tres pliegos de imprenta, lo querasionalen el método que
descubrié Hegel, pero que al mismo tiemm@sta envuelto en
misticismo. .£*

Por desgacia, Marx no logré realizar su propdsito. Sus obras

1C. Marx y.EngelsCorrespondencigag. 75Ed Cartagd3uenosAires,1957.
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Introduccion

abundan sin embargo en formulaciones y observaciones acerca de la
dialéctica; cada uno de sus escritos es un ejemplo de la aplicacion del
método dialéctico por él creado al analisis de los problemasretog

de la ciencia y de la practica revolucionarias. Pero en ese sentido, su
obra principal El Capitalla obra de su vida, reviste una importancia
especial.

AunqueEl Capitaho estudia la filosofia, sino la economia politica
del capitalismo; aunque awja luz sobre las leyes del nacimiento, del
desarrollo y de la declinacion del modo de produccién capitalista, ese
fAONR O2yadAddzsS f1I bOASYORAL RS
inestimable para entender el método de Marx, el método sobre el cual
des@nsa la revolucién realizada por los fundadores del marxismo en
filosofia, en economia politica y en la teoria del socialismo.

El alcance filoséfico del Capitaho se limita solo lgproblema del
método dialéctico. Lenin tenia razén cuando decia que riaegacion
materialista de la historia fue desarrollada del modo mas profundo en
El Capital A partir de la publicaciéon de esa obra, escribia Lenin en
AvdzZA SySa az2zy f2a blYA3aza RSt LI
socialdemécratasda concepcidmmaterialista de la historia no es ya
una hipotesis, sino una tesis cientificamente establecida.

Se comprende quéel Capital,obra econémica, sea al mismo
tiempo una gran obra filoséfica. La teoria del socialismo cientifico y su
fundamento filosofico, el marialismo dialéctico e historico, habian
sido creados por Marx y Engels mucho antes de la publicaciéi de
Capital y expuestos en obras como dManifiesto del Partido
Comunista, Contribucion a la critica de la economia polétcaMarx
y Engels ya hahn demostrado en esos escritos que el socialismo no
era un suefio, un anhelo piadoso, sino el resultado necesario e
ineluctable del desarrollo del modo de produccién capitalista. Al
proporcionar enkl Manifiestoun breve esbozo de la evolucide la
estrudura economica del capitalismo, Marx y Engels demostraban que
la caida del capitalismo y la victoria del socialismo son la culminacién
necesaria e inevitable del desarrollo econémico y politico de la
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Introduccion

sociedad burguesa.

Para basar cientificamente el so@atio, tenia unamportancia
de primer orden el analisis exhaustivo de las relaciones econémicas
del capitalismo, del modo de produccion -capitalista. Si la
transformacion del régimen social y de toda la superestructura de la
sociedad esta condicionada por d&l modo de produccién, no se
podia formular una teoria cientifica del socialismo si no se estudiaba a
fondo la economia burguesa. En su prefacio &datribucion a la
critica de la economia politicBlarx indica que sus investigaciones de
comienzos ded década del 40, es decir, en el periodo en que elaboré
su nueva concepcion del mundo, lo habian conducido a la necesidad
de un examen minucioso de las relaciones econdémicas steiledad
contemporénea.

"Mi investigacion desembocaba en el resultado de,daato las
relaciones juridicas como las formas de Estado no pueden
comprenderse por si mismas ni por la llamada evolucién general del
espiritu humano, sino que radican, por el contrario, en las condiciones
materiales de vida cuyo conjunto resume Hegduendo el
precedente de los ingleses y franceses del sigld, Xd]b el nombre
RS Ua20ASRIR OAQ@GAf QI @& ljdzS I |
buscarlaenl& 02y 2 YNI 2 LI2f NG A Ol d¢

Por lo tanto, sélo el estudio del régimen econdémico delsedad
burguesa permitié transformar el socialismo, hasta entonces utépico,
en una ciencia, pertrechar al proletariado con el conocimiento de las
leyes de la evolucién social, para su lucha contra el capitalismo, y
descubrir, segun la expresion de Mdexgsencia misma de las cosas.

Mucho antes de la publicacién dg CapitalMarx habia escrito
numerosos estudios economicos notables, comoMeria de la
filosofia, Contribucién a la critica de la economia poliditta,Pero soélo
en El Capitatesuelvepor completo el problema de la anatomia de la

2C. Marx, Prélogode la & / 2 ¥ (i NJadadzfitics déja economia L)2 f N(eh OF ¢ =
Marx/Engels, Obras Escogidas,t. |, pag.332, EdLenguas Extranjerasloscu,1951.
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sociedad burguesa. Esta obra arrancé los velos que enmascaraban el
modo deproduccidn capitalista y sigui6 el desarrollo de éste desde su
comienzo hasta su inevitable caida.

Antes de Marx el capital constittday’ @SNRIF R dzyl bHO
propios Smith y Ricardo, los mejores representantes de la economia
politica burguesa, no habian podido descubrir, en sus estudios sobre
el capitalismo, la naturaleza real del modo de produccién capitalista.
Cuando toc6 a nerto para la economia politica burguesa, el
escenario fue invadido por el tropel de los economistas vulgares, cuyo
papel no consistia en buscar la verdad cientifica, sino en hacer
ostensiblemente la apologia del régimen capitalista. Gracidd a
Capital,el modo burgués de produccion aparecio en sus caracteristicas
esenciales. Se asestaba un terrible golpe a la dominacion de la
burguesia. Segun expresion de Marx, fue "el proyectil mas temible que
haya sido lanzado jamas a la cabeza de los burgueses (@sclogl
0 S NNJI S ¥ EIS gfalefadadoé aulquiri6 un arma ideoldgica
poderosa para luchar contra sus explotadores, una fuente inagotable
de luz que le indicaba el camino de la victoria.

Para escribitEl Capital,obra econémica, Marx debia resolver
numerosos problemas filosoficos. Durante la década del 40, en
colaboracién con Engels, ya habia concebido la filosofia del
materialismo dialéctico. Pero no podia limitarse, en el analisis del
régimen econodmico burgués, ana aplicacion pura y simple del
método dialéctico y de la teoria materialista. La redaccioBldeapital
lo llevaba a encarar nuevos problemas que implicaban la concrecion y
el enriquecimiento de todos los aspectos de la filosofia marxista: el
método, h teoria del conocimiento, la teoria del desarrollo social.

En primer lugar hacia falta criticar el método metafisico de los
economistas burgueses, base de su teoria segun la cual el régimen
capitalista tendria un caracter eterno e inmutable, y oponerle el

3C. Marx yF.EngelsCorrespondenciacercadeW W9 f  /paglUK1{EN. fruSaWascq,
1948.
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método dialéctico, Unico capaz de llegar a resultados cientificos y
practicos. Es evidente en absoluto, que ilapotencia de los
economistas burgueses, aun de Smith y Ricardo, en lo referente a
explicar la naturaleza del capitalismo, se debia principalenensu
apego al régimen burgués, a la clase capitalista, de la cual eran
idedlogos. Sin embargo, sus concepciones filoséficas, su teoria
metafisica del conocimiento, su concepcion social, idealista en su
conjunto, habian representado también un papel ehgportancia. Por

eso, la critica de la economia burguesa debia serlo al mismo tiempo
del método, de la logica y de la teoria del conocimiento metafisicos a
los que se vinculaba.

Ademas, al escribiEl Capital,Marx tenia que demostrar la
diferencia radicaéxistente entre su método dialéctico y el de Hegel, y
precisar su actitud en relacion con este Gltimo. El mismo subraya este
aspecto de su obra en las palabras finales a la segunda edicion del libro
primero deEl Capital.

"Hace cerca de treinta afios, enaigpoca en que todavia estaba
de moda aquella filosofia, tuve ya ocasion de criticar todo lo que habia
de adulteracion en la dialéctica hegeliana. Pero, coincidiendo
precisamente con los dias en que escribia el primer volumeRlde
Capital, esos grufiones giulantes y mediocres epigonos que hoy
sientan catedra en la Alemania culta dieron en arremeter contra Hegel
al modo como el bueno de Moses Mendelssohn arremetia contra
{LAYy2TF Sy (GASYLRA RS [Saaiy3ay i
fue lo que me dedié a declararme abiertamente discipulo de aquel
gran pensador, y hasta llegué a coquetear de vez en cuando, por
ejemplo, en el capitulo consagrado a la teoria del valor, con su
lenguaje peculiar. El hecho de que la dialéctica sufra en manos de
Hegel unaadulteracion no obsta para que este filosofo fuese el
primero que supo exponer de un modo amplio y consciente sus formas
generales de movimiento. Lo que ocurre es que en €l la dialéctica
aparece invertida, vuelta al revés. No hay mas que darle la vuelta,
mejor dicho, enderezarla, y en seguida se descubre bajo la corteza
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YNAGAOF ftF A&ASYAftl NIOA2VYIf d¢

Marx indicé en muchas ocasiones la importancia de la dialéctica
de Hegel, su médula racional. En una carta a Engels sefiala que la
Légicade Hegel, que habizleido, le habia ayudado mucho a elaborar
sus materiales referentes a las cuestiones econémicas.

l dzy' lj dz§ dziAt Al s St bHygoftS2 NI O
Marx la sometié a una critica profunda y creé el método dialéctico
materialista, que se le op@de manera radical. "Mi método dialéctico
no solo es fundamentalmente distinto del método de Hegel, sino que
Saz Sy (2R2 @& 152N 02R23 &ddz NBEJSN

/[ dzF yR2 RS&alLlJzSa RS Saz23x S5NKNRY
bAYyazLR2NIIFof Séx |jdzS LiNd laSgoRomia & !
politica, traté de inducir a error a los lectores & Capitaly de
identificar el método dialéctico de Hegel con el de Marx, Engels le
replic6 en elAnti-Duhring, en tanto que Marx, en una carta a
Kugelmann, indicaba al respecto: "Sdbs decir, DihringVl. R.)muy
bien que mi método de desarrollo no es hegeliano, desde gque yo soy
materialistay Heggb & A R8I f Aa il ®¢

El alcance filosdéfico d&l Capitateside en que el analisis concreto
de la formacion capitalista ilumina y ejempbfita diferencia radical
gue existe entre la dialéctica materialista y la dialéctica idealSta.
Capitales un ejemplo notable de unidad indisoluble de la dialéctica y
la explicacion materialista del mundo. Marx pudo creamétodo
dialéctico y fundarlsobre bases cientificas, s6lo porque considero ese
método en sus relaciones indisolubles con el materialismo filosofico.
Cuando caracteriza la diferencia que hay entre su método y el de
Hegel, siempre coloca en primer plano la naturaleza materialista de su
dialéctica. Y es facil entenderlo, porque no hay ni puede haber método
cientifico que no descanse sobre una base materialista, sobre la teoria
materialista del conocimiento. El fracaso de la dialéctica idealista

4C. Marx, El Capital, t. 1, pag. 14, Ed, Cartago,Buenos Aires]956.
5C. MarxElCapital t. I, pag.14,Ed. cit.
6 C. Marxy F.EngelsCorrespondenciaag. 161Ed. cit.
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Hegel asi lo confirma. Lo que constitaiavalor era el hecho de que,
contrariamente a la metafisica, se apoyaba en el principio del
desarrollo, del cambio, alguna de cuyas leyes explicaba. Pero este
principio, separado de su base real, de la naturaleza y de las
condiciones de vida materiale® dos hombres, se convierte en una
falsificacion, en un subjetivismo desenfrenado, que trata de imponer
sus deseos y su voluntad al mundo objetivo. Asi es, por ejemplo, la
concepcion hegeliana de la evolucion. A la vez que admite que la
esencia del mundoSa A RS Sy dzyl A3y 2NI RI L
sujeta a metamorfosis dialécticas, Hegel trata el devenir en forma a
menudo arbitraria, sin tener en cuenta el desarrollo real de la
naturaleza y el mundo objetivo.

Lo mismo ocurre en Hegel en relacion conasdos demas
aspectos y principios de la dialéctica. Considerado fuera de su base
material, de la esencia material del mundo, todo principio de la
dialéctica es colocado con la cabeza hacia abajo, es deformado y
adulterado. En cuanto al mundo material, templado desde fuera
de sus transformaciones y modificaciones dialécticas, se torna
irracional, se convierte en un mundo en el cual hormiguean los
enigmas y los misterios. Si el materialismo premarxista no pudo
triunfar sobre el idealismo, ello se debiégue se trataba de un
materialismo metafisico, a que no entendia aun la naturaleza
dialéctica de la materia y de los procesos sociales.

Solo el marxismo fusioné en un todo la explicacion materialista
del mundo y el método dialéctico. De ello resulta qumaterialismo
auténtico es inseparable de la dialéctica, asi como la dialéctica
auténtica es inseparable del materialismo. Es imposible comprender
nada del método, de la teoria marxista del conocimiento desarrollados
en El Capitalsi no se tiene eruenta ese vinculo, esa unidad. En su
carta a Contad Schmidt del de noviembre de 1891, Engels escribia,
respecto de la diferencia existente entre el método materialista
dialéctico de Marx y la dialéctica idealista de Hegel:

"Si usted compara el desenvohiento de la mercancia hasta

13



Introduccion

llegar a ser capital en la teoria de Marx, con el desarddlcser que
alcanza la esencia en la teoria de Hegel, tendra un paralelo bastante
bueno del desarrollo concreto que resulta de los hechos por un lado,
y por el otrq de la construcciéabstracta..€’

Para Marx, las categorias y los principios de la dialéctica sélo
tienen valor si expresan un contenido material, es decir, si se aplican
al desarrollo de la realidad misma.

Otro aspecto no menos importante de la cor@ém que hay
entre el método dialéctico y la explicacion materialista del mundo,
gueda aclarado ekl Capital la teoria del conocimiento sélo puede
ser cientifica cuando se basa en los principios de la dialéctica, o cuando
esta penetrada del espiritu da dialéctica. Esto es lo que entendia
Lenin cuando subrayaba que "la dialéctica es la logica y la teoria del
O2y20AYASY (2 YINEA&AGI&AéST [[dST bt
O2y20AYASYyG2 y2 a2y Yt a |1jdzS dzyl

¢, Cual es el sentido profuadie esta férmula?

El filo de la misma se dirige contra la ruptura, caracteristica de la
mayoria de las corrientes idealistas, entre el ser y la conciencia, entre
las leyes de la realidad objetiva y las del pensamiento légico, entre el
contenido y la forma del conocimient@e ahi la oposicion entre la
ontologia, o ciencia del ser, y la gnoseologia o ciencia del
conocimiento, consideradas ambas como paralelas e independientes.
Esta ruptura encontré su expresion mas acabada en la filosofia de
Kant. El mundo objetivo, segunfilosofia en cuestion, no hace mas
gue proporcionar los materiales que el conocimiento vacia en formas
l6gicasa priori,de las que dispone y que no dependen del ser. Hegel
sometid a una critica aguda esta oposicion del sery la logica, y los unio
en un tado, no sobre la base de la realidad objetiva, sino sobre la del
espiritu mistico absoluto, de la idea absoluta. Para Hegel, el mundo
real es la encarnacion de las leyes de la légica.

La filosofia burguesa de la época del imperialismo continda, bajo

7C.Marx y F. Engels,Correspondencigpags.321 y 322, Ed. cit.
14
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mil formas distintas, la doctrina kantiana de la independencia de la
l6gica y de la teoria del conocimiento en relacién con el mundo real,
llevando la ruptura hasta sus ultimas consecuencias. Al rechazar como
dzy I FyGA3Idz- £ £ Sy RSadzadés filbsbfos h O 2
reducen todos los problemas del conocimiento a un problema de
forma.

"Para la teoria del conocimiento declaraba el neokantiano H.
Rickert no existe en general otra cosa que el problema de la forma.
El contenido simple se mantiene completarterfuera de la esfera
l6gica, y no encierra todavia el problema de la verdad. Y por eso, todos
los problemas de la teoria del conocimiento son problemas de
FT2NNI ddDPE

Reducir el conocimiento a una cuestion de forma, separada del
contenido: he ahi lo caraatistico de las diversas tendencias de la
filosofia idealista contemporanea, sean cuales fueren sus
RSY2YAYlI OA2yYySAaY bLRAAOGADAAYZ2 53

El marxismo fue el primero en poner fin a la falsificacién idealista
de la l6gica y de la te@aridel conocimiento. En oposicion al antiguo
materialismo metafisico, no ignora la importancia de las formas del
conocimiento. Este es el reflejo de la realidad bajo el aspecto de las
percepciones, de las representaciones, de las categorias logicas, de los
conceptos, etc. Pero el materialismo dialéctico estudia estas formas
vinculandolas de manera indisoluble al contenido real que el
conocimiento extrae del mundo objetivo. No son las formas légicas las
gue engendran y modelan las leyes del mundo, sino lgsslele la
naturaleza las que determinan las formas logicas de pensamiento.

En los Cuadernos filoséficosl.enin ha proporcionado una
definicion magistral de la I6gica como ciencia de las leyes de la realidad
reflejadas en las formas del pensamiento.

“La logca es la teoria, no de las formas exteriores del
pensamiento, sino de las leyes de desarrollo de 'todas las cosas
YIFEGSNREFESas yIFidzaNF £ Sa & SaLIANRIGA
contenido concreto del universo y del conocimientoé&dte, es deic,
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el total, el resumen, la conclusion extraida ¢t historia, del
O2y20AYASY(i®2 RSt YdzyR2 ®¢

Como la dialéctica materialista es la ciencia de las leyes mas
generales de la evolucion de la naturaleza y de la sociedad, y por lo
tanto del mundo objetivo, & al mismo tiempo una logica, una teoria
del conocimiento de las leyes del pensamiento. Las leyes mas
generales del desarrollo del ser, que formula la dialéctica, son a la vez
las leyes mas generales del conocimiento, por medio de las cuales el
pensamientaaprehende la realidad. Por ejemplo, la ley de la unidad y
de la lucha de los contrarios es una ley del mundo objetivo y también,
precisamente por ese motivo, una ley del conocimiento, una ley de la
|6gica dialéctica.

Se entiende que so6lo mediante la aptiodn de la dialéctica al
conocimiento se podia solucionar correctamente toda una serie de
problemas, entre los mas complejos de la teoria del conocimiento,
problemas que habian sido un obstaculo para todas las filosofias
anteriores al marxismo. Tales, pgemplo, los grados fundamentales
del conocimiento objetivo, las relaciones entre la esencia y el
fenbmeno, entre los datos sensoriales, las percepciones y las
abstracciones, el papel respectivo de éstas en el proceso del
conocimiento, la relacion entre lhistorico y lo 16gico, el analisis y la
sintesis, la induccion y la deduccion, etc.

Antes de Marx, la filosofia materialista no podia proporcionar una
respuesta cientifica a estos problemas debido a su caracter metafisico.
Sdlo la aplicacion del materigino dialéctico podia otorgar a la teoria
del conocimiento un fundamento verdaderamente cientifico. Estos
problemas fueron resueltos por primera vez, a la luz del materialismo
dialéctico, en las obras econ6micas de Marx, p@mplo, en la
Contribucioén ad critica de la economia politiga sobre todo, ertl
Capital.

A primera vista podria parecer extrafio que estos problemas

8V.I. LeninCuadernos$-iloséficospag.66, Ed. rusaMosc(,1947.
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filosoficos hayan sido resueltos en obras de econoAxai es preciso
tener en cuenta los siguientes hechos: en@isas sobre economia, y

en especial el CapitalMarx debia analizar una de las formaciones
mas complejas de la historia de las sociedades, la formacion
capitalista. Si los economistas burgueses, los predecesores de Marx,
no habian podido estudiar de mara cientifica el capitalismo, ello se
debia, entre otras razones, a que no poseian una teoria valida del
conocimiento. En la introduccion a @ontribucion a la critica de la
economia politicaviarx examina el método de sus predecesores y en
pocas tesis ancisas explica su propio método, formula una cantidad
de ideas directrices de una enorme importancia para la solucion de los
problemas planteados mas arriba.

Pero estos problemas gnoseoldgicos se tornaron particularmente
apremiantes cuando Marx emprendita redacciéon de su obra
principal. EI Capital,en la que expone una teoria coherente,
sistematica y profunda del modo capitalista de produccion. Marx se
vio obligado a solucionar estos problemas gnoseoldgicos para estudiar
cientificamente el modo capitates de produccion. Por consiguiente,
no por casualidadEl Capitalencierra tan grande cantidad de
indicaciones preciosas sobre la teoria del conocimiento y sobre la
critica del método de los economistas burgueses.

Por importantes que puedan ser estas indicaes, lo esencial es
sin embargo el estudio concreto de los problemas econémicdsl de
Capital. En efecto, en él encontramos la logica y la teoria del
O2y20AYASY(d2 YINEA&AGLIE bSy | OO
concreto de la realidad objetiva. En essntido y aunquél Capitaho
sea un tratado consagrado expresamente a la teoria del conocimiento,
el estudio del modo capitalista de produccion aporta, para la
elaboracion y la comprension de la teoria del conocimiento del
materialismo dialéctico, muchmas de lo que podrian proporcionar
tomos y tomos de investigaciones especiales.

Por ello Lenin subraya que la dialéctica de la sociedad burguesa,
estudiada por Marx ekl Capitalno es mas que un caso particular de

17



Introduccion

la dialéctica en general. No cabe dualguna de que Lenin, que en
19141916 se ocupaba de los problemas de la dialéctica materialista y
se interesaba vivamentepmo lo atestiguan suSuadernos filosoficos,
por el método deEl Capitalse disponia a utilizar al maximo, en una
obra especialmer consagrada a la dialéctica, las ideas filosoficas de
incomparable riqueza contenidas en el libro de Marx. Esas breves
notas de un maestro tan eminente de la dialéctica revolucionaria
como lo fue Lenin nos servirdn de hilo conductor en el estudiglde
Capital, desde el punto de vista del método dialéctico marxista.

Lenin hace notar que la obra de Marx expone la dialéctica de la
sociedad burguesa, caso particular de la dialéctica general, y extrae de
ello el doble aspecto del método del Capital.Por unaparte, al
analizar el modo capitalista de produccion, al estudiar la dialéctica de
su aparicion, de su desarrollo y de su caida, Marx enriquecio
dialéctica en generalps principios dialécticos que desempefian un
papel en el estudio de todas las forndesla vida social, en el método
de todo conocimiento, y cuyo valor objetivo sobrevive a la sociedad
burguesa. Por otra parte, se trata de la dialéctica de un régimen
especifico, histéricamente limitado y transitorio, o sedikdéctica de
la sociedad bungesa,que no puede ser vinculada de manera directa
con otras formaciones, y menos aun con una formacién como el
comunismo, que sefala el comienzo de una era absolutamente nueva
en la historia de la humanidad.

Marx no se proponia estudiar el Capitalla daléctica de la
evolucion de la sociedad socialista, si bien en muchos lugares de su
libro compara capitalismo y socialismo y describe en términos
generales las leyes de desarrollo de la nueva sociedad, que
reemplazara a las de las formaciones antagoniézga tarea se
plantedé a los marxistas en una nueva época histérica, luego del
cumplimiento de las geniales previsiones de Marx relativas a la
inevitable caida del capitalismo y después de la Gran Revolucion
Socialista de Octubre que liber6 a Rusia de dtaslenas del
imperialismo.

18
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Luego de la muerte de Marx y Engels, el capitalismo entré en su
nueva y Ultima etapa. El imperialismo acentu6 al extremo las
contradicciones del capitalismo. La revolucién proletaria victoriosa en
Rusia dividié al mundo en dos tsimas: el sistema socialista y el
sistema capitalista. Bajo la direccién del Partido Comunista, los
trabajadores del pais, encabezados por la clase obrera rusa,
vanguardia del proletariado internacional, han construido la sociedad
socialista. Un nuevo modie produccién, el modo socialista, aparecio
y se desarrolla conforme a nuevas leyes econémicas.

El andlisis de la dialéctica de la evolucion en el curso de esa nueva
época histérica fue hecho por V. I. Lenin. Su @bianperialismo, fase
superior del cajalismo, constituye la continuacion directa dEl
Capital. Las obras de Lenin y de sus discipulos formulan con
perspicacia las particularidades del desarrollo del capitalismo en el
periodo en que el mundo se dividié en dos sistemas sociales, en el
periodode la edificacion de la sociedad socialista.

La interpretacion tedrica, filosdfica, de las nuevas condiciones del
desarrollo histérico, ha enriquecido la dialéctica, permitiendo
descubrir nuevas formas de manifestacion de las leyes dialécticas
generales d la evolucion en una situacion que se ha modificado. La
experiencia del Partido Comunista de la Union Soviética, lo mismo que
la de otros partidos comunistas y obreros, permite entender las
nuevas leyes y las particularidades del desarrollo dialéctiegplule
la derrota del capitalismo y la victoria del socialismo.

Por lo tanto, la aplicacion del método dialéctico EhCapital
reviste de igual manera una considerable importancia desde el punto
de vista de la comparacién entre la dialéctica de la sodidédmguesa
y la de la sociedad socialista.

El estudio de la dialéctica dg Capitapresenta un interés actual
en otro sentido. Desde la publicaciéon de esa obra, y en especial
después de la aparicion del revisionismo y del reformismo en el
movimiento obreo, los servidores de la burguesia no han dejado
jamas de atacar &l CapitalDesde Bernstein hasta los socialistas de
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derecha de la actualidad, se han multiplicado las impotentes
tentativas de abatir el majestuoso edificio HeCapitalgde embotar su

fit 2 ONNGAO2 & NB@2ft dzOA2y | NA23Z |
mortiferas para la burguesia.

Los esfuerzos por minar la influencia revolucionaria del marxismo
sobre la clase obrera han adquirido y adquieren todavia con frecuencia
la forma de ataque contral método dialéctico. Asi, un socialista de
derecha aleman declaraba que el marxismo tenia todo por ganar, en
Odz yi2 GS2NNI a20Alf & SO02ysYAO
dialéctica.

Los ataques desatados por los socialistas de derecha contra el
método dialéctico de Marx no son otra cosa que un medio de combatir
la esencia revolucionaria de la teoria marxista. Decir que Marx no ha
KSOK2 20N} O2al jdzS§ 4YpO21jdzSGiSlI 1
groseramente el marxismo.

EnEl CapitalMarx ha explicdo por qué los ideblogos burgueses
odian hasta tal punto a la dialéctica.

"Reducida a su forma racional, provoca la coOlera y es el azote de
la burguesia y de sus portavoces doctrinarios, porque en la inteligencia
y explicacion positiva de lo qexiste abriga a la par la inteligencia de
su negacion, de su muerte forzosa; porque, critica y revolucionaria por
esencia, enfoca todas las formas actuales en pleno movimiento, sin
omitir, por tanto,lo que tiene de perecedero y sin dejarse asustar por
nad &¢

Lo que constituye el inmenso alcance HeCapitales que ha
destruido hasta sus cimientos la antigua idea segun la cual el régimen
capitalista seria eterno, y que ha predicho con absoluta precision el
curso inevitable del desarrollo de tumanidad. Y si en la actualidad
los enemigos del marxismo se encolerizan mas que nunca, ello se
explica debido a que el marxismo no habia obtenido aun triunfos como
los que hoy logra.

9C. Marx, El Capital, t. I, padd.y 15, Ed. cit.
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Es cierto que entre los actuales revisionistas hay algunos para
guienesel marxismo ha envejecido en su conjunto, y s6lo queda en
pie su método como cosa valida. Pero esto no es mas que una
tentativa no menos torpe de llegar por otros medios al mismo
objetivo: destronar al marxismo, minar la confianza de las grandes
masas trkajadoras en esa concepcion del mundo, la Unica cientifica.
El método y las otras partes delarxismo (la teoria econdmica y el
socialismo cientifico) no son cosas independientes que se puedan
separar de modo arbitrario las unas de las otras; no se pueeetar
unay rechazar las demas. Lenin dijo que el marxismo ha sido fundido
en un solo blogue de acero. El método marxista es inseparable de la
esencia revolucionaria de la doctrina marxista en su conjunto. Sin
dicho método no habria socialismo proletarig, sin socialismo
proletario el método deja de ser cientifico, deja de ser un instrumento
del conocimiento de los procesos sociales y de la lucha préactica. Es
imposible admitir el método si se niegan las conclusiones que se
desprenden necesariamente dedancepcion dialéctica del mundo.

Muchas cosas dependen, sin duda, de la concepcion que se tenga
de la filosofia y de su papel en la vida social. Si se encara la filosofia
como una ciencia contemplativa que no tiene contacto alguno con la
vida, entonces spuede combinar el socialismo con cualquier teoria
filosofica y aun religiosa. Pero es evidente que semejante combinacion
s6lo puede culminar en un socialismo sumamente dudoso.

En un articulo publicado p@ie Neue Gesellschaftrgano de la
socialdemocrae alemana, el autor, sinceramente consternado,
comprueba que se vincula la filosofia con la politica, que en los estados
socialistas la filosofia es utilizada para conocer las leyes del desarrollo
de la economia y de la edificacion socialistas, basadasneplan
cientifico y no en el juego de fuerzas espontaneas. El autor de dicho
articuloafirma que la filosofia sélo pertenece a las universidates.

El marxismo no tiene nada en comln con semejante concepcion

10Dje Neue Gesellschaft957, 11, N° 112.
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de la filosofia. Esta es necesaria no solo pmexplicacion del mundo,
sino para su transformacién revolucionaria; estas célebres palabras de
Marx estan inscriptas en la bandera del marxismo. Es absurdo tratar
de oponer la filosofia marxista, el método del marxismo, del
socialismo, y aceptar la uyarechazar al otro.

Esta obra, que tiene por objeto destacar el papeEi€apitalen
la elaboracion del método dialéctico, de la logica y de la teoria del
conocimiento marxistas, no pretende agotar el problema. Se limita a
encarar algunos aspectos esales de ese gran problema, a fin de
contribuir al desarrollo de la dialéctica y a la teoria del conocimiento
marxistas, utilizando para ello la dialécticakleCapitalcomo lo habia
indicado Lenin.

Lenin habia dicho que dfl CapitaMarx elabor0 la didctica, la
|6gica y la teoria del conocimiento; inspirado en esta indicacion, el
autor se propone mostrar, por medio del examen de algunos
importantes problemas, que la dialéctica no sélo extrae las leyes
objetivas del desarrollo del mundo, sino que pog exotivo es la Unica
I6gica y la Unica teoria cientificas del conocimiento.
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CAPITULO |

EL PROBLEMA DE LA LEY COMO CONEXION INTERNA
NECESARIA DE LOS FENOMENOS

En el prefacio de su obra Marx indica que el objetivo finaEbde
Capital "... es el de descubrirla ley econdémica que preside los
movimientos de la sociedad moderna (es decir, capitalistaRp b €
Antes que nada es necesario estudiar la concepcion tgyJgorque
ella sefiala uno de los puntos de partida esenciales de la dialéctica
materialista.

Los clasicos del marxisA®ninismo han indicado muchas veces
gue el objeto de toda investigacion cientifica es reflejar la realidad
objetiva, los fendmenos extmres en sus conexiones internas y
necesarias. La dialéctica materialista se opone fundamentalmente a
toda teoria que considere la realidad como un caos, como una
acumulacion de acontecimientos y de fendbmenos fortuitos, de la cual
estuviera ausente todagica objetiva. Considera los fenomenos como
vinculados entre si, como condicionados reciprocamente, e incita, en
cada caso en patrticular, a seguir esa correlacion, porque solo es posible
conocerlos y explicarlos con esa condicion.

En El CapitalMarx dedca una viva atencion a ese aspecto del

1C. MarxEl Capitalt. I, pag. 7, Ed. cit.
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método dialéctico. Se proponia estudiar un organismo social tan
complejo como la sociedad capitalista, en sus conexiones internas y
considerado como un todo. Se trataba de una tarea sumamente dificil,
porque en ningua otra sociedad los vinculos internos de los
fendmenos estan entretejidos de modo tan singular como en la forma
capitalista de produccién. Pero sin la ejecucién de esta tarea, la ciencia’
relativa a ese modo de produccién habria sido imposible.

Al apreciaren su justo valor la obra de sus predecesores, Marx se
preguntd antes que nada en qué medida habian penetrado ellos en los
vinculos internos de los fenOmenos economicos.

En Las teorias de la plusvalimbra en la que examina
expresamente ese problema, Maltega a la conclusién de que ninguno
de los economistas burgueses logré esclarecer, aunque solo fuese en
forma no completa y consecuente, las conexiones internas del modo
burgués de produccion, y revelar sus leyes. Pero al mismo tiempo,
distingue estrichmente a los economistas que se limitan a registrar las
vinculaciones exteriores y superficiales, de los representantes de la
economia politica clasica, que trataron de poner al desnudo las
correlaciones internas, aunque hubieran sido incapaces de llestar e
tarea hasta su término.

Marx hacia notar, por ejemplo, que los mercantilistas, que segun
su expresiéon habian tratado de dar la primera formulacion teérica del
modo capitalista de produccién, no superaron el nivel de las
vinculaciones externas y supeitiles. Consideraban el comercio
exterior como la Unica fuente de la riqueza, y la ganancia como un
simple aumento del precio de compra de la mercancia. No veian el
vinculo existente entre el comercio y la produccion. Sélo llegaron a la
relacion externa, pra y simple, cosa que uno de ellos expresé en la
férmula: el dinero crea el comercio y éste multiplica al dinero. Las
concepciones de los mercantilistas correspondian al periodo de
desarrollo del capitalismo en el cual el capital comercial representaba
todavia el papel principal.
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En relacion con las teorias de estos primeros economistas
burgueses Marx escribia: &l sistema mercantil partia necesariamente
de los fendmenos superficiales del proceso de circulacion, tal como
aparecesustantivado en el movimiento del capital comercial, razén por
fl Odz2tf ast2 OFNilFol tFa LI NARSY

Marx apreciaba aun mas las concepciones de economistas como
W. Petty y los fisi6cratas que superaron los puntos de vista limitados de
los mercantilistaeen cuanto a la fuente de la riqueza y tomaron en
consideracionel trabajo, trasladando el centro de gravedad de sus
investigaciones, de la esfera de la circulacion, a la esfera de la
produccion.

Aunque Petty no haya sabido separarse decididamente de los
mercantilistas, aunque no haya entendido la naturaleza del trabajo
como origen de toda riqueza (pensaba que solo el trabajo de extraccion
del oroy de la plata producia el valor de cambio, y estimaba que la
naturaleza, como elemento igual al trabajo, crambién valor), de él
parte Marx para sefialar el comienzo de la economia politica clasica, es
decir, de la economia cientifica burguesa. Lo importante para Marx es
que Petty se esfuerza por descubrir las conexiones internas de los
fendmenos, de adscribir &iabajo la fuente de la riqueza en la sociedad
capitalista. En él encuentra alusiones a la plusvalia.

Los fisiécratas (Quesnay, Turgot, etc.) fueron aun mas lejos.
Concentraron su atencion en el proceso de produccién y reproduccion
de la riqueza social, npechazaron de manera categoérica la tesis de los
mercantilistas, segun la cual el comercio crea por si mismo la riqueza.
"El dinerot escribia Quesnay no engendra el dinero. Un escudo bien
empleado puede en verdad hacer nacer una rigueza de dos escudos,
pero lo que se ha multiplicado es la produccion, y no el dinepmr lo
Gryiag2 St RAYSNR y2 RSES 1jdzSRI NI S

En esta manera de plantear el problema, Marx ve una

2C. MarxEl Capitali. 11, pag. 307, Ed. cit.
3F. Quesnay(Euvres économiques et philosophiquesy. 349, Paris, 1888.
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profundizacion del conocimiento cientifico, un esfuerzo por poner al
desnudo &s conexiones internas, esenciales, de los fenomenos.

"Los fisiécratag hace notar transfieren estas investigaciones
sobre los origenes de la plusvalia, de la érbita de la circulacién a la de la
produccién inmediata, poniendo con ellas cimientos para el analisis
RS f I LINE R dzO‘ER#fo d6 losfiBiatratds Aed siu bpipién,
consiste en haber considerado las leyes de la produccién como leyes
naturales, objetivas, independientes de la voluntad, de la politica.
Admiraba el fanoso Tableau économiquede Quesnay, primera
tentativa de presentar en su conjunto el proceso de reproduccion del
capital social.

Al mismo tiempo Marx muestra hasta qué punto estaban los
fisidcratas lejos de conocer las conexiones internas de las relaciones
burguesas de produccién. Como entendian que era preciso buscar el
secreto, no en la esfera de la circulacion, sino en la de la produccion, los
fisiocratas habian identificado el trabajo en general con el trabajo
agricola, ya que estimaban que todo otrafltajo, incluso el de la
AYRAZZGNALFZ SN} bAYLINRRdAzOOA@2¢ 3
Ademas, segun su punto de vista, no era tanto el trabajo, sino mas bien
la tierra, el ganado, etc., los que producian el valor y también la
plusvalia (la que, por @ parte, como todos los economistas anteriores
a Marx, no concebian bajo una forma clara y cientifica; no hacian mas
gue presentirla). La renta neta, es decir, en rigor la plusvalia, constituye
para los fisidcratas un don de la naturaleza. Lesafimientcs que siguen
son testimonio de la forma poco profunda con que Quesnay concebia
la vinculacién entre el trabajo y la plusvalia: "Mas bien por medio del
ganadot escriba se obtiene el producto neto que proporciona la
renta y el impuesto, y no por el trabage los hombres, que sélo
NEYRANNI |LISyla t2a 3Jrad2a ySoSa

Después de este analisis Marx lleg6 a la siguiente conclusion:

4C. MarxE| Capita{Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. IV, pag. 27, Ed cit.
5F. Quesnay(Euvres économiques et philosaples,pag. 351, Paris, 1888.
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"... segun los fisiocratas, la plusvalia se debe a la productividad de
una clase especial de trabajo,dgricultura. Y esta productividad es en
fin de cuentas, un don de la naturale¥a\ a ¥I ¢ ©®

Marx estima que las concepciones de Smith y Ricardo constituyen
el punto culminante de la economia politica burguesa en cuanto a la
concepcion de los vinculos intemde la produccién y de la circulacion
en la sociedad capitalista. Su mayor mérito fue el de considerar el
trabajo como la uUnica fuente de valor, no el trabajo en una forma
concreta, sino el trabajo en general, independientemente del dominio
en que se ejare. Asi escribe Marx en relacion con Smith:

"El progreso que A. Smith representa con relacion a los fisiocratas,
en lo que se refiere al andlisis de la plusvalia y por consiguiente del
capital, es, como se ve, muy grande. Para los fisiOcratas el Uniegarab
gue crea plusvalia es el trabajo agricola. Por eso ellos se fijan en el valol
de uso del trabajo y no en el tiempo de trabajo, es decir, en el trabajo
social, que es la unica fuente del valor... Para A. Smith, por el contrario,
lo que crea el valor ed trabajo social, cualesquiera que sean los valores
de uso en que tome cuerpo; es exclusivamdateantidad de trabajo
GA D2 Ay d2NLI2 NI RI €@

Sin embargo Marx somete a una rigurosa critica el método de
Smith, cuyo doble caracter revela. Por una parte,cehemista inglés
trata de establecer las correlaciones de la sociedad burguesa, penetrar,
segun la expresion de Marx, en su fisiologia interna. Esto le permite
formular la tesis primordial de que el valor es la cristalizacion del trabajo
invertido para pralucir la mercancia. Esta definicion del valor lo lleva a
presentir que la fuente de la renta del capitalismo es la plusvalia creada
por el obrero, es decir, a descubrir las conexiones reales de la
produccion capitalista.

Pero mas adelante, Smith, en flagta contradiccién con su propio
esfuerzo por descubrir la fisiologia interna de la sociedad burguesa,

6 C. Marx, El Capital, (Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. IV, pag. 33, Ed. cit.
71bid., pag. 84.
27



Cap.l. El problema de la ley como conexién interna y necesaria de los fenémenos

presenta a menudo como esenciales las relaciones externas. Al mismo
tiempo que declara que el trabajo es la Unica fuente del valor, afirma
gue éste no esreado por el trabajo, sino por el salario, la renta y la
ganancia, que serian las tres fuentes primitivas de toda renta, lo mismo
gue de todo valor de cambio.

Asi, por lo tanto, todo queda patas arriba y ya no restan huellas de
correlaciones internas. Pama parte, el trabajo no pagado del obrero
crea rentas que no provienen del trabajo. Al confundir, por otra parte,
plusvalia y ganancia, afirma que esta ultima depende de la importancia
del capital invertido, sin lo cual el capitalista no se interesania e
aumentarlo.

"Lo cualt dice Marx equivale a explicar la ganancia no por la
naturaleza misma de la plusvalia sino por el intetéscapitalista. Es
dzy I AYO2,KSNBY OA I ¢

Aunque Smith considera todo trabajo independientemente de los
valores de uso emos cuales se materializa, como fuente del valor,
distingue sin embargo el trabajo agricola como el mas eficaz, y cae en
el error de los fisiocratas. Marx indica que en muchos sentidos el
economista inglés no es mas que un fisiocrata. Segun Smith, résultar
mas beneficioso invertir capitales en la agricultura, porque la naturaleza
y el ganado también crean valor.

Este doble caracter de su método, que coloca en el mismo nivel las
conexiones profundas y las conexiones superficiales, fue revelado por
Marx enlLas teorias de la plusvalislarx indica que Smith se debate
desesperadamente en medio de continuas contradicciones y escribe:

"Nos encontramos, pues, con dos concepciones distintas. Una de
ellas ahonda en cierta manera en la esencia, en la filosofiastetis
burgués; la otra, se limita a describir, catalogar, exponer
esquematizar, a medida que el autor va descubriéndolas, todas las
manifestaciones externas del procesoldeealidad. En A. Smith estas
dos concepciones se desarrollan paralelamente eesecruzan, e

8(8) C. Marx, ETapital(Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. IV, pag888Ed. cit.
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AyOfdzaz a4S O2yiUNIRAOSYy O2yadalyds

Marx estima mucho mas el método de Ricardo, que logra superar
ciertas contradicciones de la teoria de Smith y captar en forma mas
profunda la fisiologia interna de la sociedad burguesa. Lo que
consituye la superioridad de Ricardo es el hecho de que se apoya en la
definicion del valor por el tiempo de trabajo para entender las
correlaciones internas de la sociedad burguesa: "Ricardo parte de aqui
y obliga a la ciencia a renunciar a su vieja rutinayastigar y aclarar
hasta qué punto las otras categorias desarrolladas o expuestas por ella
T las relaciones de produccion y circulaaiérse acomodan a este
fundamento, a este punto de partida, o se hallan en contradiccion con
él...£10

Luego de haber deabierto en el valor la base de las relaciones
internas, Ricardo se esfuerza en hacer concordar con la ley del valor
todos los fendbmenos de la produccion y de la circulacion burguesas.
Rechaza las ideas confusas de Smith en relacion con el salario, con I
ganancia y con la renta, consideradas como partes constituyvas
fuentes del valor. Las considera como un efecto, y no como las causas
del valor. Del mismo modo elimina la supervivencia de los puntos de
vista de los fisiocratas, propios de la doctrina netls, y demuestra que
la renta sélo es creada por el trabajo y no por la naturaleza.

Lejos de extraer, con toda la profundidad deseada, las conexiones
internas y las correlaciones reciprocas del modo burgués de
produccién, tampoco Ricardo, como lo demuasifarx, logra aplicar,
en forma aunque solo fuere un poco pertinente, las leyes que habia
llegado a entender. Su esfuerzo por reducir todos los fenébmenos a la
base, al punto de partidar el valor culminan, debido a las
insuficiencias y los vicios de su b metafisico, en la confusion, en
la identificacion delas conexiones internas y externas. Asi es como
luego de haber comprobado por ejemplo que el precio de produccién

9 C. Marx, El Capital (Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. IV, pag. 228, Ed. cit
101bid.
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no coincide con el valor, extrae la conclustomuy en el espiritu de
Smitht de que ¢ valor es determinado no sélo por el trabajo, sino
también por el salario. No entiende por qué las mercancias que deben
ser bonificadas durante cierto tiempo (vinos, cigarros, etc.), se vendan
a precios que no corresponden al trabajo empleado en ellassEs
hechos lo incitan a llegar a la conclusion de que la ley del valor no tiene
alcance general, de que su accién es limitada por factores tales como la
importancia del capital utilizado, el periodo de circulacion del capital,
etc.

No es casual que los ezamistas vulgares hayan explorado luego
los errores del método de Ricardo y las conclusiones que de él
emanaban. Si hay muchos hechos, dicen, que no se explican por la ley
del valor, ello es porque dicha ley es falsa; el valor, por lo tanto, es un
mito imaginario, o bien es engendrado en el proceso de intercambio y
no en el de la produccién; es determinado, no por el trabajo, sino por
baSNIDAOA24¢ NBONLINRBO2AI 2 LIR2NJI I

Asi, a partir de las primeras escuelas de la economia politica
burguesa, el pragso, como lo demuestra Marx, va desde el registro y
la catalogacion de las conexiones externas, superficiales
(mercantilistas), al conocimiento de las conexiones internas, necesarias
(Petty, los fisiécratas, Smith, Ricardo). Smith y Ricardo sefialantel pun
culminante en esa progresion. Pero todavia estaban muy lejos estos
representantes avanzados de la teoria econdémica burguesa, de
descubrir las leyes y las correlaciones mas profundas del modo
capitalista de produccion. La prueba de ello consiste en potancia
para encontrata clavede los problemas planteados por ese método de
produccion, es decir, para elaborartioria de la plusvalieDebido a
ello, fueron incapaces de poner al desnudo las correlaciones
fundamentales de la produccion y el interdaim en la sociedad
burguesa.

Marx analiza con entera probidad cientifica, en las obras de los
economistas burgueses, los elementos de la teoria de la plusvalia.

Pero sea cual fuere el valor de estos ultimos, hay algo que no deja
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duda alguna: lplusvalia no era para esos economistgsédra angular

de la economia politica, como para Marx, cosa que les impidié descubrir
fl bFA&AA2T23aANI AYyOGSNylFé¢ RS fF az
la contradiccion entre el hecho de que el valor esedetinado por el
tiempo de trabajo (el trabajo vivo crea la plusvalia), y el hecho de que
St 20NBNRX O2yF2NX¥YS | I tS& RS
trabajo. En ese terreno fracas6 la escuela de Ricardo.

Engels compara los gérmenes de la teomalal plusvalia en los
economistas burgueses y la teoria de la plusvalia en Marx. La diferencia
es mas o menos la misma que existe entre los quimicos que
descubrieron el oxigeno, pero que no entendieron su importancia y
continuaron creyendo en el flogistoy los sabios que supieron
aprehender el alcance de dicho descubrimiento y extraer las
conclusiones adecuadas. Por eso, dice Engels, los verdaderos autore:
de ese descubrimiento son los que entendieron su alcance, y no los que
tuvieron de él una intuicionanfusa. Utilizando dicha analogia, Engels
escribe en el prefacio al libro segundoEleCapital

"Vio que aqui no se trataba de aire deflogistizado ni de aire igneo,
sino de oxigeno; que no se trataba de la simple comprobacion de un
hecho econdmico corrida, ni del conflicto de este hecho con la eterna
justicia y la verdadera moral, sino de un hecho que estaba llamado a
revolucionar toda la economia y que dalma quien supiera
interpretarlot  la clave para comprender toda la produccién
OF LIAGYE Aadl o¢

La teoria economica de Smith y Ricardo fue la culminacion, el
biSOK2¢3> aiA aN LWzZSRS RSOANBRS:S |
en el estudio de las correlaciones internas y necesarias del modo
OFLIAGEFEEAAGF RS LINERdAzOOA sligse exfplica, S &
tanto por la falta de desarrollo de relaciones capitalistas en esa época,
como por la estrechez burguesa de las concepciones de dichos
economistas. Después de ellos comienza la era de la economia

11C. Marx, ECapital,t. I, pag. 19, Ed. cit.
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burguesa vulgarguyos representantes soéloven desde entonces para
defender abiertamente el régimen capitalista.

Entre los economistas del periodo que siguid, Marx distingue al
baIN}ryy &alroiAz2 & ONNIGAO2 NYzE2¢ Dbd |
forma magistral el fracaso de Ja economia palibarguesa y realizd
investigaciones econdmicas originales. Pudo hacerlas porque se habia
fijado como objetivo el de crear una economia politica nueva, la de los
trabajadores.

Despreciaba profundamente a los economistas vulgares que, de
manera deliberadaponian en primer plano las conexiones externas y
superficiales y eliminaban las relaciones esenciales. En lo que respecta
al método de éstos, escribia con ingenio:

"¢, Qué decir para terminar? ¢ Es necesario extraer una conclusion?
Segun See, la ciencia no extrae conclusiones, no da incluso consejc
alguno, sino que solo describe los hechos, al estilo de nuestros antiguos
y venerados cronistas, es decir, sin ningun sentiSe batieron los de
{dZ RI'f & f2& RS b2@32NRRX & Kdz2 S
huyo? ¢Los de Suzdal o los de Novgorod? Adivinadlo, y no preguntéis
jdZA Sy 3Jlys €F oFaGFffF T U5A2& f 2
AdzZLISNF Ay 2 D¢

Chernishevslkiomprendia a la perfeccién las razones de clase del
terror que inspiraba a los economistas vulgares el descubrimiento de
las leyes del capitalismo. Al hablar de los franceses, hacia notar que el
economista de hoy no puede escribir una sola letra sin peocsar
espanto en el comunismo.

En cuanto a él, se esforzd por descubrir las correlaciones internas
necesarias, las leyes del capitalismo. Aprovechd los mejores aspectos
de la economia politica clasica, pero la super6 en la comprensién de las
relaciones de lase de la sociedad burguesa. Capté el caracter
transitorio de esas relaciones, y sefiald varias leyes objetivas que
conducen a la caida del capitalismo. Pero debido a las condiciones

12N. ChernishevskDbras Completas, IX, pag. 40Zd. rusa, MoscU, 1949.
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histéricas de su tiempo y a las limitaciones de su concepcion del mundo,
no supo, a pesar de su genio, examigaentender las conexiones
internas del capitalismo en toda su profundidad, ni interpretar de
manera cientifica las leyes del modo capitalista de produccion. Este
mérito pertenece a Marx, el gran pensador del proletda.

H Capitales un modelo clasico de analisis de las correlaciones
internas, de las relaciones necesarias entre los hechos sociales.

Marx explica con claridad qué entiende por correlaciones internas,
por nocion de ley. Se trata, en resumen, de @ptos idénticos. La ley
expresa las conexiones internas y esenciales de los fendmenos. En
relacion con la tendencia decreciente de la cuota de las ganancias,
define la ley como la "... conexion intima y necesaria entre dos
cosasp b ¢

No toda vinculacion etre los fendmenos es esencial. Marx habla
siempre de conexiones internas, necesarias. Es logico, ya que la
correlacién puede tener sélo un caracter puramente externo. Por
ejemplo, es indudable que existe una conexién entre el capital y el
interés, entre & tierra y la renta. El capital puede producir interés, y la
Ll2aSaAsy RS fF GASNNI I NByYyildlo® ! K
lejos de explicar las causas reales de estos fendmenos, dicha conexior
las oscurece. En el capitulo intitulada formulatrinitaria, del libro 111
de El Capital,notable y sumamente importante para entender el
método de Marx, éste critica la famosa férmula de los economistas
vulgares: capitainterés, tierrarenta, trabajesalario. Desde el punto
de vista de los celosos apgistas del capitalismo, esta formula expresa
el vinculo entre las fuentes de ingreso. Se considera al capital como la
fuente del interés, a la tierra conla de la renta y al trabajo como la
del salario. Las primeras son las causas, los segundos sdadius e

13C. Marx, ECapital,t. 1, pag. 214, Ed. cit.
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al NE YdzSadiNr St @SNRIRSNE gI
Demuestra, antes que nada, que el capital, la tiereatrabajo (segun
la concepcion de los economistas vulgares, el trabajo en general,
separado de toda forma social), "presuntas fuentesNi® lj dzST | & .
tiene entre si vinculacion real alguna. El capital no es una cosa, sino una
relacion de produccion, una relacion social determinada. La tierra, por
el contrario, no es una relacion social, sino la naturaleza inorganica. El
valor estéd determindo por la cantidad de trabajo materializado en la
mercancia. Por lo tanto la plusvalia no puede ser un producto de la
tierra, un don de la naturaleza.

Asi, dice Marx, lo que es correlativo para los economistas vulgares
estd desprovisto en la realidad dede& conexion interna, y estos
fendmenos no tienen mas relaciones entre si que las que tendrian, "por
S2SYLX 2> 24 RSNBOK2a y2i0l NAIt Sa

Fenomenos como la renta y la tierra no estan vinculados por una
relacion de causa y efectpor lo tanto, no existe entre ellos conexiéon
internaalguna, ni puede existir.

"¢, Como puede la tierra crear un valor, es decir, crear una cantidad
socialmente determinada de trabajo, e incluso la parte especial de valor
de su propio producto que constie la renta? La tierra actia como
agente de produccion en la creacion de un valor de uso, de un producto
material, del trigo por ejemplo. Pero no tiene nada que ver con la
produccion delalor del trigo En la medida en que el trigo representa
valor, sélose le considera como una determinada cantidad de trabajo
social materializado, sin que interesen en lo mas minimo la materia
especial en que este trabajo se materialice ni el valor especial de uso de
Sadl Y¥USNRI o€

De esto surge que Marx entiende por conexiom@grnas una
relacion entre dos o mas fenémenos, uno de los cualesasotausay
los otros sonlos efectosnecesarios. Tal, poejemplg el vinculo
existente entre el trabajo del obrero, fuente de plusvalia, y las diversas

14C. Marx, ECapital t. 1, pag. 693, Ed. cit.
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especies de riquezas capitalistas: la ganancia, la renta, el interés, etc.
Ahi existe verdaderamente unaorrelacion interna,porque sin
explotacion del obrero, sin élabajo del obrero que crea la plusvalia,
no hay ni puede haber ganancia, ni renta, ni interés, ya que €stos no
representan otra cosa que variedades, formas concretas de la plusvalia.
En esta conexion, uno de los fendmenos interviene de manera real
como caisa y el otro como efecto. Su relacion no es fortuita, sino
necesariaks preciso sefialarlo, porque todo azar, toda relacién fortuita
entre los fendbmenos tiene también su causa, pero se cometeria uno de
los mas groseros errores si se confundiesen los Msdortuitos con
correlaciones internas y necesarias.

El error de los fisiécratas, por ejemplo, consiste en que
establecieron una relacion necesaria entre el trabagricolay la
plusvalia, las rentas. En realidad, ese vinculo no es necesario ni esencia
porque el trabajo puede no ser agricola; el trabajo puede ser el del
zapatero, el del joyero o el del artista explotado por el capitalista, y en
todos estos casos también existira producciéon de plusvalia. El vinculo
entre una especie concreta de trabajolay plusvalia es puramente
externo, y en modo alguno necesario. Para Marx lo que interesa es
arrojar luz sobre la conexion interna necesaria, y tal conexion solo
existe entre el trabaj@bstracto,es decir, entre el gasto de fuerza de
trabajo humano en el sentido fisiolégico del término,
independientemente de su forma concreta, y la plusvalia. Este es el
efecto, el resultado del gasto de trabajo abstracto, y no del trabajo del
agricultor o del zapatero en particul&¥De ahi la importante distincion
entre el trabajo que conserva o traslada al nuevo producto el valor de
los medios de produccién gl trabajo que crea un valor nuevo. El
primero solo es posible gracias al caracter concreto del trabajo, el
segundo gracias al trabajo abstracto.

15 Cosa que, por supuesto, no quiere decir que al analizar el modo de produccion capitalista
se pueda hacer caso omiso del aspecto concreto del trabajo. Es evidenteyggeehiener en
cuenta el doble caracter del trabajo, porque es la expresion profunda de las contradicciones
existentes entre la produccién mercantil simple y la produccion mercantil capitalista.
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Una de las causagrincipales de la confusion que reina en la
economia politica anterior a Marx es la de que es incapaz de distinguir
el trabajo abstracto del trabajo concreto, de entender el caracter
especifico del trabajo que crea el valor; y la de que confunde valor con
valor de uso. De ahi su impotencia para distinguir la categoria de la
plusvalia, independientemente de sus formas particulares, y la
confusion de la plusvalia con una de sus formas particulares, etc.

Marx consideraba su analisis del doble caracter deldji@ioomo
el punto de partida de la economia politica.

Se ve, pues, que para Marx toda vinculacion de causa y efecto no
es una conexion interna, esencial. La correlacion interna es al mismo
tiempo necesariala ley expresa la conexion interna y necesaribse
fendmenos.

Lo fundamental en el analisis hecho por Marx respecto de las leyes
sociales es que las encara como leyes objetivas, es decir, existentes \
actuantes de manera independiente de la voluntad y de la conciencia
humanas. Se pueden descubrir estieyes, dice Marx, pero no es
posible derogarlas por decreto. Incluso aunque la sociedad conozca la
ley natural de su desarrollo, no puede quemar las etapas de la mismay
tampoco suprimirlas en forma arbitraria.

Marx se declara de acuerdo con el economisiso Kaufmann,
autor de un informe sobré&l Capital:

"Marx concibe el movimiento social cdmo un proceso histérico
natural regido por leyes que no solo son independientes de la voluntad,
la conciencia y la intencion de los hombres, sino que ademas
determinan su voluntad, conciencia e intencione&s®

Marx partia de la concepcion materialista de la ley considerada
como inherente a la naturaleza y a la sociedad misma.

De ahi la oposicion radical entre el método marxista de andlisis de
las conexiones interrsay la forma hegeliana de encarar este problema.

Por ejemplo, en siencia de la l6gicdjegel busca también una

16\/éase la cita completa dfl Capitalt. 1, pag. 13Ed.cit.
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conexion interna, pero lo que interesa al idealista aleman es la conexion
l6gica de las categorias y los conceptos puramente especulatinos, y

la correlacion de los hechasbjetivos. EI método de Hegel, indica
Engels, comparandolo con el de Marx, etr@8encialmente idealista, y
aqui se trataba de desarrollar una concepcién del mundo mas
materialista que todas las anteriores. Aquel métodoaacaba del
pensar puro, y aqui habia que partir de los hechos mas tenaces. Un
método que, segun su propia confesidn, 'partia de la nada, para llegar
I fF yFERFEZ | (0N} @Sa Rproplo baplesd Q3
FT2NNI ¢ @

Contrariamente a Hegel, 3x examina la conexion interna de los
bKSOK2a SYLISOAYlIR2a4¢éX @& RS&ALINBYF
modo capitalista de produccion. No es el pensamiento, no es una idea
preconcebida lo que vincula los fenbmenos entre si, sino que su
conexion objetivase traduce en las leyes que descubre la ciencia.

Ademas, la ley objetiva no es otra cosa que el vinculo de causa a
efecto, la correlacion en la que ciertos fendmenos engendran
necesariamente otros, en la que un grado de desarrollo condiciona
necesariamente otro grado. La ley es la forma bajo la cual esas
conexiones internas actuan, se realizan. Como la ley es el vinculo
interno, esencial, de los fendmenos, ella determina el desarrollo de los
fendmenos, que transcurre con una necesidad naturakige los
procesos de la naturaleza y de la sociedad. Lacesele la ley del valor,
como lo demuestra Marx, reside en las conexiones internas de la
produccion mercantil. En una carta a Kugelmann del 11 de julio de 1868,
sefiala que una nacion moriria de hambre si dejase de trabajar, no un
afio, sino sélo algunas samas. Una cantidad de trabagocial es
exigible para producir una cantidad determinada de productos. Ese
trabajo debe ser repartido en proporciones determinadas. "El que no
pueda eliminarse esta necesidad de distribuir el trabajo social en

7 Co 9y 3 Eonkibucion p Ha critica de la economia politRS / ® al NEé
Marx/EngelsQbras Escogidas,|, pag. 341, Ed. Lenguas Extranjeras, Moscu, 1951.
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proporciones dénidas mediante |dorma particularde la produccion
social, sino que solo pueda cambiafdama que tomags evidente. No

se puede eliminar ninguna ley natural. Lo que puede cambiar con el
cambio de circunstancias historicas, esdama en que operan stas

f Sedao¢

Asi, por lo tanto, la division proporcional del trabajo para la
produccion de una cantidad correspondiente de bienes es una ley
objetiva de la sociedad. Esta ley expresa una conexion necesaria entre
las diversas ramas del trabajo; si seavidicha correlacion, si el trabajo
se concentra en una rama cualquiera de la produccion y las otras ramas
no reciben una cantidad correspondiente de trabajo, en otros términos,
si la conexion interna, necesaria, entre las diversas ramas de la
produccion seuiebra, la sociedad ya no puede existir. Y como las leyes
objetivas no pueden ser suprimidas, la necesidad de una distribucion
apropiada del trabajo social se afirmara y se manifestara de una manera
o de otra.

En una sociedad en la que domina la propedarivada, la
estructura del trabajo social sélo puede realizarse por medio del
intercambio de los productos individuales del trabajo. En estas
condiciones el producto se convierte en mercangiana mercancia
puede cambiarse por otra, siendo la una yti@oportadoras de valor.

En semejante sociedad, la ley general de la distribucion del trabajo en
ciertas proporciones, ley inherente a toda formacién social, adquiere la
forma de la ley del valor.

"Y la forma en que opera esa division proporcional ddiaja en
un estado de la sociedad en que la interconexién del trabajo social se
manifiesta en eintercambio privadale cadauno de los productos del
trabajo, es precisamente ghlor decambioRS Sa 2 a EINE RdzO

De ello se sigue que la ley del valor rega las conexiones
esenciales y especificas existentes entre los productores de mercancias

18 C. Marx y F. EngelSprrespondencigag. 169Ed. cit.
19C. Marx y F. Engelsarespondenciapag. 169, Ed. cit.
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cuando reina la anarquia de la produccion y cada uno produce a su
modo, sin tener en cuenta las necesidades de la sociedad en su
conjunto, y cuando, en consecueagcia distribucion de todo el trabajo
social se produce sélo bajo la accién del mecanismo espontaneo del
intercambio de mercancias. Si el trabajo se concentra en una rama de
la economia a expensas de otras ramas de importancia vital, la cantidad
de mercan@s que la primera produce supera la demanda y su precio
se establece por debajo de su valor; este perjuicio tiene por efecto un
traslado détrabajo a otras ramas mas ventajosas, cosa que restablece
en la distribucion del trabajo la conexion necesaria.

Ad, la ley del valor, ley objetiva, independiente de la voluntad y la
conciencia de los hombres, rige los procesos que se cumplen en el senc
de la produccién mercantil basada en la propiedad privada de los
medios de produccion. Esta ley determina con uneesalad férrea el
conjunto del desarrollo de la produccion y de la circulacién mercantiles
conduciendo en cierta etapa a la transformacion de la produccion
mercantil simple en produccién capitalista, con todas las consecuencias
gue de ello se desprenden.

Marx estima que es imposible explicar en forma cientifica los
fendmenos si no se descubren sus leyes objetivas. Los hechos mas
embrollados pueden ser entendidos cuando se conocen sus conexiones
internas. El mérito de Marx consiste en que descubrio las leyes
econdémicas objetivas del capitalismo y explico asi los fenbmenos mas
complejos de la produccion y del intercambio burgueses.

A la vez que subraya la objetividad de las leyes, su independencia
de la voluntad y de la conciencia de los hombres, la imposibilidad de
BRSNRIIINIIaAaég RS YIFYSNI | NBAGNI N
alguna el papel del conocimiento de esas leyes y ehedcale la
actividad consciente de los hombres. Por una parte, la sociedad no
puede quemar las etapas naturales del desarrollo determinado por las
leyes objetivas; en ese sentido, los actos y el comportamiento de los
hombres son dictados por las condiciortes su vida, por las leyes de
una formacion economica y social dadas. Por otra parte, gracias al
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conocimiento de las leyes objetivas, la sociedad puede reducir y
atenuar los dolores del parto, dicho de otra ma fiera, actuando de
acuerdo con dichas leyes, gue acelerar la evolucién y ayudar a la
necesidad histérica a realizarse en los hechos. La teoria econémica de
Marx esta tan lejos como el cielo de la tierra de todo elemento de
fatalismo, de pasividad; no encierra el menor desprecio hacia la
actividad rewlucionaria y creadora de las masas.

Si Marx emprendi6é el gigantesco trabajo de la redacciorEde
Capital,lo hizo para ayudar al proletariado y a su partido politico a
conocer las leyes objetivas del capitalismo y a organizar su actividad
revolucionarigpréctica de acuerdo con dichas leyes.

El conocimiento de la estructura interna del modo capitalista de
produccion asesta ya, por si solo, un poderoso golpe al régimen
burgués, porque demuestra el caracter transitorio de ese régimen y su
caida inevitable.

"Cuando se aprehende la interconexiGnescribia Marx a
Kugelmann , toda creencia teérica en la necesidad permanente de las
condiciones existentes se derrumba antes de que se produzca su
O2f I LJA2 PLINY OGAO2 d¢

Los idedlogos de la burguesia tratan de enculasr delaciones
reales a fin da como dice Marx eternizar esta confusion absurda y
desarmar la conciencia de la clase obrera, y asi privar al proletariado del
conocimiento de los medios de lucha contra la dominacion de la
burguesia.

"¢ Y para qué otro fin des paga a esos charlatanes serviles, que no
saben proclamar otra cosa cientifica como no sea la de que en
SO2y2YNI LRftNIAOK y2 &S RSo6S LISy

Estas palabras son siempre actuales para caracterizar a los
economistas burgueses y a los idedlogos destmsalistas de derecha,
que hacen todo lo posible para disimular y deformar las relaciones

20C. Marx y F. EngelSprrespondenciaag. 170Ed. cit
21C. Marx y F. EngelSprrespondencigag. 170, Ed. cit.
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internas y las leyes del capitalismo, para sembrar dudas en la conciencia
de los trabajadores.

[ BFsNXdzZ I GNAYAGENARIFE RS f 23
Marx, esta muy difundida en la economia politica burguesa de la época
del imperialismo. Por ejemplo, uno de los representantes de la escuela
denominada anglmorteamericana, J. B. Clark, apoya su teoria sobre
esa férmula. Esboza un cuadro idilico de la s@aeburguesa, y
sostiene que el capitalismo "entrega a cada factor de produccion la
a dzy' | RS 1 NR lj dzST | j dzS Sas FI O
obreros recibirian el pago integral del producto de su trabajo, el
capitalista recibiria las ganancias capendientes al producto
SYadSyRNI R2 LINJ St OFLAGITEXZ SGO0o
es la nueva expresion para las viejas formulas de los apologistas del
régimen capitalista. En verdad eso es disimular de una manera simplista
la conexidén intema de las diversas variedades de los ingresos
capitalistas, de su fuente real, la explotacion de los proletarios.

Clark no oculta que esto es necesario para demostrar "la
f SAAOGAYARIRé RSt NBIAYSY OFLRAGEHT
obreros recilen el pago integro de su trabajo, entonces "no tendran
razon alguna de querer luchar por la revolucion social. Pero si resulta
gue producen una gran suma y solo reciben una parte de ella, muchos
RS Sftft2a aS O2y@SNIANlY Sy NBO@2f

Lo mismo suces con otros economistas burgueses actuales. Por
supuesto, les resulta mas dificil salir lo mejor parado del asunto, porque
la crisis general del capitalismo ha puesto al desnudo, en grado jamas
alcanzado hasta ahora, la descomposicion del imperialismo.

En nuestros dias no es facil pintar al capitalismo con colores
idilicos; es imposible dejar pasar en silencio las crisis, la desocupacion,
etc. Pero se siguen efectuando esfuerzos para justificar ese régimen y
disimular sus leyes objetivas.

Se sustituyen las leyes objetivas reales que rigen el desarrollo
SO2ysYAO02 LIRN G2R2 (AL RS fSe@S8
morales, a los que se hace pasar por el motor de la sociedad.
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El economista inglés Keynes, tan de moda actualmente, llega hast
a hacer depender las crisis econémicas y los otros acontecimientos
Y2t Sadz2a LI NI fF o0dz2NHdzSaAaNIF > RSt
optimismo de los empresarios. Pide que no se quiebre "el delicado
SlidzA f AONRK 2 ¢ RS Sas 2 LJdeh desarrylia >
econdémico, por ejemplo el monto de las inversiones, depende de ello
en muy grande medida

"En la apreciacion de las perspectivas de las inversianes
declara , debemos por lo tanto tener en cuenta los nervios, Ja
tendencia a la histeria y ada indigestion y la reaccion ante los cambios
del tiempo entre aquellos cuya actividad espontdnea determina lo
SAaSyOAlf Sy Sala LISNRLSO(GADI ade

QRYOBASYS KFOSNJ y2iI N [jdzS bSt
capitalistas esta a su vez en relacion, en Keyned)ecms economicos
mas reales. El economista inglés llegjapunto de considerar, por
ejemplo, la cuota del interés como la causa principal de la desocupacion
y las crisis. Una cuota elevada de intereses no incita a los empresarios ¢
convertir susreservaSY AY @SNEA2Yy Sas |jdza So NI
perturba su humor y trastorna sus planes futuros. A su vez, la
insuficiencia de las inversiones, resultado del mal humor, reduce la
RSYIFIYyRI G204t RS tF a20ASRIRXZ O
expresionde la que se sirven los economistas burgueses para designar
la desocupacion, las crisis econémicas, etc.

De ello se infiere que basta con reglamentar las cuotas de interés
para que desaparezcan todos los males del capitalismo y para que el
paraiso reine abre la tierra. Asi, el idebdlogo burgués, inventando
bO2ySEA2yS&a¢éz 4S8 S&FdzSNI I LRN §)
capitalista de produccion.

Toda esta ficcion queda reducida a la nada por el solo hecho,
esclarecido por Marx, de que a medida que @litzdismo se desarrolla,
la cuota de los intereses tiene tendencia, no a aumentar, sino a
disminuir. El movimiento real confirma plenamente esta tesis. Ello no
obstante, lejos de desaparecer, la desocupacion y las crisis se
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manifiestan cada vez con mayajualeza.

Como es natural, la teoria del economista vulgar Keynes y de sus
similares no se dirige soOlo a desnaturalizar las leyes y las correlaciones
NBIfSa SyiNB f2a KSOKz2ad {2 OI L)
la "reglamentacion de la demanda$d f I & AYOSNBA2YS
Keynes y consortes defienden los intereses del capital monopolista. Su
bOFLAGIEAAY2 NB3IfIFIYSyulR2¢e y2 S
capitalismo de Estado, susceptible de garantizar los maximos beneficios
a un puiiado de ngnates.

El propio Keynes admite que el mejor modo de asegurar una
bRSYFIYRI S¥FSOiA@lI¢ Sax Sy FAYy RS

Algunos socialistas de derecha han predicado una verdadera
cruzada contra el principio materialista del determinismo en la ciencia,
es deir, contra el reconocimiento de las relaciones causales y de la
interdependencia de los fendbmenos. Es caracteristico que muchos de
ellos, asi como otros idedlogos burgueses, se ingenien en demostrar
gue el principio de causalidad y de determinismo es linaple a la
politica y a la ciencia social. Con ese objetivo se recurre a la fisica
O2y iSYLE2ZNIySIFo . IatyR2yz2a Sy f1I
Bohr, Heisenberg y otros, proclaman que el principio de causalidad ha
fracasado en politica lo mismo q@n fisica, interpretado por estos
ultimos bajo el angulo idealista. La politica, dicen, tiene que contar con
numerosos factores, que no se dejan definir con exactitud por las leyes
de la causalidad.

Por medio de estas referencias seudocientificas se lkeda
conclusion de que los resultados mas recientes de las ciencias naturales
dejan el camino abierto a una explicacion espiritualista, religiosa, de la
naturaleza; que para conocer la vida social es preciso analizar los
b@l f 2NB & Y2NI t Splicar de nidikess dationall lag) |
relaciones objetivas de causalidad entre los fenbmenos.

Los laboristas de derecha adoptan sin reservas las teorias de
Keynes. Sus propias concepciones econémicas son una mezcolanza d
teorias antiguas y nuevas de los econoasstulgares, sazonadas con
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una fuerte dosis de demagogia social. La negacion de las leyes objetivas
& fI bLAAO2t23IAT I OAsyé RS I OAR
OF N} OG0 SNNaiGAOlIa RS adz bSO2y2YNI

Desde este punto de vista, la critica mstx de la antigua
economia vulgar sigue siendo plenamente valida: golpea a los actuales
defensores del capitalismo con la misma fuerza con que golpe6 a sus
predecesores.

Para el marxismo, el conocimiento de las conexiones internas y de
las leyes no es umbjetivo en si, sino un poderoso medio del
proletariado para la transformacion revolucionaria del mundo. La
RSaiNHzOOAsYy RS I bFS (S5 NROFE ¢
existente es seguida de la lucha préactica para destruir este mismo
orden.

TodoH Capital,de la primera a la ultima linea/ es testimonio del
grandioso papel de la lucha consciente y organizada del proletariado
contra la esclavitud y el yugo del capital, lucha que sera inevitablemente
coronada por la victoria completa de la clase ahrsobre la burguesia.

A la vez que descubre las leyes objetivas de los fenébmenos, Marx
muestra coOmo actuan dichas leyes, como se encadenan las causas y lo
efectos, como la conexién y la interaccidbn condicionan el paso
necesario de un grado desarrollo a otro.

Marx concibe"...el desarrollo de la formacion econdmica de la
sociedad como un proceso histéricatural...€ 22

¢ Pero qué significa para Marx considerar el movimiento social
como un "proceso historiey | 0 dzNJ f ¢ K { AaJcgneidmi O I
interna y necesaria de los fendmenos objetivos, observar el
condicionamiento de ciertos hechos, por otros, de manera
independiente de la voluntad de los hombres, la transicién regular de

22C. MarxEl Capitalt. I, pag.7, Ed. cit.
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una etapa del desarrollo a otra. Con esta idea Marx subrayachbhde
que en la sociedad, lo mismo que en la naturaleza, los procesos son
determinados por leyes objetivas.

A diferencia de la accion de las leyes de la naturaleza, las cosas se
tornan mas complejas en la vida social en la que los hombres acttan, se
fijan objetivos definidos; en la que el movimiento adquiere el aspecto
de actos y comportamientos humanos. Pero el movimiento social no
deja por ello de ser un proceso histérnatural. Adquiere ese caracter
porque las condiciones de la vida material, el mddgroduccion son
el motor decisivo de la sociedad. Los hombres no eligen el modo de
LINE RdzOOAsy baS3agy adza RSasSz2aqQQx
existente es el que determina los multiples aspectos de un régimen
social determinado, incluida en éste lanciencia social de los
individuos. La comunidad primitiva, por ejemplo, no fue el resultado de
una eleccion consciente, sino el efecto necesario de las relaciones
internas y determinadas entre el nivel de las fuerzas productivas, que
es la causa, y la fora de la vida social, que es la consecuencia. Toda
causa implica el efecto correspondiente. EI cambio de las condiciones,
la desaparicién de ciertas causas y la aparicién de otras, engendran
necesariamente nuevos efectos. La modificacion del nivel dedazas
productivas de la sociedad primitiva y el aumento de la productividad
del trabajo dieron nacimiento a nuevos resultados: la division social del
trabajo, la propiedad privada basada en ella, la divisibn en clases
opuestas, en una sociedad que hast#amces carecia de clases. La
comunidad primitiva dejo asi su lugar a la sociedad esclavista. Este pasc
se realiz6 como uproceso historico natural.

En ese sentido Marx considera la evolucion de las formaciones
econOmicas y sociales como un proceso histanatural. Ese
desarrollo se basa en la conexion necesaria de las causas y de su
efectos, en su accién reciproca, que condiciona el dasgerminado de
un grado a otro. Ese aspecto de la dialéctica objetiva es el que subraya
Lenin en su estudi€arlos Mrx, al indicar que la vinculacion de los
fendmenos constituye el proceso unico y regular del movimiento.
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Precisamente en ese sentido ofrdeeCapitalin analisis profundo
de una formacién social y econdmica. Paso a paso, Marx elabora la
|6gicaobjetiva de las conexiones y de las interdependencias del modo
capitalista de produccién, la manera en que los hechos, los grados y las
formas del desarrollo se condicionan, y muestra a donde lleva esa logica
objetiva, cual es su culminacion inevitable Mées desarrollarse ante
nosotros un grandioso cuadro cuyas partes y elementos estan
indisolublemente vinculados entre si, se condicionan en forma
reciproca. Y es imposible rechazar nada de ese cuadro sin violar la l6gic:
viva de las cosas.

Marx analiza en gimer lugar la circulacion y la produccion
mercantiles simples, y demuestra que sirven como etapa preparatoria
para la aparicion del modo capitalista de produccion. El dinero, indica,
es el producto final de la circulacidbn mercantil, y constituye al mismo
tiempo la forma inicial de expresion del capital. No se puede entender
la produccion capitalista de la mercancia sin analizar de antemano la
circulacion y la produccion simples de mercancias. Estas forman las
condiciones previas de aquéllas. Su vinculacanstituye el paso de la
segunda hacia la primera.

Después de haber examinado el capital como efecto determinado
de los procesos que actuan en el marco de la circulacion mercantil
simple, como resultado de la accién de la ley del valor, Marx pone al
desnudo la naturaleza del modo capitalista de produccion. El eje de
toda la sociedad burguesa es la produccion de la plusvalia. Si no se tiene
en cuenta esto, no se entenderd nada de esta sociedad, de las
relaciones de clase bajo el capitalismo.

Marx demuestracon légica implacable las consecuencias que se
desprenden de la ley fundamental del modo burgués de produccion, la
ley de la plusvalia. "La produccion de plusvalfece notar Marx , la
fabricacion de ganancia, es la ley absoluta de este sistema de
producd 5 ¥ @eéspués de haber arrojado luz sobre la esencia del

23C. MarxEl Capitalt. I, pag. 498, Ed. cit.
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capital, vincula a dicha esencia el conjunto de la produccion y de la
circulacion capitalistas.

Solo gracias a la explotacion de los obreros es posible la plusvalia,
cuyo mecanismo ha sido descuthe por el genio de Marx. En la
primera parte de su jornada de trabajo, el obrero crea un producto que
compensa el valor de la fuerza de trabajo que el capitalista ha
adelantado. Pero éste obliga al obrero a trabajar mas, y, en el
transcurso del tiempo supmentario, a crear un sobreproducto no
pagado, es decir, la plusvalia. La insaciable sed de ganancias obliga ¢
capitalista a prolongar la jornada de trabajo de sus esclavos asalariados.
Entonces comienza una lucha encarnizada entre el obrero y el
capitalsta. Pero la jornada de trabajo tiene sus limites. La resistencia
opuesta por el proletariado empuja a los capitalistas a buscar otros
caminos para aumentar la plusvalia. Asi aparece una plusvalia relativa,
debida, no a la prolongacién de la jornada debtjo, sino a la elevacion
del rendimiento, a la reduccion del tiempo de trabajo que necesita el
obrero para reproducir el valor de su fuerza de trabajo.

La cooperacion capitalista, la manufactura y, finalmente, la gran
industria mecanizada constituyen losedios y las etapas histéricas de
la elevacion de la productividad de la fuerza de trabajo. De ello resulta
una modificacion de la relacion existente entre el tiempo de trabajo
necesario y el tiempo de trabajo suplementario en favor de este ultimo.

Pero & sed de plusvalia y la explotacion siempre creciente de la
clase obrera y de los otros trabajadores implican necesariamente
nuevas consecuencias. La elevacion de la productividad del trabajo y los
progresos de la técnica son causas de) aumento de la czioipo
organica del capital, cosa que provoca una disminucion relativa de la
parte de capital variable v un aumento del capital constante, lo que da
una tendencia al descenso de la ganancia. Para compensar esto ultimo,
los capitalistas amplian la producejé perfeccionan la técnica,
aumentan la cantidad de mercancias producidas. Estos procesos
objetivos, independientes de la voluntad de los hombres y de su
conciencia, producen resultados determinados: la centralizacion y la
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concentracion del capital y de pgoduccion capitalista progresan con
rapidez. Los pequefioy medianos capitalistas no resisten la
competencia desencadenada, y se arruinan. Todas las riquezas de lg
sociedad burguesa se concentran en manos de unos pocos grandes
magnates. Se observa un gigesco proceso de socializacién del
trabajo, la produccién se torna cada vez mas social. Pero ese caracter
de la produccién entra en flagrante contradiccion con la apropiacion
capitalista privada. La centralizacion de los medios de produccién y la
socialzacion del trabajo crean las premisas materiales del nacimiento
de un nuevo régimen social, superior: el socialismo.

A consecuencia del encadenamiento y de la accion reciproca de
causas y efectos, este proceso engendra las premisas subjetivas
necesarias ao la misma légica implacable con que ha creado las
premisas materiales objetivas de la caida del capitalismo y de la victoria
del socialismo. En la persona del proletariado, el capitalismo forja, con
todo su mecanismo, esa fuerza revolucionaria cuya mikiétorica
consiste en destruir la sociedad burguesa y construir una nueva
sociedad socialista.

Asi, en su analisis del capital, Marx estudia los hechos reales, sus
relaciones y su conexion objetiva. Al observar estas relaciones, al
demostrar que causas (®iivas determinadas producen efectos
determinados, que a su vez se convierten en causas que engendran
nuevos efectos, y asi sucesivamente, Marx pone al desnudo toda la
cadena de los fendmenos de la produccion y de la circulacion
capitalistas, llevando sanalisis hasta el ultimo eslabén, después del
cual comienza la vida de un nuevo organismo social.

Empieza por examinar una forma aislada del valor, forma
elemental y accidental de relacion entre los hombres, cuando el
intercambio no se ha desarrollado alestablece luego que con la
evolucion del cambio esta relaciéon entre productores de mercancias se
torna cada vez mas estrecha. La forma desarrollada y general del valor
expresa una relacion mas estrecha entre los productores, y esta
relacion redne el conjuto de la vidaecondémica en un todo, cuando
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aparece la forma primera del valor.

V. I. Lenin escribid, a propésito de este analisis de las correlaciones
de la produccion mercantil simple y de la produccion capitalista:

"El cambio de mercancias expresa efolaestablecido por
mediacién del mercado entre los productores aisladosliridroindica
gue este lazo se hace mas estrecho, uniendo indisolublemente en un
todo la vida econémica de los productores aisladiscapitalsignifica
el desarrollo ulterior deeste lazo: la fuerza de trabajo del hombre se
O2Yy@BASNIS Sy ?dzyl YSNDIYyONI QQ®

La sociedad capitalista desarrolla y profundiza, muchisimo mas que
las formaciones anteriores, la division social del trabajo, ramifica el
proceso unico de la produccioén y de la circulacion en numerosas ramas
independientes, pero estrechamente vinculadastre si, que se
condicionan de manera reciproca y que dependen la una de la otra. En
las etapas superiores de su evolucion el capitalismo convierte al
conjunto de la sociedad en un solo organismo econdémico cuyas
relaciones estan estrechamente entrelazadddarx descubre el
caracter especifico de estas relaciones en el reino de la propiedad
privada de los medios de produccion. Descubre el conflicto mas
profundo entre un organismo econémico en definitiva Unico, que exige
el inventario metddico de las vinculanes y de las relaciones
reciprocas de todas sus partes, y el dominio de la propiedad capitalista
privada, incompatible con semejante inventario. Este conflicto, que
expresa la contradiccion entre las fuerzas productivas y las relaciones
de produccién, amenta la anarquia de la produccion propia del
capitalismo y exige el reemplazo por el socialismo de ese régimen desde
entonces prescritoEl Capitademuestra, como se vera mas adelante,
el caracter transitorio de las leyes del capitalismo, de las formagie
se manifiestan en la sociedad burguesa las leyes del desarrollo social, y
Marx expresa profundos pensamientos en relaciébn con las nuevas

%+ [SYAYyS be¢NBa& FdzSyiSa @& (NBa IBhgeE Sa
marxismopag. 68, Ed. Lenguas Extranjeras, Moscu, 1948.
49



Cap.l. El problema de la ley como conexién interna y necesaria de los fenémenos

formas de las leyes objetivas, vinculadas a la victoria del socialismo.

A%

El analisis de la compleja red deretaciones de la producciéon y
de la circulacion burguesas presenta un enorme interés desde el punto
RS oArAaiGl RSt YSi2R2® al NE y2 02Y
es imposible estudiar desde el comienzo el conjunto de las relaciones
de la producciory de la circulacion capitalistas. Eligertos aspectos,
los separa del todo, y sélo al final de la investigacién reproduce el
conjunto de las relaciones y de las mediaciones.

Asi es como en el libro | Marx estudia el proceso de produccion del
capital sparado de sus vinculos con los otros aspectos del modo
capitalista de produccion. Aisla provisoriamente el analisis del proceso
de produccion, al que separa del proceso de circulacion, sin el cual el
primero es practicamente imposible. El mismo indica guénico acto
de la esfera de la circulacion en que se ha detenido es el de la compra'y
la venta de la fuerza del trabajo, condicion fundamental de la
produccion capitalista.

Esta ruptura de los vinculos vivos de los fenbmenos, este examen
aislado de un gmcto determinado fuera de sus relaciones con otros
aspectos del todo, es, en efecto, indispensable, no, por supuesto, para
deformar el cuadro objetivo, sino para conocerlo mas a fondo.

Después de haber arrojado luz sobre el proceso de la produccion
capitdista, es decir, sobre las relaciones mas profundas y mas
importantes del régimen burgués, Marx se dedica al examen del
segundo aspecto de ese todo Unico, el proceso de la circulacion.

En el libro segundo estudia el proceso de la circulacion, las
relaciones y las correlaciones que lo caracterizan, asi como el vinculo de
la circulacion con la producciéon. Tampoco alli encara de golpe estas
relaciones en su conjunto. En las dos primeras secciones del libro I
examina las rotaciones del capital individual, hacendo
temporariamente abstraccion de los vinculos y los entrelazamientos de
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todos los capitales individuales. Este paso era metodolégicamente
indispensable a fin de establecer las etapas atravesadas por cada capita
individual en su rotacién, por cada padel capital social, asi como para
establecer las correlaciones existentes entre esas diferentes etapas.
Solo después de este andlisis se podia pasar al examen de las relacione
de todos los capitales individuales, del movimiento del capital social
considegado como un todo en sus conexiones y formas mediatas
complejas. En esta etapa de su analisis Marx considera los capitales
individuales como partes del capital social, suponiendo con ello una
interdependencia entre todos los capitales individuales. Aldraié la
necesidad de examinar, para empezar, el movimiento del capital
individual, Marx indica:

"Sin embargo, cada capital de por si no es mas que una fraccion
sustantivada, dotada por decirlo asi, de vida individual, del capital social
en su conjunto, demismo modo que cada capitalista de por si no es
mas que un elemento individual de la clase capitalista. La dinamica del
capital social se halla formada por la totalidad de los movimientos de
sus fracciones sustantivadas, de las rotaciones de los capitale
AYRAODGARdzZE £ Sa ¢

No obstante, Marx no examina tampoco de golpe la rotacion de los
capitales individuales en todas sus conexiones. Para emgka
ciertos aspectos de esta rotacion, y sélo después los retne en un todo.
Muestra que el ciclo del capital industrial debe recorrer las fases de
capitatdinero, capital productivo y finalmente capialercancia, y
observa separadamente la rotacion dada uno de ellos.

El ciclo de cada capital comprende, a su vez, diversos estadios
vinculados entre si. S6lo como conclusion, en el capitulo intitulado "Las
GNB&a FsN¥dzZ I & RSt LBWRG@SERel dohQdl A C
capital industrial en su ecgunto, en todas sus relaciones y sus formas
mediatas.

Se trata de un modelo de analisis dialéctico. En apariencia no habia

25C. MarxEl Capitalt. 1l, pag. 275, Ed. cit.
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motivos para examinar al principio aspectos aislados de la rotacion del
capital para reproducir después el ciclo en su conjuntaeBhdad, la
rotacion del capital industrial en su conjunto soélo puede realizarse sin
interrupcién a condicion de que cada una de sus fases (caliitaito,
capital productivo, capitainercancia) efectie de manera normal su
ciclo. De otro modo, el ciclo deonjunto del capital no podria
producirse. Por ejemplo, cuando el capita¢rcancia llega al mercado
bajo la forma de mercancia fabricada, y pasa al estadio de capital
dinero, es decir, cuando vuelve a adquirir la forma dinero, en ese mismo
momento, el caital-dinero debe recorrer una fraccion dada de su
movimiento y transformarse en capital productivo, es decir, en medios
de produccion y en fuerza de trabajo. Asi, sin esta relacion reciproca y
sin esas formas mediatas de los diversos eslabones del cagaat
dinero, capital productivo, capitahercanci, no podria cumplirse el
ciclo total del capital industrial. Las rotaciones de las diferentes formas
del capital, las fases de sus ciclos, forman las partes de un todo. Sdlo e
conocimiento de estos dérsos aspectos permite, pues, entender el
todo, es decir, el ciclo del capital industrial en su conjunto.

Marx hace notar que cada parte del capital efectia sin cesar su
propia rotacion. Y en cada ocasion es otra parte del capital la que se
encuentra bajoesta forma, y todas estas rotaciones particulares sélo
constituyen momentos del proceso total.

Este analisis minucioso de las diversas conexiones e
interdependencias, que precede al del ciclo del capital individual en su
conjunto, esta alejado de la espdacion puramente abstracta; la
prueba de ello es que precisamente de la existencia de estas relaciones
deduce Marx la necesidad de su ruptura, de su perturbacion, cosa que
provoca periédicas crisis econdémicas, inevitables en la produccion y en
la circuladdn capitalistas. En esas circunstancias, la relacion misma, por
paradoja que ello pueda parecer, solo es posible a condicion de sufrir
continuamente rupturas. Bajo el reino de la anarquia de la produccion,
gue deriva de la propiedad privada de los mediespidoduccion, la
ruptura de conexiones en forma de crisis sefiala que esa relacion existe
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y que espreciso restablecerla para que continle el proceso de
reproduccién. La crisis econdmica no es otra cosa que la expresion
LINE Fdzy R RS I NozudierdaNds distiBas paftes deh K
las diversas formas del capital, a los diferentes aspectos de un solo todo.

Al analizar el ciclo del capital productivo, Marx escribe:

"De este modo, la produccion de plusvalia, y con él@oesumo
individual del capalista, puede crecer y hallarse en el estado mas
floreciente de todo el proceso de reproduccion, y, sin embargo, existir
una gran parte de mercancias que sélo aparentemente entran en la
orbita del consumo y que en realidad quedan invendidas en manos de
los intermediarios, eslecir, que, de hecho se hallan todavia en el
mercado. Una oleada de mercancias sigue a la otra, hasta que por
ultimo se comprueba que la oleada anterior no ha sido absorbida por el
consumo mMAas que en apariencia. Los capitales en mei@sinse
disputan unos a otros el lugar que ocupan en el mercado. Los
rezagados, para vender, venden por debajo del precio. AUn no se han
liquidado las oleadas anteriores de mercancias, cuando vencen los
plazos para pagarlas. Los que las tienen en su psxleen obligados a
declararse insolventes o a venderlas a cualquier precio para poder
pagar. Estas ventas no tienen absolutamente nada que ver con el
verdadero estado de la demanda. Tienen que ver Unicamente con la
demanda del pago,con la necesidad absdlu de convertir las
mercancias en dinero. Es entonces cuando estalla la crisis. Esta se
manifiesta, no en el descenso inmediato de tipo consuntivo, de la
demanda para el consumo individual, sino en el descenso del
intercambio de unos capitales por otroslgroceso de reproduccion
RSt OPLMGLTE ©E

Estas lineas descubren un fendmeno importantisimo que requiere
el minucioso analisis de los aspectos y las conexiones del ciclo del
capital hecho por Marx en la primesaccion del libro Il. Las partes del
todo, es indudable, estan vinculadas entre si, pero una parte, en ciertas

26 C. MarxEl Capitalt. I, pag. 63, Ed. cit.
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condiciones, puede convertirse, y en efecto se convierte, en
relativamente autdbnoma, y el conjunto del movimiento puede
entonces ser perturbado. Marx ya lo habia demostrado en el libro
primero de El Capitalpor medio del analisis del desdoblamiento del
proceso unico de intercambidl-Al endos actos independiente$a-D
y DM, y habia deducido de ello |@osibilidad de las crisi&n el libro
segundo el examen de este problema se hace masupdaf, Marx
establece que esta posibilidad se torna cada vez mas real y concreta.

La produccidn dirigida a explotar a los obreros y a obtener plusvalia
conduce a la ruptura de las conexiones necesarias de las diversas parte:
y de los diversos aspectos détlo del capital. Pero no seria posible
entender esta perturbacion si no se tuviera también en cuenta el hecho
de que el ciclo en su conjunto se compone de rotaciones relativamente
auténomas, de diversas formas del capital, de fases diferentes, cada
unadef & Odzr £ S& LIJzZSRS bBHLISGNRTFAOIF NE
se entendera sin dificultades por qué Marx debid seguir un camino tan
complejo para reproducir las conexiones de la produccion y de la
circulacion capitalistas en su conjunto, e indica §u. el analisis de las
conexiones reales, internas, del proceso capitalista de produccion
constituyen... un asunto muy complicado, y el descubrirlas supone un
trabajoY dz28 YA yHzOA242¢

En el libro segundo, Marx no sigue todavia la transformacion de las
diversas partes del capital en esferas autonomas de aplicacion, que
funcionan en forma independiente. Expone esa transformacion en el
libro tercero. El capitainercancia, que hasta entonces figuraba como
parte del capital industrial, se torna autbnomo bédorma de capital
mercantil. Pero esta autonomia no podria en caso alguno destruir la
conexion interna del capitahercanciay de las otras partes del capital.
No hace mas que acentuar la tendencia, propia del régiamémquico
de produccién, deuptura de las relaciones y de su restablecimiento
por la violencia, bajo la forma de crisis destructivas.

27 C. MarxEl Capitalt. 1, pag. 287, Ed. cit.
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"Pese a su sustantivacidnescribe Marx , el movimiento del
capital comercial no es nunca otra cosa que el movimiento del mismo
capital industrial datro de la orbita de la circulacién. Lo que ocurre es
gue, gracias a su sustantivacibn se mueve hasta cierto punto
independientemente de los limites propios del proceso de
reproduccion, por lo cual empuja a éste a rebasar sus propios limites.
La dependenaiinterna y la sustantivacion externa lo empujan hasta un
punto en que la conexién interior se restablece violentamente, por
mediocef I ONRM AA & D&

Hasta ahora Marx solo habia hablado del movimiento de los
capitales individuales y analizado Msculos y las mediaciones tales
como se manifiestan dentro de esos limites. En la tercera seccion del
libro Il examina el movimiento de conjunto del capital so@al.

"Pero tanto en la seccién primera como en la segunda, se trataba
siempre de un capitalndividual, de la dinamica de una parte
sustantivada del capital social.

Sin embargo los ciclos de los capitales individuales se entrelazan
unos con otros, se presuponen y se condicionan mutuamente, y este
entrelazamiento es precisamente lo que formaadirAmica del capital
Sy adz O2yeadzyi?2 oé

Marx reproduce el movimiento de conjunto del capital social
dentro de sus conocidos esquemas de reproduccion simple y ampliada.
En el examen de Ilos -capitales individuales habia hecho
temporariamente abstraccion del vimo de valor con ladkma natural
de los productos fabricados, en tanto que en su analisis del conjunto del
capital social, Marx tienen cuenta dicho vinculo. Establece que el
producto total, y por consiguiente toda la produccién social, se dividen
en dosgrandes secciones: lawiedios de producciéres decir, las

28C. Marx, ECapital,t. lll, pag. 280, Ed. cit.

29 Para simplificar dejamos de lado los problemas examinados por Marx en la segunda
seccion, el capital fijo y el capital circulante, la rotacion periddica del camitdllemas que
sefialan una profundizacion en el andlisis de las relaciones.

30 C. Marx, ECapital t. Il, pag. 267, Ed. cit.
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mercancias destinadas a la produccion, ydbgtos de consumaes
decir las mercancias que por su forma estan destinadas al consumo
individual de la poblacién. Luego muestra que el proceso nodeda
reproduccioén, simple o ampliada, implica correlaciones determinadas
entre los dos sectores de la produccion social que constituyen dos
partes de un todo. Descubre esta accidn reciproca y demuestra que
para la reproduccién ampliada, el desarrollgopitario de los medios

de produccion en relacion con los bienes de consumo es objetivamente
necesario. El estudio del movimiento cadtico de los capitales
individuales, tal como resulta del movimiento del capital social, permite
a Marx poner al desnudo saoonexion necesaria y las leyes del
movimiento de conjunto del capital social.

En el libro segundo Marx revela correlaciones mucho mas
complejas y mas concretas de la produccion y de la circulacion
burguesas que en el libro primero. Pero va mas lejos. &nadss libros
hace todavia abstraccion de las relaciones del movimiento del capital
con numerosos fendmenos que lo modifican de manera sensible.
Descarta, provisoriamente, la influencia de la concurrencia de capitales,
la composicion diferente del capitan las diversas ramas de la
produccion, la transformacion, bajo la accion reciproca de los capitales,
del valor en precio de produccion, etc. En el libro tercero, Marx revela
estas conexiones, que reflejan la extrema complejidad del movimiento
de conjuntodel capital social. Asi termina el andlisis de las conexiones
y los vinculos reciprocos de la produccion y de la circulacion del capital,
gue habia iniciado en las primeras lineas de su obra. Finalmente, el
capital adopta el aspecto de un todo unido y cadrege, cuyas diversas
partes se rednen en una sintesis.

Este método de analisis presenta igualmente un interés
considerable desde el punto de vista de las relaciones entre lo abstracto
y lo concreto, del reflejo de la realidad en el pensamiento, de
remontase de lo abstracto a lo concreto, problema que luego
examinaremos de manera especial. Limitémonos por ahora a un solo
ejemplo que mostrara la profundizacion de la investigacion en el libro
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tercero.

En los dos primeros libros d& CapitalMarx habia demstrado
gue la clase de los obreros se opone a la de los capitalistas que se
apropian del trabajo no pagado de sus esclavos asalariados. Pero
cuando el conjunto del capital social no habia sido analizado aun en
todas sus conexiones y mediaciones, ¥Maponia sobre todo el
capitalista individual y sus obreros. Ahora que considera el conjunto del
capital demuestra que no es sélo el capitalista individual quien explota
al obrero, sino el capital total. Esta importante conclusion para la
formacion de la conciema politica de la clase obrera solo fue posible
gracias al andlisis de los precios de produccién y del establecimiento de
la cuota media de ganancia.

La formacion del precio de produccion, la venta de las mercancias,
no segun su valor inmediato, sino sedds gastos de producciéon mas
la ganancia media, implican que los capitales individuales estan
estrechamente ligados entre si, y que la ganancia de todos los
capitalistas, obtenida por la explotacion de todos los obreros, se vierte
en una especie de receaptulo coman, del cual cada capitalista
individual extrae un beneficio correspondiente a la importancia de su
capital. La cuota media de ganancia es el indice de explotacion de los
obreros, no por un capitalista individual, sino por el conjunto del capital
social, por toda la clase de los capitalistas.

El analisis total de las relaciones e interacciones reciprocas de la
masa de los capitales individuales, es lo que permitié a Marx llegar a la
conclusion de que "... cada capitalista de por si, al igual cpotaledad
de los capitalistas de cada esfera especial de produccion, se hallan
interesados, no sélo por simpatia general de clase, sino directamente,
por motivos econdmicos, en la explotacion de la clase obrera en su
conjunto por el capital en bloque y exl grado de esta explotacion,
puesto que, presuponiendo como dadas todas las demas
circunstancias, entre ellas el valor del capital constante invedideu
totalidad, la cuota de ganancia media depende del grado de explotacion
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De ahi resulta que no es casual, segun indica mas adelante Marx,
el hecho de "... pogué, aunque se comporten como enemigos en su
competencia reciproca, constituyen una verdadera francmasoneria en
NEBf I OAsy 02y St O2yedzyid2 RS 1
sigue que la clase obrera, sometida a la feroz explotaciéon de la clase
capitalsta, adquiere conciencia de que solo puede emanciparse por la
lucha contra el conjunto de la burguesia, contra la burguesia como clase
gue domina econémica y politicamente en la sociedad capitalista.

En una de sus exposiciones solié Capital Engels sutaya la
composicion dialéctica magistral de toda la obra. Si ello es asi, lo es
gracias al método que descubre todas las correlaciones en su conjunto,
proporciona el hilo conductor de toda investigacién cientifica, indica el
camino de todo verdadero conagiento.

31C. Marx, El Capital, t. 1ll, pag. 189, Ed. cit. (32) Ibid., pag. 190.
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CAPITULO Il

EL METODO HISTORICO APLICADO POR MARX
ANALISIS DEL MODO BURGUES DE PRODUCCION Y DI

LEYES
LAS PARTICULARIDADES DE LAS LEYES BAJO EL CAPITALI
BAJO EL SOCIALISMO

Marx aplica el método histérico al andlisis de las conexiones
internas del modo de produccién capitalista y del caracter especifico de
las leyes de ese modo transitorio. El maohistérico es un aspecto
esencial del método dialéctico.

Para Marx, el caracter metafisico del método de la economia
politica burguesa se debe, entre otras cosas, a su antihistoricidad. Asi,
en las palabras finales a la segunda edicio&ld@apitalesaibe:

“La economia politica, cuando es burguesa, es decir, cuando ve en
el orden capitalista, no una fase histéricamente transitoria de
desarrollo, sino la forma absoluta y definitiva de la produccion social,
sélo puede mantener su rango de ciencia miestta lucha de clases
permanece latente o se trasluce simplemente en manifestaciones
FAaft RI&ddé

Marx coloca un signo de igualdad entre la antihistoricidad y la
naturaleza burguesa de la antigua economia politica.

1C. MarxEl Capitalf. I, pag. 10, Ed. cit.
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Es facil entenderlo asi, porque el idegbtode la burguesia se
S&TFdzSNI I LI2NJ RSY2aid NI N ljdzS St
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absolutas y eternas, incompatibles con la historicidad, resulta ser el
método sofiado.

La economia @itica clasica esta estrechamente vinculada con el
movimiento ideoldgico de los siglos XVII y XVIII, con la filosofia de la
llustracion, de esencia burguesa profundamente antihistorica. Para
esta filosofia, el centro de interés no era el hombre vinculadas
condiciones histéricas concretas que lo formaron, sino un individuo
bFroadlGNI OG2¢é> O2y&aARSNIR2 Fdz2SN} R
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determinado, no por su ser social, sino @ar constitucion fisiolégica
exclusivamente.

En susTesis sobre Heuerbaclarx caracteriza el método
antihistérico aplicado por la filosofia de la llustracion al estudio del
hombre y de la sociedad humana. Esta caracterizacibn concuerda
plenamente con la @nomia politica clasica. La esencia humana,
escribia Marx, "... no es algo abstracto e inmanente a cada individuo.
Es, en su realidad, el conjuntode® t I OA2y $a a2 O0Al f

Ni los fil6sofos ni los economistas burgueses entendieron que la
naturaleza humana es el conjunto de las relaciones sociales, y que
cambia, por consiguiente, cuando estas ultimas cambian en el curso de
la historia.

Basta con leer las primeras paginas del libro de Adam Smith,
Investigaciones sobre la naturaleza y lassemude la riqueza de las
nacionespara discernir en ellas la concepcion antihistérica del hombre.
En relacion con la causa de la division del trabajo, Smith, declara:

"Esta division del trabajo, de la que surgen tantas ventajas ... es la
consecuencia neaaria, si bien lenta y gradual, déerta inclinacion

2/ @ al NEZ a¢Sara &a20NB CSdzSND idédogidAletnéna, A a
pag. 635, Ed. Pueblos Unidos, Montevideo, 1958.
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natural en todos los hombres... se trata de la inclinacion que los lleva a
comerciar, a realizar truequesiey 0 SNOF Yo A 24 RS dzyl

Segun Smith, la division del trabajo, el intercambiogaghercio,
surgen de la propia naturaleza humana. El modo de produccion
capitalista cuya condicion es el intercambio de mercancias,
corresponderia, segun este punto de vista, también a la "naturaleza
KdzYl yI € &

En elAnti-Duhring,Engels ha hecho notar exmamente el vinculo
gue une a la filosofia de la llustracién con la ecoi@opolitica burguesa
de los siglos XVII 'y XVIII.

"Lo que decimos de los enciclopedistas puede aplicarse también a
los economistas de la época. Para ellos, la nueva ciencia no era la
expresion de las relaciones y las necesidades de su época, Sino
expresion de la razon eterna; en las leyes de la produccion y del
intercambio por ella descubiertas, no veian las leyes de una forma
histéricamente condicionada que regian aquellas actividaglas otras
tantas leyes naturales eternas, derivadas de la naturaleza del hombre.
Pero el hombre que ellos tenian en cuenta no era, en realidad, mas que
el hombre de la clase media de aquel entonces, del que pronto habria
de salir el burgués, y su natleaa consistia en fabricar y comerciar bajo
las condiciones historicamente condicionadad-dg dzSf f 14+ SLJ2 O

La economia politica, que, como lo indica Engels, trata de hechos
en perpetua evolucion, es una cieneiainentemente historica.

La antihistoricidd de los economistas burgueses impedia crear
una economia politica realmente cientifica. A todo lo larg&ldeapital,
asi como eneoria de la plusvalidarx critica este aspecto del método
metafisico de sus predecesores, y también de los economistgares.

En esta ultima obra indica que la antihistoricidad de los fisiécratas
y de sus sucesores es un rasgoacteristicale su método. Al analizar
las formas materiales del capital, instrumentasateriasprimas, etc.,

3 A. Smithnvestigaciones sobre la naturaleza y las causas de la riqueza de las né&ciones,
I, pag. 16, Ed. rusa.ddcu, 1935.
4F. EngelsAnti-Dihring,pag. 184, EdRueblos Unidos (2 Ed.), Montevideo, 1960.
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los fisiocratas hacian abstracci@e las condiciones sociales de la
produccion capitalista. EI modo de produccion capitalista se convertia
asi en una especie de forma natural y eterna.

Marx dirige la misma critica contra Smith y Ricardo. Es cierto que
sefiala algunos elementos de histaded en la concepcion del valor de
Smith. Este afirmaba que la ley del valor funciona y se manifiesta en
forma un poco distinta en las condiciones de la economia mercantil
simple que en las de la produccion capitalista, en la que aparecen
factores nuevostales como la ganancia y la renta. Las mercancias,
opinaba, no se intercambian segun su valor, a no ser en la sociedad
primitiva, poco evolucionada.

En una sociedad desarrollada no hay ni puede haber intercambio
segun los valores, porque, comprueba Snetlgapitalista se las arregla
para cambiar una menor cantidad de trabajo por una mas grande. De
KN SEGNI S I O2yOfdzaAsy RS | dzS
pocas mercancias cuyo valor de cambio se base solo en el trabajo; Y
afirma que la ganana y la renta contribuyen igualmente a la formacién
del valor de las mercancias.

El mérito de Smith, en opinion de Marx, consiste en haber
presentido que la produccidon mercantil capitalista provoca cierta
modificacion en el juego de la ley del valor, y @meconsecuencia el
cambio de las condiciones historicas dicta otra concepcion de esa ley.
Pero Smith fue incapaz de resolver esa contradiccion, que lo condujo a
un callejon sin salida.

"La fuerza tedrica de A. Smith estriba en que percibe y destaca esta
contradiccion. Y su endeblez tedrica radica en que esta contradiccion le
lleva a ignorar la ley general, incluso en lo que se refiere al simple
cambio de mercancias. No ve que esta contradiccion proviene de que
la fuerza de trabajo se convierte a su vezug@a mercancia, y que el
valor de uso de esta mercancia especifica, independiente de swiealor
cambio, es precisamente la fuerza que crea el valdddeY 6°A 2 @ ¢

5C. Marx El Capita(Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. IV, pag. 86, Ed. cit.
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Ricardo evita esa confusion, pero para ello renuncia a todo analisis
histérico de la contradm@én puesta de manifiesto por Smith. Defiende
la ley del valor, pero no ve en modo alguno el problema que imponen
las nuevas condiciones historicas.

"Pero no presiente siquiera que detras de esto se esconde un grave
problema, y el desarrollo especifico qéema la ley del valor, al
aparecer el capital, no le detiene nile preocujzgfy &2t 2 Ay a il

Con su acostumbrada probidad cientifica, Marx sefiala igualmente
en Ricardo ciertos elementos de historicidad. En la tendencia
decreciente de la cuota de ganancia, Ricardo sentia instintivamente los
limites del modo de produccion capitalista, cosa que rja de alarmar
en él al portavoz de la burguesia. Aun en ese caso, Ricardo se mantuvc
muy alejado del andlisis historico y vio la causa de la tendencia
decreciente de la cuota de la ganancia, no en la produccion capitalista,
gque es una forma social transita, sino... en la naturaleza. La
antihistoricidad de su método lo condujo a designar con el término de
capital incluso a las armas del cazador primitivo.

Esta antihistoricidad impregna todas las concepciones de Smith y
Ricardo, sin hablar de los economastvulgares. Cuando éstos tratan de
£ bNRIj dzST | RS fla ylFIOA2ySa¢és R
mercancia, del trabajo, de la ganancia, de la renta, del dinero, etc.,
jamas se les ocurre la idea de que se trata de efectos de condiciones
especificdA @ ¢2R2a Sad2a FTSysYSy2a azy
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como el de la filosofia de las luces del siglo XVIII, muestra con claridad
que la antihistoricidad sirve, entre los idedlogos dugses, como
coraza para defender al capitalismo contra el andlisis critico.

Los actuales apologistas de la burguesia, a los que por otra parte
no se puede asimilar a los representantes de la economia politica
cldsica, recubren a sabiendas las conexions®iicas para hacer del
capitalismo la Unica férmula social de produccion posible.

6 Ibid.
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Incluso en nuestra época, en presencia de conmociones sociales y
de inaudita miseria de las masas trabajadoras debidas al imperialismo,
cuando millones de hombres comprendeada vez mas que el régimen
burgués es el representante de esos males, los apologistas de la
burguesia continban apelando hip6critamente a la "naturaleza
KdzYl yl ¢ 02y St FTAY RS RA&OdzZ LI
capitalismo.

Asi es como el ecomista inglés Keynes atribuye la desocupacion
Sy Ylal & fla ONRAaAAA SO2ysYAOIl a
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aumentar su consumo en menor medida que el aumento de sus
ingresos. Prefiem ahorrar una parte de sus recursos antes que
emplearlos para su consumo personal. Tal seria la causa de todos los
males. A Keynes no le importa que en los paises del socialismo y de le
RSY2ONI OALl LI Lz | NJ £ byl (dzNI £ ST
la desocupacion, las crisis y las demas taras de la sociedad capitalista.

Marx ha indicado con frecuencia que con el fin de encubrir el
caracter historico del modo de produccion capitalista, los economistas
burgueses afirman que el objetivo de ésta serieoglsumo.

Tal es hoy, todavia, la actitud de los economistas burgueses.
Keynes escribe que el consumo constituye el tnico fin de toda actividad
econdmica. El sentido de toda esta falsificacion esté claro: si asi fuera,
habria que buscar el origen de lassiy, de la desocupacion, de la
miseria de las masas, no en la naturaleza misma del modo de
produccion capitalista, sino en circunstancias accesorias, por ejemplo
de orden psicolégico. Esta causa la encuentra Keynes en la inclinacion
de los hombres a consur menos de lo que les permiten sus ingresos.
No hay nada de verdad en esas afirmaciones. El objetivo primordial del
modo capitalista de produccion no es el de satisfacenéa®sidades
de los hombres, sino el de arrancar plusvalia explotando a losasbrer
Y como este objetivo solo puede ser alcanzado por la expoliacion de los
trabajadores, que constituyen el grueso de los consumidores, ahi es
donde hay que buscar la causa principal del descenso del consumo de
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las masas, en tanto que los ingresos de dapitalistas crecen de
manera fabulosa. Los hechos desmienten los principios suprahistéricos
ideados por los defensores de la sociedad burguesa. No son sélo los
apologistas declarados del imperialismo, sino también los socialistas de
derecha, los que deshaalizan las verdaderas causas de la
pauperizacién de las masas en los paises capitalistas. Los jefes de lo
laboristas de derecha afirman, por ejemplo, que todos los males
LINE OASYSy RSt KSOK2 RS jdzS bfl |
convertido todaia en el principio dirigente de la sociedad. Exhortan a
los capitalistas a adoptar como fundamento de la sociedad burguesa,
de esta sociedad cuya ley absoluta es la explotacion de millones de
trabajadores, y por lo tanto de la masa de consumidores, cdin ee
asegurar los beneficios maximos para un pufiado de capitalistas, los
exhortan, decimos, a adoptar como principio dirigente de esa
sociedad... jel interés del consumidor! Los idedlogos burgueses
falsifican a sabiendas las particularidades historicked modo
capitalista de produccion, disimulan su naturaleza expoliadora, y con
ello se esfuerzan por eternizar su existencia. Los antiguos economistas
vulgares utilizaron el método antihistorico para tratar de demostrar el
caracter eterno e inmutable delégimen burgués. Los actuales
reaccionarios recurren igualmente a esa arma enmohecida desde hace
tanto tiempo. Lo que distingue a unos y otros es el hecho de que los
primeros defendian un capitalismo que todavia se encontraba en
desarrollo, en tanto que Kegs y sus semejantes exaltan un
capitalismo decrépito que marcha hacia su destruccion.

A la antihistoricidad de los economistas burgueses, Marx opone su
método historico dialéctico, que aplica con rigurosidad al analisis del
conjunto de los problemasPor primeravez en la historia de las
doctrinas econdmicas, Marx hizo de la economia politica la ciencia de
los modos de produccién estudiados en estrecha vinculacion con las
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condiciones historicas concretas.

En su examen del libro primero d# CapitalEngels explicd con
claridad la diferencia radical que existe, en ese sentido, entre la teoria
de Marx y la economia politica burguesa.

“La economia venia encastillandose hasta aqui en una posicién
cientifica tan abstracta y absoluta como las matematicaSreemos
gue jamas podra discutirsele a Marx el mérito de haber puesto fin a esta
concepcion cerrada de la ciencia econdmica. Después de esta obra ya
no sera posible que ninglin economista enjuicie en bloquesge un
punto de vista unitario instituciones como, por ejemplo, el trabajo de
los esclavos, el trabajo feudal y el trabajo asalariado de los obreros
libres, o que aplique sin mas a las instituciones de la antigiiledad y a los
gremios de la Edad Media leygse tienen su razon de ser en nuestros
dias, en la época de la gran industria sujeta a la accion de la libre
concurrencia, o que abomine de aquellas instituciones antiguas
sencillamente porque no se avienenafa$ @ Sa Y2 RSNy I a o

Contrariamente a los ecmmistas burgueses, que no trataban de
entender por qué los resultados del trabajo bajo el régimen de la
produccion mercantil se cristalizan en el valor, por qué el valor de la
mercancia se traduce en formas determinadas, etc., Marx concentro
precisamentesu atencion en este aspecto del problema. Para Smith y
Ricardo, el problema fundamental era taagnitud del valor. No
concebian que lBormamercancia adquirida por el producto del trabajo
en un marco histérico determinado disimula las particularidades
histéricas de la produccion y del intercambio mercantil, y que sélo el
andlisis de la mercancia, del caracter especifico del trabajo que se
encuentra condensado en ella, puede permitir entender el modo
capitalista de produccion, su naturaleza, la del dinkrde la ganancia,
la del capital, etc. El dinero, por ejemplestudiado en forma
antihistérica por los economistas burgueses, no es para ellos mas que
un simple medio de circulacién, independiente de la naturaleza de la

7C. Marx, El Capital, t. I, pag. 685, Ed. cit.
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mercancia.

En el libro primero dé&l CapitalMarx hace notar esta limitacion.

Al analizart por lo demas' en forma insuficiente el valor y su
magnitud, la economia politica burguesa no se preguntd jamas por qué
el contenido del valor adquiere esa forma, o dicho con otras palabras,
por quéel trabajo se expresa en valor, y la duracién del trabajo, su
medida, en la magnitud del palor del producto del trabajo.

"Tratase de férmulas que llevan escrito en la frente su estigma de
férmulas propias de un régimen de sociedad en que es el proceso de
produccion el que manda sobre el hombre y no éste sobre el proceso
de produccion; pero la conciencia' burguesa de esa sociedad las
considera como algo necesario por naturaleza, logico y evidente como
el propio trabajo productivo. Por eso, para ella, lasfas preburguesas
del organismo social de produccion son algo asi como para los Padres
de la Iglesia, por ejemplo, eran las religiones anterioresNaR & (i 2 ® £

Estas lineas muestran luminosamente la indiferencia,
caracteristica de la economia politica buega, hacia el problema de
las formas sociales especificas adquiridas por el trabajo y sus productos
en el marco de la produccion mercantil. Marx agrega una observacion
de elevado alcance, que permite ver a la vez la debilidad del método de
la economia bungesa y la fuerza del método de Marx.

"Uno de los defectos fundamentales de la economia politica clasica
es el no haber conseguido jamas desentrafiar, del analisis de la
mercancia, y mas especialmente del valor de la mercancia, la forma del
valor que lo coneerte en valor de cambio. Precisamente en las personas
de sus mejores representantes, como Adam Smith y Ricardo, estudia la
forma del valor como algo perfectamente indiferente o exterior a la
propia naturaleza de la mercancia. La razon de esto no estaeola
en que el analisis de la magnitud del valor absorbe por completo su
atencion. La causa es mas honda. La fodeavalor que reviste el
producto del trabajo es la forma mas abstracta y al mismo tiempo la

8 C. Marx El Capitalf. I, pag. 69, Ed. cit.
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mas general del régimen burgués de producciéaacterizado asi
como una modalidad especifica de produccién social, y a la par, por ello
mismo, como una modalidad historica. Por lo tanto, quien vea en ella la
forma natural eterna de la produccién social, pasara por alto
necesariamente lo que hay de esjifico en la forma del valor y por
consiguiente en la forma mercancia, que al desarrollas&luce a la
F2NXYI RAYSNRBS | % F2N¥YI OF LAGLI f

Marx concentra todo el poderio de su analisis en los motivos por
los cuales el resultado del trabajo, bajo el reino de la produccién
mercantil, adquiere la forma de valor. Esto le permite discernir en la
mercancia las células primitivas cuyo examen demmaegte el modo
burgués de produccion es temporario y no eterno. Los mejores
economistas burgueses no suponian el complejisimo mundo que bullia
detras de una cosa tan prosaica y comun en apariencia como la
YSNDOFYyONI © 9y S&dGl RS&Odedbap unal NJ
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sus relaciones complejas y sus contradicciones. He aqui poElqué
Capitalcomienza con el analisis de la mercancia, es decir, de esa célula
elemental del modo de producaiccapitalista. Tal es el punto de partida
de su estudio, que le permite caracterizar el -capitalismo,
histéricamente, como un modie produccién transitorio y no eterno.
A partir de la forma mas simple, la fornmaercancia,examina el
caracter especificoy en modo algunoabsoluto de la produccion
burguesa. Demuestra que la forma mercancia del producto y todas las
bSEGNI @3 yOAl aé¢ RS t1 & YSNOIyON
especifico del trabajo. Luego de haber establecido que la mercancia
comprence el valor de uso y el valor, indica que en todas las
formaciones sociales el trabajo crea bienes de consumo, pero sélo en
condiciones historicas particulares produce también valor y confiere al
fruto del trabajo la forma valor.

El trabajo adquiere ese cGmter en la época en que reina la

9C. Marx, ECapital t. I, pag. 69 (nota), Ed. cit.
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propiedad privada de los medios de produccion, y en la que el conjunto
de los trabajos privados constituye el trabajo total de la sociedad, en la
gue los productores solo entran en contacto social gracias al
intercambio. [ ahi el doble caracter del trabajo y de la mercancia.
Marx deduce la forma valor, no como un apéndice externo, sino como
una propiedad inherente &l producto del trabajo en condiciones
histéricas determinadas. Sobre esa base proporciona un analisis
histérico concreto del dinero como forma de valor, no como simple
instrumento técnico de intercambio, sino como encarnacién de la
riqueza o, para repetir los términos de Marx, como la "férmula social
loaz2ftdzité RS fF NRARIdzST X Stista@l f
convertida en una cosa autonoma.

Marx demuestra que como en otras formaciones el caracter social
del trabajo no era el mismo, los productos no adquieren la forma del
valor.

"Por eso todo el misticismo del mundo de las mercancias, todo el
encanto y emisterio que nimban los productos del trabajo basados en
la produccion de mercancias, se esfuman tan pronto como los
RSaLJX FTFY2a I 240N F2NXI RS LINER

Invoca especialmente a la sociedad comunista futura, en la cual las
fuerzas individuales se engan como una fuerza social Unica. Los
productos del trabajo no adquieren en ella la forma de mercancia ni,
por consiguiente, de valores. Se trata de un modo de produccién
diferente, en el que ya no son aplicables los criterios y las leyes de la
producciony de la circulacién burguesas.

Asi, al discernir en la mercancia y en el trabajo que la engendra el
caracter especifico de la produccion y del intercambio de mercancias,
Marx los analiza en detalle y descubre en ellos, bajo una forma todavia
embrionaria,las contradicciones que hacen del capitalismo una forma
transitoria y no absoluta de la riqueza social.

El analisis historico de la produccion y de la circulacion mercantiles

10C. MarxElI Capitalt. 1, pag. 65, Ed. cit.
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ayuda igualmente a entender la evolucibn econOmica en otras
formaciones socialeA la vez que demuestra que la forma mercancia
caracteriza a la sociedad capitalista, Marx recuerda que la produccion y
la circulacién de las mercancias existieron y existen aun en otras
formaciones. De ello se sigue que esta forma aparece como una especie
de abstraccion, como algo general que no es posible entender sin un
andlisis de las particularidades histoéricas de la produccion y la
circulaciéon mercantiles.

En una nota del libro primero d&l Capital,Marx escribe al
respecto:

"No se advierte que la pduccién y la circulacion de mercancias
son fendmenos que se dan, aunque en diversas proporciones y con
diverso alcance, en los mas diversos sistemas de produccion. Por el
mero hecho de conocer las categorias abstractas de la circulacion de
mercancias, commes a todos ellos, no sabremos absolutamente nada
acerca de la diferencia especifica que separa a esos sistemas de
produccion, ni podemospar I y 12 Sy®dzA OAl NI 24 ¢

Marx no se limita al estudio de la mercancia como célula elemental
de la produccion capitsta. Demuestra en qué condiciones histéricas
la produccion y la circulacion de las mercancias dan nacimiento al modo
de produccién capitalista. El paso de la produccién y del intercambio
simple de mercancias a su forma capitalista implica condiciones
histéricas determinadas. Marx las describe en el capitulo de la
acumulacion primitiva. En cierta etapa del desarrollo de la produccion
mercantil, los medios de produccion se separan de los productores. Se
forman dos categorias de poseedores de mercanciaprtgsetarios
del dinero y de los medios de produccién, por una parte, y los obreros,
libres, vendedores de su fuerza de trabajo, privados de todo medio de
produccion, por la otra. Con esta condiciosgjo con ella, la mercancia
y el dinero, que por si imos no son capital, se transforman en capital:

"La llamadaacumulacion originariano es mas que ebroceso

11C. Marx, ECapital t. I, pag. 94(nota), Ed. cit.
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historico de disociacion entre el productor y los medios de produccion.
Se le llamdoriginaria porque forma laprehistoria del capitaly del
régy Sy OF LIAGIEEAa®l RS LINPRAzZOOA 5 Y ®¢

Marx sita la acumulacion primitiva en los paises de la Europa
occidental de los siglos XV y XVI. Muestra el penetrante cuadro de ese
proceso de expropiacién de los productores, cuya historia, segin sus
propias palabras,gsta escrita en los anales de la humanidad en letras
AYRStES6ftSa RS alyaNB & RS Fdz832¢

Pero una vez cumplido el proceso de separacion de los productores
y de los medios de produccién, el modo de produccion capitalista lo
renueva constantemente. El capit@$ imposible sin obreros privados
de medios de produccion y obligados a vender su fuerza de trabajo. La
caracteristica especifica que Marx ha descubierto en la forma
mercancia se manifiesta con vigor en una mercancia como la fuerza del
trabajo. Todo el seeto del modo capitalista, en tanto que formacion
historicamente definida, reside en el doble caracter de esa mercancia
especifica. El caracter original del valor de uso de esa mercancia
consiste en el hecho de que el proceso de consumo de la fuerza de
trabajo es también el de la formacion de plusvalia.

El andlisis marxista de la produccion capitalista ayuda igualmente
a entender las particularidades de la produccién mercantil en la
sociedad socialista. En el régimen socialista, como lo atestigua la
experiencia de la URSS, la produccion y la circulacion de mercancias
existen todavia. Se sabe que los enemigos del leninismo, los trotskistas,
han aprovechado esto para sostener que los bancos, el comercio
soviético, etc., tenian un cardcter capitalista. El Bar€Comunista ha
denunciado este sofisma que testimonia la ignorancia de las nuevas
condiciones historicas, las de la produccion y las de la circulacion de
mercarcias bajo el socialismo. La forma mercancia que adoptan alli los
productos del trabajo traducein contenido totalmente nuevo. La
esfera de la produccion y de la circulacion mercantiles se restringe de

12C. MarxEl Capitalt. I, pag. 574, Ed. cit.
71



Cap. Il. EI método histérico aplicado por Marx al analisis burgués de produccion....

manera considerable en relacién con la sociedad capitalista.

En el régimen socialista la fuerza de trabajo deja de ser una
mercancia. No existe divorcio entre los medios de produccion y los
obreros, ya que ha sido suprimida la propiedad privada de los medios
de produccion. Por lo tanto, en la sociedad socialisteexisten las
condiciones esenciales de la produccién capitalista, que engendran la
explotacion del hombre por el hombre. He aqui por qué el estudio
histérico de la produccién y de la circulacién de las mercancias en la
sociedad socialista pone de relieveegse trata de una produccion
mercantil de tipo particular, destinada a reforzar y a desarrollar el
socialismo, a facilitar el paso gradual de la fase inferior del comunismo
a su fase superior. La produccion mercantil s6lo se mantiene, después
de la victora del régimen socialista, en la medida en que existen todavia
dos formas de propiedad socialistala propiedad del Estado y la
propiedad cooperativa y koljosiang en la medida, también, en que
todavia faltan las condiciones materiales para la distribudidecta de
los productos. La produccion mercantil desaparecera cuando estas
condiciones se hayan cumplido. Lo mismo regira para la forma
mercancia de los productos. Después de haber subsistido durante
milenios, la produccion y la circulacion de las mectashdesapareceran
para siempre jamas.

El método histérico aplicado por Marx al estudio de las
particularidades de los fendmenos econdmicos nos indica de ese modo
el camino de un conocimiento verdaderamente cientifico. La fuerza del
analisis marxista del oo de produccion capitalista esta constituida
por el hecho de que pone al desnudo las condiciones historicas de los
fendmenos. Tomemos, por ejemplo, el empleo de las maquinas bajo el
capitalismo. En forma general, la maquina abrevia el tiempo de trabajo
y aumenta el rendimiento. Pero todo depende del caracter social del
empleo de las maquinas, de las condiciones histéricas en que son
utilizadas.

Marx describe el caracter especifico de la influegaike la accion
de las maquinas sobre el obrero, sobi@do el desarrollo de la
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produccion. En el régimen capitalista, las maquinas contribuyen a la
elevacion de la cuota de plusvalia y disminuyen el otro factor de esta
ultima, es decir, la cantidad de obreros. De ahi el esfuerzo de los
capitalistas para proligar al maximo la jornada de trabajo, a fin de
compensar la disminucion de la cantidad de obreros, separados de la
produccion por las maquinas.

De ello resulta que el empleo de las maquinas, que habria debido
culminar en la disminucion del tiempo de trabaya que aumentan la
productividad, es un factor de la prolongacion de la jornada de trabajo
bajo el capitalismo.

"Y asi se explica también larpdoja econémica de que el recurso
mas formidable que se conoce paaaortar la jornada de trabajse
truequeen el medio mas infalible para convettida la vidadel obrero
y de su familia en tiempo de trabajo disponible para la explotacion del
Ol LING I f o¢
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mas que este hecho es evidente testimonid daracter transitorio del
modo de produccién capitalista. La elevacion de la productividad del
trabajo no tiene una importancia absoluta para el capital. Sélo le es
ventajosa en la medida en que contribuye a aumentar las ganancias. En
el caso contrario,esopone a ella. El capital no tiene interés alguno en
economizar el trabajo vivo y en aumentar la cantidad de trabajo
anterior, a pesar de que éstos son precisamente los signos con que se
expresa el aumento de la productividad. Obstaculiza por todos los
medios el empleo, en la produccién, de maquinas perfeccionadas,
cuando la explotacion del trabajo vivo le promete mas ganancia. Para
el capital, indica Marx, la fuerza productiva sélo se eleva en el caso en
gue la parte pagada del trabajo vivo permite ecorizan mas de lo que
aumente el costo del trabajo anterior.

Bajo el imperialismo, como lo ha indicado Lenin, los monopolios,
gue mantienen los precios a un nivel ventajoso para los magnates del

13C. Marx ElCapital t. I, pag. 327, Ed. cit.
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capital, perjudican el progreso técnico. Esto demuestra que el
capitalismo ha terminado su periodo, ya que el caracter progresista de
todo modo social de produccion se mide por su capacidad para
aumentar la productividad del trabajo. Marx establece de la siguiente
manera los limites histéricos del capitalismo y la se&tzd de la caida

de ese régimen.

"Su mision histérica consiste en desplegar la capacidad productiva
del trabajo humano en una progresion geométrica implacable. Pero
traiciona esta mision historica cuando él mismo se interfiere como un
obstaculo, como ocue aqui, ante el desarrollo de la productividad. Con
ello demuestra una cosa: que este régimee groduccion va
Ol RdzOF yR2 0O2y Sf GASYL® & (G4SYRAS

El empleo de maquinas no conoce limites en la sociedad socialista,
en la que, a diferencidel modo capitalista de produccion, ahorran
trabajo a la sociedad y alivian el de los 6brelos. Se las utiliza en escale
cada vez mas grande, porque la sociedad socialista tiene interés en
economizar el trabajo vivo, y no tiene otra razén de ser que la de
satisfacer las necesidades del hombre. El trabajo vivo domina en ella al
trabajo anterior, y no al revés, como sucede en el capitalismo. El obrero
deja de ser un simple apéndice de la maquina, de la que se sirve a fin
de elevar el rendimiento, cosa indigpsable para mejorar su bienestar
material y cultural.

Al explicar los limites relativamente estrechos del empleo de
maquinas en el régimen capitalista, Marx proporcion6 un modelo de
aplicacion del método histérico. Asi analiza el conterigorico de
toda manifestacion del modo de produccién burgués y demuestra el
caracter transitorio de la sociedad capitalista. En ello reside la
invencible potencia de su método cientifico.

14C. MarxEl Capitalt. 1, pag. 245, Ed. cit.
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El estudio del caracter especifico de leyes del modo de
produccion capdlista, estd igualmente penetrado del espiritu histérico
y dialéctico. Marx muestra en qué forma actdan y se manifiestan, y
proporciona indicaciones importantisimas en relacion con las leyes de
la futura sociedad comunista.

El andlisis del economista rug@ufmann, extractos del cual se
citan en las palabras finales a la segunda edicidal d&apitalconfirma
gue para Marx, las leyes econémicas tienen un caracter histérico:

"Pero es, se dira, que las leyes generales de la vida econémica son
siempre las mimas, ya se proyecten sobre el presente o sobre el
pasado. Esto es precisamente lo que niega Marx. Para él no existen tales
leyes abstractas... en su modo de entender ocurre lo contrario: cada
época historica tiene sus propias leyes... Tan pronto comddesvipera
una determinada fase de su desarrollo, saliendo de una etapa para
SYGNI NI Sy 20N = SYLASTEF FB5S&0F NJ

Lo que constituye el valor cientifico del método de Marx es "... el
esclarecimiento de las leyes especiales quesioien el nacimiento, la
existencia, el desarrollo y la muerte de un determinado organismo
A20A1fX @& &adz adzaGA (®MzO0Asy LN 20N

Marx aprueba al economista ruso cuando éste subraya el caracter
histérico de las leyes sociales, su caracter padicy cientifico,
bLINRLIAZ2¢ RSt RSal NNRBf t El CRitakOUnR |
modelo de estudio de las leyes histéricas particulares, las del
nacimiento, desarrollo y declinacion del modo capitalista de
produccion.

Por supuesto que esto no impide Marx admitir las leyes
econdémicas generales que actian en todas las formaciones sociales;
siempre sefal6 la importancia de su conocimiento..CBntribucion a
la critica de la economia politiexplica expresamente el alcance de las
leyes generales \Jidas en todas las etapas del desarrollo de la

15C. MarxEl Capitalt. I, pag. 13, Ed. cit.
181bid., pag. 14.
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produccion social. Indica que todas las épocas historicas presentan
ciertas caracteristicas comunes, ciertas determinaciones generales, que
es preciso no perder de vista cuando se estudian épocas historicas
corcretas.

“"Laproduccién en generak una abstraccion, pero una abstraccion
racional, en la medida en que, al subrayar y precisar las caracteristicas
comunes, nos evita la repeticién. Sin embamgie caracter generad)
estas caracteristicas comunes, que permite encontrar la comparacion,
constituyen por si mismas un conjunto complejisimo cuyos elementos
divergen para adquirir determinaciones diferentes. Algunos de estos
caracteres pertenecen a todas las épocas, otras amunes solo a
algunas. Algunas de estas determinaciones seran comunes a la époce
mas moderna, lo mismo que a las mas antiguas. Sinrellas posible
O2yOSOANI LINPRAzOOAsY I 3dzyl P

Se sabe que Marx no se limité a mencionar la existencia de las leyes
generales de la produccion. En el prefacio de esa misma obra
proporciona la genial definicion del materialismo historico, que es
precisamente la teoria de las leyes generales del desarrollo de la
sociedad. Formula la ley primordial, vélida para toda fornmasticial,
gue explica la evolucion de los modos de produccion bajo su forma
histérica concreta, el reemplazo de ciertos modos de produccion por
otros. Se trata de la ley de la correspondencia necesaria entre las
relaciones de produccion y el caracter de faerzas productivas. Marx
descubrié y explico cientificamente la accion de egateel desarrollo
del modo de produccion capitalista. En muchas ocasiones subraya, en
El Capital, ciertas definiciones generales, propias del modo de
produccion capitalistaasi como de otros modos de produccion. Por
ejemplo, sea cual fuere la forma social del proceso de produccion, éste
debe ser continuo y pasar periddicamente por las mismas fases. Dicho
de otra manera, la reproduccién es un fenémeno general, propio de
todas las formaciones, sin lo cual la sociedad no puede existir.

17C. MarxContribucién a la critica de la economia politm#g. 195, Ed rusa.
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J. Stalin ha hecho notar la considerable importancia de los
esquemas marxistas de la reproduccion ampliada para entender, tanto
la produccion capitalista como la produccion socialista. La division de la
produccion social en dos sectores (medios de producyi bienes de
consumo), sus relaciones reciprocas, el crecimiento prioritario de la
produccion de los medios de produccién en la reproduccion ampliada,
el producto suplementario como fuente Unica de la acumulacion, etc.;
todos estos principios marxistasors validos para el modo de
produccion capitalista, lo mismo que para el socialista, a pesar de la
diferencia, radical que los separa. Para conocer el curso real del
desarrollo social son primordiales ciertas leyes generales, como la de la
correspondencia @cesaria entre las relaciones de produccién y el
caracter de las fuerzas productivas.

La importancia de las leyes generales consiste en que, gracias a st
accion, todas laskesde su evolucion historica estan vinculadas dentro
del proceso unico y necesardel desarrollo social. Ademas, sea cual
fuere el alcance de las leyes especificas de cada formacion histérica en
particular, seria erréneo ignorar o perder de vista las leyes generales
validas para todas las formaciones. Las ciencias de la naturaleza, po
ejemplo, descubren las leyes especificas de cada forma particular,
cualitativamente diferente, del movimiento de la materia: mecanica,
guimica, bioldgica, etc. Si la ciencia sélo tuviese en cuenta estas leyes
especificas e hiciese caso omiso de las lggesrales del movimiento
de la materia, la naturaleza se nos apareceria, no como un todo Unico y
coherente, cosa que es en realidad, sino como un conjunto de dominios
aislados los unos de los otros. Desde este punto de vista, la naturaleza
inorganica y larganica, lo mismo que sus diversos aspectos, parecerian
aislados los unos de los otros. No se entenderia el origen de la vida
como forma especifica del movimiento de la materia, etc. En otros
términos, la ciencia retrocederia muchos siglos para vollarépoca
en que la naturaleza no era considerada en su unidad.

En realidad, cada forma del movimiento de la materia esta regido
por leyes especificas lo mismo que por leyes generales, validas para
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todas las formas de una sola y Unica materia. La unidadndedo
consiste en su materialidad. Las leyes generales vinculan todas las
formas del movimiento de la materia en un todo unido y coherente, del
cual cada una de ellas constituye un eslabén en la cadena Unica y
necesaria del desarrollo de la naturalezaldyade la conservacion y de

la transformacion de la energia es, por ejemplo, una ley general de la
naturaleza, de extensa aplicacion.

El conocimiento de las leyes generales no es menos importante
para las ciencias sociales que para las ciencias de lalega. Las leyes
especificas del desarrollo de la sociedad expresan lo que diferencia
cualitativamente a una formacion social de la otra. Pero si sélo se tiene
en cuenta las leyes especificas, se habran explicado nada mas que la
caracteristicas particutas de una formacion social determinada; es
decir, solo se cumplira, de tal manera, una parte de la tarea, y se dejara
en la sombra el otro aspecto, no menos importante, del cuadro de la
evolucion de la sociedad, es decir, la conexion entre las diversas
formaciones. La historia de la sociedad no formaria entonces un todo
unido y coherente, sino una suma mecanica de diversos organismos
auténomos, contingentes, y que no surgirian el uno del otro.

Predominaria entonces la concepcion anticientifica segun ldaua
historia tendria un caracter fortuito. Seria imposible explicar por qué la
comuna primitiva fue seguida por la sociedad esclavista, ésta por la
sociedad feudal, etc. Todos estos fendmenos parecerian efecto de la
casualidad.

Otra cosa sucede si se recda que las leyes especificas van de la
mano con las leyes econémicas generales, validas para todas Tas fase
de la evolucion social, y que reflejan las relaciones mas generales de la
produccion. Tomemos, por ejemplo, la ley de la correspondencia
necesara entre las relaciones de produccion y el caracter de las fuerzas
productivas. Ella significa que todo modo de produccion implica
relaciones reciprocas determinadas entre las fuerzas productivas y las
relaciones de produccidon. Se sabe que éstas se ret@sanespecto a
las fuerzas productivas, que se desarrollan y se les adelantan, cosa que
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provoca contradicciones entre ellas.

El nuevo carécter de las fuerzas productivas requiere un cambio de
las relaciones de produccion existentes, sin lo cual no pueden
desarrollarse. Y como a consecuencia de la ley de la correspondencia
necesaria las relaciones de produccién no pueden demorarse mucho
tiempo respecto de las fuerzas productivas, las antiguas relaciones
ceden finalmente el lugar a lo nuevo.

Esta ley generalasi como las leyes particulares del capitalismo,
explican con claridad por qué sobre las ruinas del capitalismo nace
precisamente la sociedad socialista y no otra. El hecho es que las leyes
del capitalismo engendran fuerzas productivas que desbordan las
relaciones capitalistas de produccion. Las fuerzas productivas se tornan
sociales por su caracter, en tanto que las relaciones de produccion
siguen siendo relaciones capitalistas privadas. Por lo tanto, en el seno
mismo del capitalismo se crea una base en@l que necesita nuevas
relaciones de produccion, precisamente socialistas. La revolucion
proletaria hace nacer esas nuevas relaciones.

Asi, el relevo del capitalismo por el socialismo es determinado y no
fortuito. Esta necesidad resulta de la accionlddey general de la
correspondencia necesaria entre las fuerzas productivas y las relaciones
de produccién, lo mismo que de las leyes especificas del capitalismo.
Igualmente sucede con otras formaciones sociales.

Por lo tanto, a consecuencia de la acaitenlas leyes econdmicas
generales, la historia de la sociedad no es una suma mecéanica de
organismos sociales contingentes, sino un solo proceso necesario de
desarrollo gradual de lo inferior a lo superior, de lo simple a lo complejo.

A la vez que indica importancia del estudio de las leyes generales
de la produccién, Marx subraya que ello no basta para entender los
diferentes grados concretos del desarrollo historico. Marx polemiza con
los economistas burgueses queety Gy f Se@Sa bSiSNJ
la introduccion de I&€ontribucidn a la critica de la economia politica:

"Para resumir. todas las etapas de la produccion tienen
determinaciones comunes a las cuales el pensamiento concede un
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caracter general; pero las supuestesndiciones generalede toda
produccion no son otra cosa que esos factores abstractos que no
responden a ninguna etapa historica real deJAR R dzBOA 5 y @€

Las leyes generales, precisamente porque gemeralesges decir,
abstraidas de las particularidades concretas de cada formacio
actuan y no pueden actuar de la mismanera en todas las condiciones
histéricas. Funcionan siempre reflejandose a través de esas
condiciones. La naturaleza de dichas leyes les impide manifestarse de
la misma manera en situaciones distintas. Aquresiso recordar una
observacion hecha por Marx a propésito del andlisis de la ley de la
acumulacion capitalista. Lo mismo que las otras, esta ley es modificada
en la practica por numerosas circunstancias. Nada mas natural, ya que
la ley expresa lo que generaly esencial en la masa de los fenGmenos.

La ley general no puede manifestarse de la misma manera en la
realidad, ni adquirir de una vez para siempre la misma forma,
precisamente porque abarcg expresa lo general, porque es la
guintaesencia de numesos fenOmenos. En sus manifestaciones se
transforma necesariamente segun las condiciones en que actua. Esto
rige para las leyes generales tanto como para las leyes especificas. E
de particular importancia tener esto en cuenta cuando se trata de las
leyesgenerales.

Por ejemplo, la produccion de los medios de existencia con ayuda
de instrumentos caracteriza sin duda alguna toda fase histérica del
desarrollo de la humanidad, todo modo de produccion. ¢Pero basta
esta tesis general para analizar de maneracceta una formacion
social econdémica? Marx considera necesario estudiar las formas
especificas de las leyes generalesl|dgssconcretas, particularegjue
caracterizan un organismo social determinado, un modo de produccion
determinado. Al respecto expresa una idea de importancia capital para
entender la esencia del método dialéctico: hay que discernir no sélo lo
gue es general, lo comun a un grupo dedemenos, sino también lo que

18 C. MarxContribuodn a la critica de la economia politipsag. 199, Ed. rusa.
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esparticular, especificdp que caracteriza a un fenomeno dado.

Las herramientas existen en todos los grados de la produccién
social, pues ésta es imposible sin ellas. El arco y la flecha del cazado
primitivo son instrumentogie produccion lo mismo que las maquinas
gue emplea el capitalista. Si se disimula o elimina el fenébmeno
especificaque transforma en capital los instrumentos de produccién
con los cuales el burgués extrae plusvalia al obrero, nada impide
entonces declaraque el cazador primitivo era también un capitalista.
Asi proceden los economistas burgueses que deslizan "... por debajo de
cuerda esta idea de que las relaciormgguesasson leyes naturales
inmutables de la sociedad... Tal es el objetivo al que tient&s o
menosO2 Yy A O0OASY (i SYSyidSs GPR2 SasS LINP

Los economistas vulgares de la época imperialista hablan mucho
RS tSeSa bdzyAGSNEIfSaeéd t SN Sai
leyes reales que reflejan las condiciones mas generales y laasuerz
Y2OU0NROSa RS fF LINPRdAzOOAsy &a2O0Al f
las relaciones burguesas disfrazadas, idealizadas, a las que se trata d
hacer pasar por bases naturales de la existencia de toda sociedad.

En su obrala distribucion de la riquezael economista
norteamericano Clark, ya citado, dedica un capitulo a las "leyes
SO2ysYAOlLA dzy AGSNEIfSa¢e¢d !yl RS
(invocada desde hace mucho tiempoahora también, bajo diversas
formas, por la economia politica vulgaarp defender al capitalismo).

ANl s5Y2 KFry aAR2 Ay@SyidlRIFIa Sadl
la actividad del hombre aislado. La robinsonadaladgue se burlan
al NE & 9y3Sta Sa&a SEKdzYlI Rl 20N
burguesa. La vida de Robinsatice Clark, fue introducida en la
investigacion econdmica debido a que "los principios que rigen la
economia del hombre aislado contindan orientando la economia del
940GFR2 Y2RSNYyz2¢o

AvdzS AAIYATFTAOlL fI btSeé RS dziAf .

19C. MarxContribucién a la critica de la economia polit#g. 197, Ed. rusa.
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produce un objeto cualquiera necesario para su consumo. Al
multiplicarlo, llega al limite mas alla del cual ese objeto comienza a
perder su utilidad. Como sus necesidades estan plenamente
satisfechas, se dedica a confeccionar otros objetos. Esta "leylidditi
YIENBAYFf ¢S 0O2yOtd2eS /[/fFIN]=X Sa
econdémicos. Y la produccion capitalista también se basara en ella. El
movimiento' del trabajo y del capital, y el pasaje del capital de una
esfera a otra, estarian determinados por esa ley,tanto que los
mercados y los valores desempefiarian el papel de mecanismo de
ejecucion. "Son los actos de la sociedad que economiza sus fuerzas
LINPRdzOGA QDI & & fFa RANRIS FffN R2

Por lo tanto, los capitalistas sélo tratan de ser utiles a los
hombres. Los explotadores, sedientos de ganancias, serian altruistas,
singularmente preocupados por el bien de la humanidad. La
distribucion espontanea de los medios de trabajo y de los medios de
produccion, conforme a la ley dedancurrencia y de la anarquia de la
produccion, tipica del capitalismo, y que es determinada por la
0galdzSRI RS 3FylyOAlIas aASNNF dzyl
RS F2NXIOAsy RS fI NRIdsSTI bSy
accion destructivale las fuerzas ciegas de la sociedad capitalista, que
engendra un enorme desperdicio de fuerzas humanas y materiales, es
presentada como "la accion de la sociedad que economiza sus fuerzas
LINR RdzO0G A Ot a4 ¢ @

Lo mismo sucede con las "leyes econémicas univegsaleR S/ f |
porejemplof I RS bfl LINPRdAdzOGADARFIR SalL
y las propiedades materiales del capital producen igualmente riqueza,
NBLI NOARI bSy F2NXI SlidaAdlraaglé

Aqui también el punto de partida es produccion dt "el hombre
a2fA0FNR2E€ D t 2N Se2SyL)f 25z St &l f¢
una productividad determinada. Pero he aqui que confecciona una
canoa que torna mas productiva su pesca. Este rendimiento
acrecentado es el resultado de lesalidades materiales de la barca.
Solo queda por proclamar, como lo hace Clark, que la canoa del salvaje”
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es un capital que colabora armoniosamente con su trabajo, y ya se
habra hecho todo lo posible para fabricar una "ley econdmica
dzy A OSNE I f ¢ @

He aqui ldérmula:

"Alli donde colaboran capital y trabajo, un andlisis suficiente nos
permite descubrir un producto determinado que puede ser adscripto a
dzy dzy ARFR RS OFRI dzy2 RS Stf2ao

O sea que en el régimen capitalista el obrero es pagado por el
resultado total de su productividad especifica, de igual modo que el
capital por la suya.

Los economistas burgueses de otrora, lo mismo que los de hoy,
temen como al fuego el andlisis del caracter particular de cada fase
social y de las leyes reales queaiben cada formacion. S6lo conocen
dzy I OF GS3I2NNI RS fS@&Saz bdzyA JSNE
modo las diferencias cualitativas entre los diversos grados de desarrollo
de la sociedad.

Pero como lo ha demostrado Marx, soOlo las caracteristicas
especificas, y no los caracteres generales, comunes a todas las
formaciones, distinguen a un organismo de otro, y permiten entender
las fuerzas motrices y las causas de la evolucién de jodo organismo
social.

Si se quiere saber por qué, en la sociedad pirii el arco y la
flecha no se transforman en capital, en tanto que en. el régimen
capitalista las maquinas se convierten en él, es preciso distinguir y
estudiar loespecificolo propio de cada una de estas etapastoricas
del desarrollo: es preciso tander sus leyes concretas. No existe otro
método de conocimiento cientifico.

A proposito de ciertas determinaciones generales de la
produccion, Marx escribe: "Sin ellas no se puede concebir produccion
alguna. Pero si bien es cierto que los idiomas makieimados tienen
en comudn con los menos evolucionados ciertas leyes vy
determinaciones, constituye su evolucion precisamente todo lo que se
diferencia de esos caracteres generales y comunes. Del mismo modo,
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es preciso distinguir las determinaciones quesugbara la produccion

en general, a fin de que la unidadque surge ya del hecho de que el
sujeto, la humanidad, y el objeto, la naturaleza, son idénticoe haga
olvidar la diferencia esencial. De este olvido nace, por ejemplo, toda
sabiduria de los ecamistas modernos que pretenden demostrar la
eternidad y la armonia de las relaciones que existen en la actualidad.
Por ejemplo, no hay produccion posible sin un instrumento de
produccion, aunque ese instrumento sea la mano. No hay produccion
posible sin tabajo anterior acumulado, aunque ese trabajo sélo sea el
de la habilidad que el ejercicio repetido ha desarrollado y fijado en la
mano deé salvaje. Entre otras cosas, el capital es también un
instrumento de produccion, y también él es trabajo pasado, objetivado.
Pa lo tanto el capital es una relacion natural universal y etesigero

a condicion de olvidar precisamente el elemento efipecil Unico que
transforma en capital el ‘instrumento deJNE RdzOOA s y QX
I OdzY dzf°+ R2 ¢ @

Para Marx tiene importancia, entonces, distinguir el caracter
especifico de los fendbmenos, porque en él se expresa la originalidad
histérica de cada fase da évolucién. Tal es uno de los imperativos del
método dialéctico marxista, tan profundamente desarrollado En
Capital.

En suContribucién a la critica de la economia politMayx hace
notar que aun las categorias abstractas mas sencillas, que expoesan
gue es comun a todos los modos de produccion, por ejemplo el trabajo
en general, solo se explican plenamente en las condiciones historicas
determinadas que las engendran.

El trabajo en general es indiferente a sus formas particulares, pero
esta indifereacia supone las condiciones de la produccion capitalista, en
la que todo tipo de trabajo es fuente de plusvalia, en la que lo
importante es el trabajo en general y no sus formas concretas.

Las leyes del modo de produccidon capitalista, cientificamente

20C. MarxContribucién a la critica de la economia polit#gs. 195196, Ed. rusa.
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estaldecidas por Marx, traducen las condiciones especificas de ese
régimen. Son las leyes de una época determinada, que sélo acttan en
un marco historico determinado y dejan su lugar a otras leyes en el

momento en que las condiciones cambian. Tal es el calsdeyes de

la plusvalia, de la cuota media de ganancia, de la reproduccion y de la
acumulacion capitalistas, etc.

Examinemos desde este punto de vista la ley general de la
acumulacion capitalista. La extensiéon del capital y el acrecentamiento
de la riquea en un polo corren parejas con el aumento relativo del
ejército industrial de reserva y la agravacion de la miseria en el otro
polo. Se trata de una manifestacion de la ley econémica fundamental
del capitalismo en virtud de la cual los capitalistas etirplusvalia a
los obreros, perciben ganancias cada vez mayores y, en la etapa del
imperialismo, buscan las ganancias maximas.

La ley general de la acumulacion capitalista es inseparable de las
condiciones historicas del capitalismo. No podria actuar sroteas
formaciones econdmicas y sociales. El crecimiento del ejército
industrial de reservas, dicho de otro modo, de la cantidad de
desocupados, resulta del de la productividad del trabajo, del
perfeccionamiento de la técnica, de los instrumentos de poodin, y
de su empleo por los capitalistas. Marx indica que la ley en virtud de la
cual una cantidad cada vez mayor de medios de produccién puede ser
utilizada con un gasto menor de fuerza humana, gracias a la elevacién
del rendimiento, es una ley validaa todas las épocas.

Pero tampoco aqui se entenderia nada de la accion de esta ley en
el régimen capitalista si no se tuviera en cuenta la manera especifica en
gue se expresa. El capital amplia la produccion y lanza al mercado
enormes masas de mercancipsro no para satisfacer las necesidades
de la poblacion, de los trabajadores. Su objetivo es la ganancia. Por lo
tanto, la disminucion relativa de la cantidad de obreros ocupados
debida al aumento del rendimiento no es compensada por una
ampliacion de lgproduccion tendiente a satisfacer las necesidades de
los trabajadores, unico medio de impedir la desocupacion. Los obreros
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bSEOSRSy(#Saé¢ Gty I SyaNRa&al N f1l a
atributo inseparable del modo capitalista de produccién.

La disminucion del gasto de fuerza humano, acompafado del
aumento de la productividad del trabajo, es una ley valida para todas
las épocas. Marx hace notar al respecto:

“La ley segun la cual, gracias a los progresos hechos por la
productividad del trabajo smal, puede ponerse en movimiento una
masa cada vez mayor de medios de produccidén con un desgaste cads
vez menor de fuerza humana, es una ley que dentro del régimen
capitalista,en que los obreros no emplean los instrumentos de trabajo,
sino que son éstdes que emplean a los obreros, se trueca en otra cosa:
la de quecuanto mayor es la fuerza productiva del trabajo, y mayor, por
tanto, la presion ejercida por el obrero sobre los instrumentos que
maneja,mas precaria es su condicion de vidanta de la popia fuerza
para incrementar la rigueza de otro o alimentar el crecimiento del
capital. Es decir, que glpido desarrollo de los medios de produccion y
de la productividad del trabajo, asi como de la poblacion produdéra,
trueca, capitalistamente,en lo contrario: en que lgpoblacién obrera
crece siempre mas rapidamente que la® necesidad de explotacion del
OF LIFG I f ®¢

Deello deduce Marx también la ley especifica de la poblacion. La
sociedad capitalista engendra inevitablemente un excedente relativo
dela poblacion, en relacion con las necesidades medias indispensables
para el acrecentamiento del capital. En la etapa imperialista, esta
superpoblacion se acentla aun mas y la desocupacion se convierte en
un fendbmeno crénico; el ejército industrial de regarengloba a
millones de hombres.

Marx reduce a la nada al maltusianismo, con sus lapeactas y
bSGSNYI a¢ RS LRoflOAsy> 1jdzS Sy N
histérico que las otras:

"Es ésta undey de poblaciompeculiar delrégimen de produccion

21C. Marx, ECapital, t. I, pag. 519, Ed. cit.
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capitalista, pues en realidad todo régimen histérico concreto de
produccion tiene sus leyes de poblacion propias, leyes que rigen de un
modo histéricamente concreto. Leyes abstractas de poblacion soélo
existen para los animales y ladamas, mientras el hombre no
AYGSNIBASYS KA&alds NAOIYSYdS Sy Sai

Esta tesis coloca en el lugar que les corresponde a los maltusianos
contemporaneos que preconizan la destruccion de la poblacion
bSEOSRSY iS¢z I TFAY Ralismb.SikdrieyeNlof |
j dz§ RAOSy:x St bSEOSRSyiS¢ &as§ &
suprabhistérica, y no por una ley del capitalismo. EI método histérico
pulveriza las pamplinas de los reaccionarios de ayer y de hoy. No existen
leyes abstractas de padion, sino soélo leyes historicas concretas.

La experiencia de la construccion del socialismo en la URSS
atestigua que después de la sustitucion del capitalismo por el
socialismo, las leyes econdmicas propias de aquél pierden su validez y
dejan lugar a nueas leyes. Por ejemplo, no quedan ya rastros de la
antigua ley de la acumulacion capitalista, reemplazada por la de la
acumulacion socialista basada en la ley econdmica fundamental del
socialismo. Ya no es posible que las riquezas se acrecienten en un polc
y las miserias en el otro. En la URSS no existen clases explotadoras; n
hay explotadores ni explotados. La produccién no tiene por objeto
enriquecer a un pufiado de capitalistas, sino satisfacer las necesidades
incesantemente crecientes de la masa traloaj@, asegurar el
reforzamiento y el florecimiento de la sociedad. Por eso la ley de la
acumulacion socialista no puede culminar en la oposicion de la riqgueza
en un polo y de la miseria en el otro, como es propio de la ley general
de la acumulacién capiiata. Hace tiempo que la desocupacion ha
desaparecido para siempre en la URSS.

Se entiende que estas nuevas condiciones histéricas engendran
necesariamente una nueva ley de poblacion, distinta de manera radical
a la que se basa en las relaciones capitistJno de los rasgos

22C. Marx, ECapital t. I, pag. 508, Ed. cit.
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caracteristicos de la nueva sociedad soviética es el de que el
crecimiento de la poblacion no ha sido nunca tan elevado.

Las antiguas leyes del modo de produccion capitalista han dejado
lugar a nuevas leyes que expresan una conmosgamal nacida con la
victoria del socialismo. La ley econémica fundamental del capitalismo,
la de la produccion de plusvalia por explotacién de los obreros, es
suplantada en la sociedad socialista por otra ley econdmica
fundamental, la de la satisfaccion axima de las necesidades
materiales y culturales en incesante crecimiento de toda la sociedad,
gracias al aumento continuo de la produccion y su perfeccionamiento
sobre la base de una técnica superior. La ley de la concurrencia y de la
anarquia de la prodicion es reemplazada por la del desarrollo
armonico, proporcional, de la economia nacional. Desconocer el
caracter historico de las leyes sociales, desconocer el hecho de que
incluso las leyes mas generales de las diversas formaciones se
manifiestan en fama diferente segun los cambios de situacion y de las
condiciones, es abandonar el terreno de la realidad para entrar en un
mundo imaginario.

Para Marx, incluso las leyes especificas se desarrollan v se
modifican histéricamente, cosa que demuestra hasta guéto sus
investigaciones estan penetradas del espiritu del método histérico
dialéctico. Cada modo de produccién recorre diferentes fases que
sefialan necesariamente con sus huellas la accién de las leyes. Pol
ejemplo, la ley de la produccién de plusvaliajo el capitalismo
manufacturero se manifiesta sobre todo bajo la forma de la lucha de los
capitalistas por la prolongacién de la jornada de trabajo, por el aumento
de la plusvalia absoluta. En el periodo del niaigmo, esta ley se
expresa, en esenciappla lucha por el aumento de la plusvalia relativa.

El andlisis leninista de las modificaciones sufridas por el capitalismo
cuando éste se convierte en capitalismo monopolista, imperialista,
demuestra toda la importancia del método historico, incluso cloase
trata de leyes de una sola formacion. Lenin ha sefialado que ciertas
caracteristicas fundamentales del capitalismo, pgemplo, la libre
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concurrencia, se han convertido en su contrario directo, el monopolio.
Descubrio la forma y el caracter nuevolddey del desarrollo desigual

en la época del imperialismo, y observo los resultados de su accion en
condiciones modificadas. Se sabe que el descubrimiento de la ley del
desarrollo desigual bajo el imperialismo permite a Lenin elaborar una
nueva teoria dda revolucion socialista. Sin el analisis historico de las
modificaciones sufridas en nuestra época por las leyes del modo de
produccion capitalista no habria podido dotar al protetariado de Rusia
y a su partido con la teoria de la posibilidad de la viatdel socialismo,

al principio, en un solo pais.

La ley del valor es un ejemplo de las modificaciones histéricas de
una sola y unica ley economica debido al cambio de las condiciones. En
el conocido anexo al libro segundoEeCapitalEngels indica que dicha
ley actué durante 5000 a 7000 afios, o searadte un periodo
considerable, desde los origenes del intercambio que transformd los
productos en mercancias. La ley del valor actlia en diversas formaciones
econdémicas y sociales. Es verdad que se cometeria un grave error si Se
pensara que esta ley se erga de la misma manera y culmina en los
mismos resultados a despecho de la sucesion de las formaciones
sociales. La experiencia de la construccion socialista en la URSS
atestigua que la ley del valor se mantiene incluso en la sociedad
socialista, que reaa un salto gigantesco y pasa de las antiguas
formaciones antagénicas a un régimen en el que los antagonismos de
clase son desconocidos.

Durante el transcurso de un largo periodo, antes de la aparicion del
modo de produccion capitalista, la ley del valera la ley de la
produccion mercantil simple y no engendraba relaciones capitalistas,
aunque las premisas del capitalismo hayan madurado con lentitud
sobre esa base. En las sociedades esclavista y feudal existian ya un
produccion y una circulacion de lasercancias, pero la economia
natural predominaba en ellas, cosa que limitaba la accion de la ley del
valor y no le dejaba libre juego. Esta ley sélo pudo desarrollarse
plenamenteen el marco de la produccion capitalista. Sélo entonces
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adquirio el valor [AINR LA SRF R RS bl ONBOSyY il N
Como lo demostré Marx, en la produccién y la circulacién capitalistas el
gL t2N asS SELINBal ola22 fI F2NYI
precio de produccion. En esas condiciones, la ley del valor seetan

en la ley de los precios de produccion.

La destruccion de las bases del modo de produccion capitalista, a
raiz del paso al socialismo, sefiala el comienzo de la desaparicion de le
ley del valor. Pero en la medida en que en la sociedad socialista, en |
primera etapa del comunismo, la produccion y la circulacion de
mercancias se mantienen aun, la ley del valor continda actuando
necesariamente. Sin embargo, la accion de esta ley esté limitada en ella,
no puede tener un campo amplio, ya que la propiedadia de los
medios de produccién es la que predomina, y puesto que se ha
terminado con la anarquia y la concurrencia. La vieja ley del capitalismo,
la de la concurrencia y la anarquia de la produccion, ha dejado lugar a
la ley del desarrollo arménico (grorcionado) de la economia nacional.

En el régimen socialista, la ley del valor no regula ya la distribucién del
trabajo entre las diversas ramas de la produccion.

El paso al comunismo y el reemplazo de la circulacién de las
mercancias por la distribucid@recta, sefalara el fin de la ley del valor.
Asi, una sola y unica ley se manifiesta y actia de maneras diversas er
las formaciones precapitalistas, en el régimen capitalista y, después de
la desaparicion de la sociedad burguesa, en la etapa inferior del
comunismo. La ley economica fundamental de la sociedad socialista
traduce el nuevo caracter de las condiciones histéricas de la sociedad
gue se ha liberado del yugo capitalista y puesto fin a la explotacion del
hombre por el hombre.

Conviene hacer notar gula accién de las leves econdmicas
generales no esta aislada de las leyes especificas en cada fase historic
de la produccion. Por el contrario, se revela de manera concreta en las
leyes especificas y actia por intermedio de ellas. Por ejemplo, la ley
ecandmica general de la correspondencia entre las relaciones de
produccion y el caracter ds fuerzas productivas actua a través de
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leyes econdmicas concretas. Las leyes econOmicas especificas de
capitalismo, como la de la plusvalia, de la concurrencia,lade
acumulacion capitalista, etc., contribuyeron, en las primeras etapas de
la sociedad burguesa, a la accidén de esa ley general. La busqueda de la
ganancias, la concurrencia entre capitalistas,, éticieron progresar a
las fuerzas productivas de la stad, elevaron el nivel técnico de la
produccién y permitieron a la sociedad acumular enormes riquezas
materiales. Comparadas con las leyes del modo feudal de produccion,
desde entonces fenecidas, las del capitalismo fueron los poderosos
motores del desapllo de las fuerzas productivas. Su accion expresaba
la correspondencia entre las fuerzas productivas y las relaciones de
produccion de la sociedad burguesa en el momento de su desarrollo.

En la sociedad socialista los imperativos de esa misma ley
econdbmca general se realizan a través de lay lecondmica
fundamental del socialismo, la ley del desarrollo armonico
(proporcionado) de la economia nacional, la ley de la acumulacion
socialista, etc. Estas leyes presiden un desarrollo de la produccion social
desconocido hasta ahora, cosa que traduce la correspondencia entre
las relaciones de produccion socialistas y el caracter social de las fuerzas
productivas.

Seria sin embargo inexacto que, basandonos en la estrecha
vinculacion de las leyes generales y lagdegspecificas, disolviéramos
a las primeras en las segundas y negaramos la accién autonoma de la:
leyes econdmicas generales. En primer lugar, las leyes especificas
tomadas cada una por separado o agrupadas en un conjunto, no agotan
el fondo de una leyaneral determinada, por ejemplo, de la ley de la
correspondencia entre las relaciones de produccion y el caracter de las
fuerzas productivas. Luego, las leyes especificas pueden funcionar en e
sentido de imperativos de esta ley general, pero también puoede
contradecirlas. Todo depende de las condiciones histéricas en que
intervengan dichas leyes especificas. Se sabe que las mismas leye
particulares que, luego de la ascension del capitalismo, contribuyeron
a realizar las disposiciones de esa ley geneextah su accion a partir
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de la declinacion de la sociedad burguesa y contradicen la realizacion
de esas exigenciabjetivas. Por ejemplo, la ley de la concurrencia 'y de
la anarquia de la produccion esta en flagrante contradiccion con el
caracter social dda produccién moderna, que exige un desarrollo
correspondiente de la produccion, es decir, armonico y no espontaneo.
Lo mismo sucede en cuanto a la ley econémica fundamental del
capitalismo.

Si la evolucion de la sociedad burguesa estuviera sometidasoélo
las leyes especificas del capitalismo, seria imposible superar el conflicto
entre las fuerzas productivas y las relaciones de produccién, es decir,
gue las fuerzas productivas de la sociedad no podrian progresar mas.
Pero en la medida en que el capitalis se desarrolla, como toda otra
formacion social, de acuerdo con la ley econémica general de la
correspondencia entre las relaciones de produccion y el caracter de las
fuerzas productivas, los imperativos de esta ley general tienen que
realizarse, sea clifuere la resistencia del régimen capitalista caduco.
La historia demuestra que dichos imperativos terminan por realizarse
plenamente. La victoria del socialismo en la URSS y la construccion de
socialismo en los paises de democracia popular confirmawigon la
accion inflexible de esta ley econdémica general en la época actual.

Por consiguiente, no se pueden reducir las leyes econdémicas
generales a las leyes especificas particulares, disolver las primeras er
las segundas, aunque a la vez, tampoco sesbp® oponerlas. Sélo
teniendo en cuenta las unas y las otras, sélo teniendo en cuenta la
compleja dialéctica de sus relaciones reciprocas, se puede estudiar la
realidad de manera cientifica. Il marxismo nos ordena que tratemos las
leyes con un espiritu $iiérico, sean ellas generales o especificas.

Lo que constituye el caracter histérico de las leyes, como lo
demuestra Marx etiel Capitales el hecho de que las leyes generales se
expresan de diversas maneras en condiciones distintas, que cada modo
de prodiccion tiene sus leyes especificas, que estas Ultimas se
modifican en el marco de una misma formacion, en el curso de su
evolucion. Mas aun, eBl CapitalenLa teoria de la plusvaliaen otras
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obras, Marx dedica una atencion sostenida al caracter prdgida
acciony de las formas de expresion de las leyes econdmicas objetivas
en el régimen capitalista y en el régimen socialista. Al mismo tiempo
gue muestra como actluan las leyes bajo el capitalismo, proporciona
numerosas indicaciones del mayor interéspecto de la manera en

gue actuaran las leyes objetivas en el régimen socialista. La experiencia
de la edificacion socialista en la URSS confirma plenamente las
previsiones de Marx. El problema es tan importante e interesante, que
merece un examen aparte.

v

Marx hablé en muchas ocasiones de las leyes econdmicas del
capitalismo, denominandolafuerzas ciegas,leyes ciegas de la
naturaleza. Tal es la forma historica especifica de estas leyes en el
régimen capitalista.

En el libro tercero d&l CapitalMarx indica que debido al reinado
de la propiedad privada y al caracter anarquico de la produccion
capitalista, "... la trabazén de la produccién en su conjunto se impone
aqui a los agentes de la produccion como unailega; y no como una
ley comprendida y, por tanto, dominada por una inteligencia asociada
que sometaasucontr@2 f SOGA @2 St LINEBOSaz2 R

Marx sefiala que las leyes econdmicas del capitalismo se
manifiestan como una necesidad ciega.

Al demostar que la ley del valor se abre paso a través <le las
constantes fluctuaciones de los precios, a través de innumerables
casualidades, escribe:

“La ley del valor sélo actta aqui como ley interna, que los agentes
individuales consideran como una ciega leyura, y esta ley es, de
este modo, la que impone el equilibrio social de la produccién en medio

23C. MarxEl Capitalt. 1, pag. 241, Ed. cit. (24)
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El caracter espontaneo de las leyes econémicas en el régimen
capitalista se explica por la naturaleza de su modo de progiucEin la
sociedad burguesa no existe ni puede existir una regulaciéon consciente
de la produccion, porque los medios de produccion pertenecen a
propietarios privados, y cada capitalista sélo busca su provecho
personal y no los intereses sociales. La protfuc capitalista es
anarquica. Su caracter social se expresa en forma sumamente compleja,
por la circulacion de las mercancias, la concurrencia, la ruptura y el
restablecimiento incesante de la interdependencia de las diferentes
partes del todo.

Como todaotra produccion, la de la sociedad capitalista no podria
existir y desarrollarse sin cierta proporcionalidad entre sus diversas
ramas, entre la produccion y el consumo, etc. ¢ Pero como se establecen
y como pueden establecerse esta interdependencia y estas
proporciones necesarias en una sociedad en la que reina la anarquia y
en la cual cada capitalista persigue sus objetivos personales? Ellas sor
efecto del movimiento espontaneo de la produccion y de la circulacion,
de la accion de la competencia.

Lo caractestico de la produccion capitalista, tal como lo indica
Marx, es la constante tendencia a la ruptura de la interdependencia
necesaria entre sus diferentes ramas, entre la produccion y el consumo.
Cuando se restablece el vinculo roto, solo se restablecemtiempo,
de modo que en la etapa siguiente se produce un desequilibrio aun mas
grande, una perturbacién aun mas profunda del organismo econdémico.
Las crisis estallan de manera periodica y sefialan que la ruptura ha
alcanzado limites extremos. Estas ieris destructivas son
simultaneamente un modo espontaneo de restablecer por la violencia
las proporciones determinadas entre las partes aisladas del todo. El
movimiento necesario de la produccion burguesa se desarrolla a través
de constantes rupturas y deéstablecimiento temporario de dichos

241bid., pag. 741.
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vinculos. En esas circunstancias, el movimiento necesario se realiza bajc
la forma de umpromediode innumerables apartamientos y violaciones
del curso normal.

"Lo caracteristico de la sociedad burgues&scribia Marxt
consiste precisamente en esto: en gagriorino hay unaregulacion
consciente, social, de la produccion. Lo racional y lo necesario se
producen en la naturaleza sélo como un promedio que opera
OASII ¥YSyiSopé

Dado el caracter espontaneo de paoduccion capitalista, indica
Marx, el propio equilibrio es una casualidad en ella.

Marx critica vivamente a Ricardo por haber desconocido las formas
especificas, histéricamente limitadas, de las leyes economicas en el
régimen capitalista. El economistaylés no entendia y, como ide6logo
de la burguesia, se negaba a entender la naturaleza anarquica de la
sociedad capitalista. Por ejemplo, negaba la posibilidad de la
superproduccion y, por consiguiente, de las crisis. Ricardo y los otros
economistas burguses consideraban la produccion capitalista, ora
como una producciéon mercantil simple, en la que el comercio de
intercambio es directo; ora como una produccién social, en la que la
sociedad distribuiria segun un plan, en cierta medida, sus medios de
producadodn y sus fuerzas productivas.

En rigor, las leyes del modo de produccién capitalista actian en
forma ciega, cosa que hace imposible @agministracibnaunque sélo
sea un tanto consciente, planificada, de la economia capitalista. Esta es
una manifestaciordel dominio de la propiedad privada de los medios
de produccion, de la anarquia de la produccion y de Ja ley econémica
fundamental del capitalismo: la de crear y aumentar la plusvalia
mediante la explotacion del proletariado y de todos los trabajadores.

En el régimen capitalista, el Estado se encuentra por completo en
manos de la economia capitalista, y no al revés. En la época del
imperialismo, esta dependencia en relacion con los monopolios

25C. Marx y F. EngelSprrespondencigag. 170Ed. cit.
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capitalistas, que someten por entero el aparato del Estadoceatéaa
aun mas.

La economia planificada s6lo es posible sobre la base de la
propiedad social de los medios de produccion, de la supresion del modo
de produccién burgués. Por consiguiente, las leyes econémicas que
caracterizan a la sociedad socialista senifisstan y actian bajo una
forma nueva.

Se cometeria un gran error si se pensara que la especificidad
histérica de las leyes econdmicas en el régimen socialista significa que
ellas pierden su caracter objetivo, que el Estado socialista puede
derogar arbitariamente las leyes y establecer otras. A semejanza de las
otras leyes de la naturaleza y de la sociedad, las leyes econdémicas sor
independientes de la voluntad y la conciencia de los hombres. La
verdadera libertad de los hombres no consiste en modif@sileyes a
su antojo, sino en conocerlas y, por la actividad consciente, basdndose
en ellas, en utilizarlas en interés del desarrollo .de la sociedad Por ello
subraya Marx que las particularidades de las leyes en las diversas
eépocas historicaafectan a & forma bajo la cual se manifiestanno a
Su caracter objetivo.

"No se puede eliminar ninguna ley natural. Lo que puede cambiar,
con el cambio de circunstancias historicas, ef®iaa en que operan
Sala ®#SeSaone¢

Esto podria ser meditado con toda utddl por aquellos que
confunden la utilizacibn consciente de las leyes objetivas con la
negacion del caracter objetivo de las leyes. Una vez que conocen las
leyes objetivas de la evolucién, los hombres pueden utilizarlas en su
actividad, pero no pueden crdas ni modificarlas. La actividad
consciente es capaz de acelerar el desarrollo histérico cuando se apoya
en las leyes objetivas, o bien, al contrario, puede frenar el desarrollo de
la sociedad cuando se dirige contra esas leyes.

Las leyes de la naturalega aplican de otra manera que las de la

26C. Marx y F. EngelSprrespondencigag. 169Ed. cit.
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sociedad. Una de las particularidades de las leyes sociales consiste er
gue los intereses de las clases reaccionarias que han terminado su cicla
entran en contradiccion con las leyes objetivas del desarrollo privgres

de la sociedad. En tanto que las leyes de la naturaleza son descubiertas
y aplicadas mas o menos sin obstaculo, las de la revolucién social
chocan con la resistencia de las clases condenadas por la historia, de
esas clases cuya actividad, lejos de fawer al progreso social, lo frena.
Dicho de otra manera, la utilizacién de las leyes dotdedad tiene un
caracter de clase. Los hombres pueden siempre limitar la accién de esas
leyes, acelerarla o frenarla por un tiempo, pero no pueden ni
modificarlas ni derogarlas.

Lo mismo rige para la formacion socialista. También alli las leyes
tienen un caracter objetivo, no dependen de la voluntad de los hombres
y determinan su actividad consciente. Por consiguiente, no es la
desaparicion del caractesbjetivo de las leyes lo que constituye la
especificidad historica de su accipde su forma de expresion después
de eliminado el capitalismo y de la victoria del socialismo. Marx subraya
con fuerza, erkl Capital,que la necesidad historica reina de nood
parejo en todos los modos de produccion.

"Asi como el salvaje tiene que luchar con la naturaleza para
satisfacer sus necesidades, para encontrar el sustento de su vida y
reproducirla, el hombre civilizado tiene que hacer lo mismo, bajo todas
las formas sciales y bajo todos los posibles sistemas de produccion. A
medida que se desarrolla, desarrollandose con él sus necesidades, se
extiende este reino de Ja necesidad natural, pero al mismo tiempo se
extienden también las fuerzas productivas que satisfacquebias
Yy SOS&aARI RSa ¢

En muchas ocasiones Marx arroja luz sobre este aspectwo,
sobre estas formas historicas especificas que distinguiran la accion de
las leyes objetivas en el régimen socialista. No se trata sélo de leyes
nuevas del modo de produidn socialista luego de la supresion del

27 C. MarxEl Capitalt. 11, pag. 695, Ed. cit.
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capitalismo, sino también del caracter de la manifestacion, de la accion,
de la realizacion de las leyes objetivas en condiciones histéricas nuevas
creadas por la victoria del socialismo. Las leyes dejan daeseas que
actian ciegamentedejan de ser leyesiegasde la naturaleza. En el
régimen socialista, la sociedad somete a su dominio el desarrollo de la
produccion. La verdadera libertad de los hombres se realiza en la
gestion de la vida social. Marx expligee hay que entender por libertad

de los hombres que someten a su dominio el desarrollo de la sociedad.

"La libertad, en este terreno dicet , sélo puede consistir en que
el hombre socializado, los productores asociados, regulen
racionalmente este su inteatnbio de materias con la naturaleza, lo
pongan bajo su control comun en vez de dejarse dominar por €l como
por un poder ciego, y lo lleven a cabo con el menor gasto posible de
fuerzas y en las condiciones mas adecuadas y mas dignas de st
naturaleza humanaRero, con todo ello, siempre seguira siendo éste un
NEAYy2 RS 8 ySOS&ARI R®E

En el régimen socialista las leyes, por lo tanto, no dejan de actuar
con una necesidad objetiva, independiente de la voluntad de los
hombres. ElI dominio sobre las leyes sigaif®dlo que la "razén
02f SOGAQGI¢ RS t2a K2YONBaA f A0SNI
estas leyes y, gracias a la organizacion planificada de la economia,
somete el proceso de la produccion a su dominio.

La experiencia de los pueblos de la Union Simaigque fueron los
primeros en derribar el régimen capitalista y en edificar la sociedad
socialista, confirma de manera total la previsiéon de Marx en cuanto al
caracter nuevo del desarrollo en la sociedad socialista. La ley general
gue actla en todas larmaciones, la de la distribucion del trabajo
social, de los medios de produccion en proporciones determinadas,
conforme a las necesidades de la sociedad, actia y se manifiesta en lg
sociedad soviética de muy otro modo que en el régimen capitalista.
Fungona bajo la forma de la actividad consciente del Partido

28 C. Marx, ECapital,t. 1, pag. 695, Ed. cit.
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Comunista, del Estado y del pueblo, y no a través del mecanismo
espontaneo de la concurrencia. Marx habia previsto que, sobre la base
de la produccion colectiva, el papel de regulador, en lugarade |
concurrencia y de las crisis, seria representado por la ley de la
distribucién planificada de los medios de produccién, del trabajo, etc.

"La economia de tiempa escribia , del mismo modo que la
distribucion planificada del tiempo de trabajo en las difgtes ramas
de la produccion, sigue siendo la primera legondémica de la
produccion colectiva. Se convertira incluso @ma ley en un grado
YdzOK2 Yt a2 St SgF R2 ¢

Como lo ha demostrado la experiencia de la economia socialista, la
accion y la forma de exps@n de esta ley objetiva son totalmente
distintas de las de las leyes del capitalismo. La naturaleza de las leyes
objetivas del socialismo es tal, que la sociedad se ve obligada a
conocerlas y a actuar en forma consciente conforme a sus imperativos.
El cmocimiento de la ley del valor o de la ley de la concurrencia y de la
anarquia de la produccién no puede modificar el caracter espontaneo,
bOAS3A2¢3x RS adz  OOAsy Sy I SO2y
leyes de la economia politica no puede contesiefuerza destructora,
por ejemplo, conjurar las crisis economicas, etc. Los estados burgueses
se esfuerzan, sin duda alguna, en postergar por un tiempo, mediante
ciertas medidas, pogjemplo,la carrera armamentista, la militarizacion
de la economia, lagrisis econémicas. Por lo demas, la accién
espontanea de las leyes del capitalismo no significa en modo alguno
gue en esa sociedad los hombres estén condenados a la pasividad y que
no puedan limitar o acentuar con su accion los efectos de las leyes
objetivas del modo de produccion capitalista. Sin hablar de la actividad
consciente del partido del proletariado, que utiliza el conocimiento de
las leyes del capitalismo para acelerar mloceso del relevo
histéricamente necesario del capitalismo por el soemdb, los propios
agentes de la produccion burguesa, los capitalistas, guiados por sus

29 Archivos Marx y Engels, t. IV, pag. 119, Ed. rusa. MoscU, 1935.
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intereses de clase, adoptan medidas destinadas ya sea a utilizar, ya sec
a restringir la accién de las leyes objetivas. Ni que decir que al hacerlo
no se atienen al conawmiento cientifico de dichas leyes, sino a su
instinto de clase, a su tendencia esencial, que es la de obtener las
mayores ganancias. Es asi como la ley objetiva de la tendencia
decreciente de la cuota de ganancias aparece como el resultado
irreversible dé conjunto del movimiento del capital. Pero esto no
quiere decir que los capitalistas se acomoden de manera pasiva a esta
tendencia objetiva. Por medio de una serie de medidas (acentuacion de
la explotacién de los obreros, reduccion de los salarios poajdatiel

valor de la fuerza de trabajo, etc.), se oponen a esa tendencia y hacen
mas lentos sus efectos.

al NE KI &4S8S3FflFR2 RAFTSNByidiSa bpo
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los estados catalistas, como ya se ha visto, se ingenian para retardar
por todos los medios el estallido de una crisis econdémica, para limitar,
para frenar la accidén de las leyes objetivas que determinan las crisis.
Estas medidas pueden ser eficaces durante algun tiefem ninguna
medida puede eliminar las condiciones que engendran las crisis y, por
consiguiente, suprimirlas conservando al mismo tiempo el régimen
capitalista. La accidn espontanea, ciega, eje las leyes econdmicas de
capitalismo surge de la naturalemaisma del modo de produccién
capitalista.

Por el contrario, lo que caracteriza el modo de produccion
socialista es el desarrollo arménico que responde a los imperativos de
las leyes econdmicas objetivas. De donde una nueva forma de su
manifestacion, por ejemplo, la ley del desarrollo armonico
(proporcionado) de la economia nacional, se realiza, no como una
especie de medida de fluctuaciones y de apartamientos perpetuos en
relacion con la norma, sino gracias a la planificacion consciente de la
economia, a Is planes quinquenales y anuales establecidos por el
Estado y que traducen las disposiciones de esa ley objetiva.

Por supuesto que esto no significa que no puedan producirse

10C
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ciertas rupturas de equilibrio en la evolucion de la economia soviética.
Pero lejosde ser una necesidad objetiva, aparecen sobre todo como
producto de defectos o errores de planificacion, de insuficiente
dominio sobre la ley del desarrollo arménico de la economia nacional.
En el régimen capitalista el equilibrio nace del constante deiibro,

y por lo tanto es el resultado de la accién de simples coincidencias. Muy
por el contrario, en la sociedad socialista el desarrollo armoénico es una
ley objetiva que orienta a los 6rganos del Estado.

En el régimen capitalista las leyes necesas@msbren camino a
través de innumerables contingencias. El azar actta libremente alli y la
necesidad se manifiesta a través de la casualidad y por medio de ella.
Solo el analisis de estas contingencias permite descubrir detras de ellas
la ley oculta que k& rige y cuya base constituye. Por ello un rasgo
caracteristico de las leyes economicas del régimen capitalista es el de
gue, como lo indicaba Marx, su manifestacion es sumamente compleja
y confusa.

"En toda la produccion capitalista ocurre lo mismo: jadeneral
s6lo se impone como una tendencia predominante de un modo muy
complicado y aproximativo, como una meghaas susceptible de ser
FASIRI Sy iNB LISNALIS(GdzZ a Tt dzOGdz OA

En el régimen socialista las leyes del desarrollo de la sociedad han
dejado de ser un término medio de fluctuaciones y apartamientos. El
papel del azar ha disminuido en forma considerable, las leyes no tienen
gue abrirse paso a través de contingencias, c@m el caso del régimen
capitalista, porque la sociedad socialista no es una sociedad de
productores aislados, en la que cada uno actla por su cuenta y riesgo.
Ademas, las leyes se manifiestan en ella bajo una forma
incomparablemente mas clara, transpaten El equilibrio social
necesario de las distintas ramas de la produccion y las proporciones
indispensables entre ellas son establecidos por los organismos del
Estado. Duefia de las leyes econdémicas objetivas, la sociedad traza los

30 C. Marx, ECapital t. lll, p&. 160, Ed. cit.
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planes del desarrollo,ealizados por la actividad consciente de los
hombres.

Demos un ejemplo. Se sabe que la industria pesada, la produccién
de medios de produccion, es la base del desarrollo de la economia
nacional. En el régimen capitalista o mismo que en el régimen
socialisa, el aumento de la produccion en su conjunto implica el
crecimiento prioritario de la produccién de medios de produccion. Esta
particularidad, establecida por la teoria marxista de la reproduccion
ampliada, de las relaciones entre los dos sectores fumdaates,
constituye una ley general. Es necesaria cierta proporcion entre la
industria de los medios de produccion y la de los bienes de consumo,
proporcion que se acentua en favor de la primera, sin lo cual seria
imposible el progreso rapido de la induattigera. La industrializacion
de los paises burgueses y de la Union Soviética muestra la profunda
diferencia existente entre las formas de realizacion de esa ley general
en las sociedades capitalista y socialista. En los paises capitalistas, €
proceso @ industrializacidn comienza por la industria ligera. Esto se
explica por el caracter espontaneo de su desarrollo, porque los
capitales afluyen en primer lugar hacia las ramas que permiten obtener
beneficios con mas facilidad y que requieren menos inveesipen las
gue el capital circula a mas velocidad, es decir, alli donde la produccion
es mas rentable desde el punto de vista de la ganancia. S6lo después de
un largo periodo de desarrollo de la industria ligera, cuando se han
acumulado los medios necesas, le llega el turno a la industria pesada.
Se ve gue en el régimen capitalista esta ley sigue un camino sumamente
tortuoso.

La industrializacion de la Unidn Soviética se ha desarrollado de muy
otra manera. Orientado por las leyes econdémicas objetivay (I
fundamental del socialismo, ley del desarrollo arménico,
proporcionado, de la economia nacional), el Partido Comunista se basé
en el hecho de que sin industria pesada la construccion del socialismo,
la reconstruccion socialista de la agricultura, laazagad de defensa y
la independencia del pais son imposibles. De acuerdo con las leyes
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objetivas, el Partido y el Estado trazaron los planes de la economia
nacional dedicando enormes recursos al progreso de la industria
pesada. La industrializacion permiita un pais atrasado realizar un
prodigioso salto hacia adelante. Solo el desarrollo prioritario de la
industria pesada hace posible el rapido avance de la agricultura y un
nuevo desarrollo de la industria ligera.

En la sociedad socialista, la ley objetis® realiza, no
espontaneamente, sino por la actividad racional de los homhues
dirigen la produccidn. Ello significa que las leyes y las relaciones sociales
no son ya demiurgos, sino que estan al servicio de hombres liberados
del yugo delcapital. Esta es la especificidad histérica de las leyes
sociales objetivas después de la supresion del capitalismo y de la
victoria del régimen socialista.
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CAPITULO I

LA TEORIA DIALECTICA DEL DESARROLLO. PASO DE |
CAMBIOS CUANTITATIVOS A LOS CAMBIOS CUALITATIV

El andlisis de las conexiones internas de la sociedad capitalista y
de los rasgos especificos del modo de produccion burgués, el método
histérico de abordar los hechos, son testimonio de la aplicacidilen
Capitalde la teoria dialéctica del desarrolloorPprimera vez en la
historia de las doctrinas econdmicas, Marx considera el capitalismo
como un fendmeno que evoluciona. A diferencia de sus predecesores
Smith y Ricardo y otros economistas para los cuales el capitalismo es
una cosa inmutable y dada de aivez por todas, Marx lo considera
COMO unNprocesoLcomo un organismo social en perpetuo movimiento,
gue sufre profundas transformaciones.

En su prefacio al primer libro d&l Capital, Marx define
brevemente su método. Muestra que la sociedad capitalista&s un
"cristalrigideé = AAYy 2 dzy 2NHIyAayY2 adzOSI|
a constantes metamorfosis.

Caracteriza su método dialéctico en las palabras finales a la
segunda edicioén del Capitay precisa que dicho método estudia "toda
F2NYI KE®OHzZ ¥28¥¥YASYy (2 YAavyzés @
transitorio.

Marx aprueba la opinidbn de Kaufmann, que estima que para el
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autor deEl Capitalno interesa solo encontrar la ley de los fenomenos
gue él estudia... lo que importa por encirdea todo esla ley de su
cambio,de su desarrollo, es decir, de su paso de una forma a la otra,
RS dzy 2NRSY RS @QAyOdz I OAsy |t 2i

Al considerar al capitalismo bajo el angulo de su aparicion, de su
evolucion y de su necesaria caida, Marx revolucioné la concepcion de
ese modo de produccién.

Antes de él, la economia politica burguesa, incluso en sus
representantes de vanguardia como Smith y Ricardo, tenia un caracter
metafisico. La opinibn que tenian acerca del modo burgués de
produccién no era la de un hecho histéricoegewvoluciona y cambia
dentro de limites determinados. Dicho modo de produccion seria una
OF § S32NNI SGSNYyIET O2NNBalLRyRASY
inmutable. Si los economistas burgueses no lograron explicar la
verdadera naturaleza del modo de produccaapitalista, es porque lo
consideraban un organismo acabado, de formas petrificadas, dadas de
una vez para siempre. Esta posicion tenia profundas raices de clase. E
método metafisico era la expresion filosofica de los intereses de clase
gue esos economias defendian en su calidad de idedlogos burgueses.

Marx hizo tabla rasa, el Capitalcon ese método. Al aplicar el
método dialéctico contribuyé en gran medida a hacer entender qué es
la teoria dialéctica del desarrollo y como debe ser puestpréntica
en el estudio de lo concreto.

El Capitales un modelo en ese sentido. Si Marx desembrolla la
marafia de las relaciones econdémicas mas complejas a fin de tornarlas
claras y trasparentes, es porque las capta en su desarrollo, en su
cambio, sigue sus origemey las etapas que atraviesan, su paso a
nuevas formas determinadas, surgidas de toda la evolucion anterior.

Para los antiguos economistas la existencia de la mercancia, del
dinero, del capital, se daba por supuesta. En vano se buscaria en sus
obras un anbisis de esos fendbmenos en cuaméominosnecesarios de
un desarrolloDe este modo, no fueron capaces de percibir, por detras
de tales categorias econdémicas, las relaciones sociales complejas, las
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contradicciones profundas de la evolucion de la produtcgyodel
intercambio, basados en la propiedad privada de los medios de
produccion. De ahi la rigidez de sus conceptos econdmicos,
desprovistos de esa flexibilidad propia de las nociones que reflejan una
realidad movible.

Muy distinto es el caso de Marx; gna categoria econémica
tiene ese caracter estético y fijo. Toda definicion desemboca en otra,
porque en la vida concreta los hechos que esa definicion resume y
sistematiza se desarrollan y se transforman sin cesar.

En el prefacio al libro tercero del Gpital, Engels critica a un
economista que no entendid ciertos aspectos de la teoria econémica
de Marx, a quien acusa de dar definiciones fijas cuando en realidad las
desarrolla y excluye las definiciones hechas a la medida. "Alli donde las
cosas y sus muas relaciones no se conciben como algo fijo e
inmutable, sino como algo sujeto a mudanza, es légico que también sus
imagenes mentales, los conceptos, se hallen expuestas a cambios y
transformaciones. que no se las enmarque en definiciones rigidas, sino
quS &S flra RSalFNNRBftS Sy &adz LINROS

Algunos ejemplos nos haran entender mejor cémo la aplicacion de
la teoria dialéctica del desarrollo y el estudio de los hechos econdmicos
concretos en su movimiento y en su evolucion rpgen a Marx
entender la naturaleza de los mismos.

Se sabe que la economia politica burguesa no lleg6 a entender el
caracter social, real, del dinero, y menos el papel de este ultimo en el
proceso de circulacidon del capital. Ahora bien, ello se debe
principalmente al hecho de que dicha economia burguesa consideraba
el dinero como una forma acabada, sin entender que el dinero resulta
de un desarrollo determinado. Es verdad que en Smith se encuentra
una tentativa de explicacion del origen de la moneda, pedotsu
analisis viene a culminar en la afirmacion de que con la divisién del
trabajo el intercambio choc6 con dificultades, y que para solucionarlas

1C. MarxEl Capitalf. Ill, pags. 1718, Ed. cit.
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se crey0 oportuno "contar con cierta cantidad de determinada
YSNOFYyONF £33 RS (I t Sa& peonise Sniti&senN a i
dispuestas a rechazarla en cambio del productciiddz A y R&& G N.
ganado, la sal, etc., representaron al principio ese papel; mas tarde fue
el metal.

Para Smith, el dinero no es, entonces, otra cosa que un simple
intermediario en el intercambio de mercancias. Sin duda, tal como lo
ha demostrado Marx, la forma dinerm es mas que el reflejo, fijado
sobre una mercancia, de sus relaciones con todas las otras, y Smith
tenia razon, en ese sentido, cuando trato de aclarar la naturaleza de la
moneda a partir de las relaciones mutuas de las mercancias. Pero no
entendio ti cadcter social del dinero, mercancia de tipo especial que
encarna el valor y se opone a todas las otras mercancias, como al
mundo de los valores de uso. Estaba muy lejos de entender que el
dinero resulta del valor de uso y del valor de la mercancia, y que
expresa las contradicciones de una produccidon social basada en la
propiedad privada de los medios de produccion.

Tampoco lo entendié Ricardo. Marx le reprocha el que sostenga
gue el dinero no es mas que un intermediario que permite realizar el
intercambio.Demuestra que la chatura de esta concepcion, digna de
un economista vulgar del tipo de Say, proviene del hecho de que
Ricardo no ha analizado la forma valor como forma especifica del
producto en el marco de la produccién mercantil. Cuando Ricardo
estudia ¢ dinero, el valor de cambio, olvida la determinacion
cualitativa"...a saber, la circunstancia de que el trabajo individual, por
medio de su enajenacior(alienation), tiene que representarse
necesariamente como un trabajo general abstracto, como un tmbaj
a20AI f ®¢

La contradiccion del trabajo individual privado y del trabajo social
general y abstracto es caracteristica de la produccion mercantil, y el

2 A. Smith]nvestigaciones sobre la naturaleza y las causas de la riqueza de las ndciones,
I, pag. 24, Ed. rusa, Moscu, 1935.
3C. Marx, ECapital(Historia critica de leeoria de la plusvalia), t. V, pag. 34, Ed. cit.
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dinero proviene de la acentuacion de esa contradiccion, de la
acentuacion de las relaciones mercantiles

Por no haberlo entendido asi, Smith y Ricardo se niegan a ver en
el dinero una forma esencial, independiente y alienable, del mundo de
las mercancias, y lo consideran, segun la expresién de Marx, como la
bF2NXYIF Y2YSy Gt ySI ¢ | dzS intergayhlids BeS  dz
esa manera, no pueden entender que la aparicion misma del dinero
pueda implicar ungosibilidadde crisis.

Los economistas vulgares admiten el "caracter magico de la
Y2YSRIéX &adzaOSLIWGAGES RS &ASNJ Ol Yc
admitencomo cosa indudable, por lo cual no se cuidan de profundizar
las cosas, disimulan las evidentes contradicciones del capitalismo.
Marx explica por qué atribuyen al dinero un caracter magico: "El
movimiento que sirve de enlace dicet , desaparece en su prapi
NBadzZ G§F R2 aAy RS2IFN fF YSy2N KdzS
mercancia no se presenta como dinero porque todas las demas
expresen en ella sus valores, sino que, por el contrario, éstas parecen
expresar sus valores de un modo general en ellsspoR A Y 3 NP £

Por consiguiente, basta con restablecer todomavimientoque
condujo a la aparicion del dinero, para que su aspecto magico
desaparezca en una nube de humo. Sélo cuando se lo considera como
una forma fijat y Gnicamente en ese casonace la idea absurda de
ddz SaSYyOAl a2o0NBYyIlddzNYt 1jdzS y2a

Que el dinero es una mercancia de un orden especial, s6lo puede
ser un descubrimiento para el que lo considera como una forma
acabada yotrata de analizarlo retrospectivamente. Desde ehpipio
Marx precisa la tarea que se asigna.

"Ahora biert escriba , es menester que consigamos nosotros lo
gue la economia burguesa no ha intentado siquiera: poner en claro la
génesis de la forma dinero, para lo cual tendremos que investigar,
remontandonos desde esta forma fascinadora hasta sus

4C. MarxEI Capitalt. I, pag. 78, Ed. cit.
10¢



Cap. lll. La teoria dialéctica del desarrollo. Paso de los cambios cuantitativos a los cambios
cualtativos

manifestaciones mas sencillas y humildesleslarrollo de la expresion
de valor que se encierra en la relacién de valor de las mercancias. Con
elloveremos,almismdo A SYL}2 > OsY2 &S Savfezvl

Marx cumple con esta tarea en el primer capitulo del primer libro
de El CapitalEn dicho capitulo sigue la pista del desarrollo del valor
desde su forma mas simple, accidental, hasta su forma moneda, la
F2NXYI [[dzS bSyO0S3dzSOS¢ & Gefandzsalal NI
puede expresarse a través de su relacion con otra, en el curso del
intercambio mercantil. Por eso la relacién de una mercancia con otra
cualquiera, de especie diferente, es la relacion mas simple de todas. Tal
es el caso de la forma simpleslada o accidental, del valor.

Marx demuestra que la mercancia que desempeiia el papel de la
forma equivalente del valor, y que traduce la de una mercancia bajo su
forma relativa, solo expresa el valor porque encarna el trabajo humano
abstracto. Apartir de la forma elemental o accidental del valor, una
mercancia (aquella cuyo valor es expresado) sirve de forma del valor
real de uso, y otra mercancia (medida del valor de la primera) sirve de
forma al valor.

En esta forma elemental descubre Marx efrgen de la forma
dinero. Ademas, este analisis le permite arrancar el misterioso velo que
oculta la verdadera naturaleza del dinero. Si la moneda posee la
propiedad maravillosa de ser cambiada por una mercancia cualquiera,
no es porque esa propiedad le asénherente, sino porque es una
mercancia parecida a las otras, porque encarna trabajo humano
abstracto invertido para producir una mercancia cualquiera, con lo cual
se torna conmensurable con toda otra mercancia, sea ésta cual fuere.

"Nuestro analisis haemostradot escribe Marx que la forma
de valor o expresion de valor de la mercancia brota de la propia
naturaleza del valor de ésta, y no al revés, el valor y la magnitud del
valor, de su modalidad de expresién coid f 2 NJ R8 OF Yo A 2

5C. Marx, El Capital, t. I, pag. 43, Ed. cit. (6)
61bid., pag. 53.
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Después de haber &blecido de este modo la naturaleza de la
mercancia que interviene, bajo la forma equivalente, desde los
origenes mismos del intercambio, Marx sigue el desarrollo de las
formas del valor. Demuestra que el crecimiento de la circulacion y de
la produccién rarcantiles conduce por necesidad a la forma del valor
simple o aislada a convertirse en forma total o desarrollada del valor, a
ésta a convertirse en forma general del valor, y, finalmente, en forma
dinero del valor.

Luego de haber extraido las conclusisrde la evolucion del valor,
al NE LINB&aSyidl Ftf RAYSNR:T y2 02Y2
movimiento intermedio no deja rastro alguno, sino como la
culminacién de un desarrollo. Esto era lo mismo que desenmascarar de
32f LIS St bOI Ndin@diekpNdande si fodna mistarRiGs4.

Al finalizar el analisis de sus origenes y de su evolucion, el dinero se
aparece con claridad como el modo social de expresion del trabajo
invertido para producir mercancias, como la medida social a la que se
reduce @ trabajo privado de productores aislados, como la forma que
representa las relaciones sociales de produccion.

Marx denomina al dinero "forma metamorfoseada del valor de la
YSNOFIYyONIF¢® 94 S@OARSYy(HS 1jdzS NB:
trasformacion sufda por las mercancias, y las telaciones mercantiles
para entender el origen del dinero y su naturaleza.

De este analisis surge que es imposible entender un fenébmeno si
no se lo considera en su desatrrollo, si no se restablece el movimiento
intermedio del cal ha surgido. Este ejemplo muestra que las
categorias economicas, que son el molde de relaciones concretas en
evolucion, deben, a su vez, ser movibles y flexibles, so pena de entrar
en contradiccion con los hechos. La forma del valor no es en Marx una
determinacion acabada e invariable; se desarrolla y se trasforma en
funcion de la evolucion de la realidad misma.

Lo mismo sucede con otras categorias economicas. Asi, Marx
reprocha vivamente a Smith y a Ricardo su desconocimiento del vinculo
gue une el valocon el precio de produccion. Al tratar una vez mas al
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valor como una cosa acabadainmutable, omitian seguirlo en su
desarrollo y no entendian que en condiciones histéricas mas
evolucionadas el valor debe sufrir necesariamente transformaciones
determinadas. Esto es lo que explica la confusion en la que se hunden
cuando se preguntan si la ley del valor se aplica a la produccién
mercantil capitalista.

Para Smith, sélo antes de la aparicién del trabajo asalariado y del
capital se determinaba y se nélgba el precio de las mercancias por su
valor, por la cantidad de trabajo invertido para producirlas. Pero las
cosas cambian de medio a medio en cuanto los poseedores de capitales
los utilizan con el fin de obtener ganancias, y cuando los propietarios
terratenientes se dedican a exigir una renta. Incapaz de entender las
fuentes reales de la plusvalia, Smith, que estima que el obrero recibe
bSt @dt2NJ RS adz NI ol az2é¢sx ffS3al
de que en ese nuevo marco la ley del valor pesd efecto. "...En un
pais civilizadot escribe hay muy pocas mercancias cuyo valor
OFYoAlI o6t S LINE OSFRIEl valos decamRi&, fsegtin 8- 0 |
contiene una gran parte de renta y de ganancias. De ahi se seguiria que
el salario, la ganancia y lanta son los tres componentes del valor.

Incapacidad para encarar los hechos en su desarrollo, tendencia a
formular definiciones absolutas, incapacidad para analizar las
modificaciones inevitables sufridas por los fendmenos en el curso de
su desarrollo: tdo esto incité a Smith a abandonar, en ese punto, las
posiciones cientificas para caer en la economia vulgar. Tampoco
Ricardo escapd a ese destino. No supo entender que el precio de
produccién es una forma metamorfoseada del valor. Ello se debe a su
método metafisico, a su incapacidad de distinguir la produccion
mercantil simple de la produccién capitalista desarrollada.

EnLa teoria de la plusvalfdarx escribe que Ricardo "... identifica
el precio de produccion con el valga que,no estudiando, por el

7 A. Smith]nvestigaciones sobre la naturaleza y las causas de la riqueza de las ndciones,
I, pag. 50, Ed. rusa.
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momento, mas que el valor, y no teniendo ante si, por tanto, mas que
una mercancia, se porgehablar de golpe y porrazo de la cuota general
de ganancia y da entrada a todas las hipotesis condicionadas por el
desarrollo ulterior de las condiciones de prodiccy RSt & LJA

Por el contrario, al revés de los economistas burgueses, si Marx
solucioné genialmente el problema del valor y del precio de
produccion, es, en primer lugar, porque aplicé con coherencia, en ese
sentido como en los otros, el prinaipdialéctico del desarrollo. En su
prefacio al libro tercero déel CapitalEngels explica por qué Marx
empieza por la mercancia simple, y no por la mercancia modificada
bajo el capitalismo. Lo mismo que la produccion mercantil en su
conjunto, la mercancia es una realidad en evolucién, y no una cosa fija.
En el marco de la produén precapitalista, es una cosa; en el del
capitalismo es otra. Insensibles a esta diferencia, los predecesores de
Marx se imaginaban que el intercambio de valores se operaba en los
dos casos del mismo modo. Pero al percibir que bajo el capitalismo el
intercambio de mercancias se efectia segun los precios de produccion,
cayeron en contradicciones insolubles.

Marx pone en evidencia que todas las dificultades se deben al
hecho de que en el régimen capitalista las mercancias no se
intercambian sencillamente owo tales, sino como productos de
capitales que pretenden ser iguales en la distribucion de la masa total
de plusvalia creada por los obreros.

Tal es el nudo del problema. En el marco de la produccién
capitalista, las mercancias son producto del capitattggmras de una
plusvalia engendrada en el curso de la produccion. Es por eso que la
entrada de dicha mercancia en el circuito de intercambio debe rendir
a su propietario una ganancia por lo menos igual a la que otro
capitalista extraiga de un capital egalente. Aqui no hay lugar para el
intercambio simple de valores existentes bajo una forma contra valores
existentes bajo otra forma, como sucede en el caso de la circulacién

8 C. Marx, ECapital(Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. IV, pag. 259, Ed. cit.
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mercantil simple.

Pero como los capitales de composicion organica diversa
producen, a gastos iguales, plusvalias diversas, el intercambio de las
mercancias, productos del capital, no se opera en funcion de los
valores creados en las diferentes ramas, sino en funcién deda$os
de produccién, es decir, de los gastos de produccion, mas la ganancia
media. Si se pierde de vista el caraaesarrolladode la produccion
capitalista en relacién con la produccion mercantil simple, no se puede
entender la modificacion esencialg sufre la ley del valor. Esta ha
actuado, deciamos, a lo largo de milenios, y por lo tanto mucho antes
del nacimiento del capitalismo. Cuando la produccion mercantil
adquiere la forma capitalista, se entiende que la ley debe evolucionar
a su vez.

El pre@o de produccion no se opone al valor; es su forma
convertida, mas desarrollada, mas compleja, nacida de las condiciones
especificas de la produccion capitalista. También en este caso, Marx
soluciond, gracias a su teoria dialéctica de la evolucién, unlosde
problemas mas arduos de la economia politica, uno de los problemas
gue los economistas burgueses habian embrollado a su gusto y
paladar. Sean cuales fueren los problemas tratadoEl€rapitalMarx
los considera desde un punto de vista dialéctico.r&e e las etapas
y de los grados del modo de producciéon capitalista, del proceso de
reproducciéon del capital o de todo otro problema de la economia
capitalista, uno se sorprende ante la fecundidad de su teoria dialéctica
del desarrollo.

Sin embargono basta con decir que Marx encara cada relacién
econOmica del capitalismo en su génesis y en su evolucion, y que por
ello mismo descubre su esencia. Es importante hacer notar que para él
la naturaleza social del capital sélo se expresa y se realiza en el
movimiento. Asi como es la forma y el modo de existencia de la

114



Cap. lll. La teoria dialéctica del desarrollo. Paso de los cambios cuantitativos a los cambios
cualtativos

materia, asi el movimiento es la forma y el modo de existencia del
capital. Por lo tantogste dltimo no puede ser entendido si se hace
abstraccion de su movimiento.

Desde este punto de vistal segundo libro d&l Capital, yen
especial la primera seccion dedicada al analisis de la metamorfosis y
del ciclo del capital, presenta un gran interés. La idea rectora del mismo
es la de que el capital s6lo puede ser entendido como un movimiento,
y no como una cosa inerte. El capital, dice,que podemos llamar en
accion... ya que recorre toda una serie de proces8g Qué sentido
hay que asignar a estas observaciones?

Para cumplir su funcién esencial, la produccion de plusvalia, el
capital debe pasar por diversos estadios, adoptar y abandonar
incesantemente distintas formas. En una primera etapa reviste la
forma de capitaldinero, que cumple un ciclo definido: con su dinero,
el capitalista adquiere medios de produccion y una fuerza de trabajo,
0 sea que el capitadinero se trasforma en capital productivo. La
utilizacién productiva de esas mercancias compradas en el mercado
implica la produccion de un valor nuevo y acrecentado: la plusvalia.
Finalmente, el capitalista reaparece en el mercadm @stz en calidad
de vendedor de mercancias, y su capital adquiere otra vez la forma de
capitatdinero. El ciclo de capitalinero se cumple asy, el punto de
llegada se une al punto de partida, pero ahora sobre una base nueva.
Este movimiento ha enriquedd al capitaldinero y aumentado sus
dimensiones en relacién con el punto de partida.

La esencia del ciclo del capithhero es, entonces, para éste,
cambiar continuamente de forma, abandonar sin cesar una de ellas por
la otra, pasando de la forma dineada forma de capital productivo, de
ésta a la forma mercancia, y luego a la forma dinero nuevamente. Su
movimiento es incesante, y este movimiento es el que le concede su
funcion de capital. Si tal movimiento no existiera, si el dinero no pasase
de estadd en estadio, no podria servir a la produccién de plusvalia.

9C. Marx, El Capital (Historia critica de la teoeidacblusvalia), t. V, pag. 178, Ed. cit.
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Marx hace notar que: "De otra parte, el valor del capital en forma de
dinero sélo puede desempefar las funciones propias del dinero;
exclusivamente éstaso que convierte a estas funciones deed en
funciones de capital es el papel concreto que desempefian en el proceso
del capital y también, por tanto, la concatenacion de la fase en que

I LJ NBOS O2y fla REYt+a FTIFrasSa RS a

El paso de una fase a otra, la conversion de una forma ersola,
pueden trasformar el dinero en capital cuando existen relaciones
OFLAGFEAZGrAET S& RSOANE dzy 206 NBN
obligado a emplearse al servicio del capitalista, y un capitalista
poseedor de medios de produccion. En otros térs, entre obreros
y capitalistas existen relaciones de clase determinadas. Sélo estas
relaciones, insiste Marx, pueden trasformar la funcion simple de
moneda en funcion de capital.

Pero una vez que estas relaciones existen, solmalimiento
puede hacedel dinero un capital. Si este ultimo no abandona la forma
de capitaldinero para adoptar la del capital productivo, no podra
alcanzar su objetivo esencial: la produccion de plusvalia, el
autoacrecentamiento del valor deapital primitivamente invertido.

"El ciclo del capitat escribe Marx soélo se desarrolla normalmente
mientras sus distintas fases se suceden sin interrupcién. Si el capital se
inmoviliza en la primera fag&-M, el capital en dinero queda paralizado
como tesoro; si se inmoviliza en la fase de la produccion, quedaran
paralizados, de un lado, los medios de produccion, mientras que de
otro lado la fuerza de trabajo quedara ociosa; si se inmoviliza en la
ultima fasea b (X mercancias almacenadas sin verglardran un
RAldzS | fF O2NNWMSy:&GS RS I OAND:

No sélo el capitatlinero, sino todas las otras formas del capital
(capital productivo, capitainercancia) cumplen su propio ciclo.

El ciclo del capital productivo tiene también sus estadios, y su

10C. MarxEl Capitalt. Il, pag. 29, Ed. cit. (Subrayado nuestro. M. R.).
11bid., pags. 486.
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movimiento consiste en pasar de una etapa a otra, abandonando cierta
forma para adoptar otra. La utilizacién productiva del capital tiene por
efecto la produccion de mercancias en las que se materializa la
plusvalia creada en el curso de la explotacion delwsros. El capital
abandona la forma de capital productivo y adquiere la de capital
mercancia. La venta de mercancias trasforma al capiatancia en
capitatdinero, y este ultimo vuelve a adquirir, a su vez, la forma de
capital productivo, y el ciclmtal del capital productivo termina para
gue recomience el proceso de produccion de plusvalia.

Por lo tanto, el capital productivo tampoco puede cumplir su
funcion de capital a no ser que se encuentre en movimiento y que sufra
cambios de forma.

Lo mismo scede con el capitahercancia. Como aqui no nos
interesa mas que un aspecto del problema, el del movimiento como
propiedad del capital, como manera de ser del capital, s6lo seguiremos
a Marx en el sutil analisis de las distinciones que establece entre los
ciclos del capitatlinero, del capital productivo y del capHalercancia.

En el curso de su movimiento, el capitarcancia adquiere en cada
ocasion la forma de capitdinero y de capital productivo, hasta que
vuelve a readquirir su forma inicial. Unlmaacrecentado es glunto
de partida del cicloy este ciclo termina en un valor acrecentado.

Cada uno de los tres ciclos sélo constituye, por lo demas, una
etapa particular del movimiento del capital en su conjunto o, como dice
Marx, del "capital indupdk I £ € = G SNX¥XAY2 1jdzS RS-
produccion de tipo capitalista. El proceso real del ciclo del capital esta
constituido por la unidad de los tres ciclos: capitalero, capital
productivo, capitaimercancia.

Lo que proporciona todo su alcancé analisis marxista del
movimiento del capital es el hecho de que arroja luz sobre la unidad de
la produccion y de la circulacion, y de que supera el punto de vista
exclusivo de los economistas burgueses, algunos de los cuales sélo
consideraban la circulamn y haciarcaso omiso de la produccion (los
mercantilistas), en tanto que los otros (como Smith y Ricardo) soélo
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tenian en cuenta la produccion y hacian caso omiso de la circulacion, la
vinculacion entre una y otra.

"El proceso en su conjunto dice Marx se presenta como una
unidad del proceso de produccion y del proceso de circulacion; el
proceso de produccion sirve de mediador dedgaso de circulacion, y
OAOSOPBESNAI dé

En esta mediacién reciproca la produccion es la que representa el
papel decisivo, ¥n Ja unidad de las tres formas ciclicas dicho papel
corresponde al capital productivo porque, como lo ha demostrado
Marx en el libro primero de su obra, el proceso de produccién es el
unico en que se crea plusvalia.

Tomadas por separado, cada una de e$tas formas ciclicas no
bastaria para definir el movimiento, el ciclo del capital en su conjunto.
Cada una de ellas se caracteriza, en efecto, por su discontinuidad. El
capitatdinero, por ejemplo, abandona la forma dinero para adoptar la
de capital prod®G A @2 ® 9&4GS bHbOFYOoA2Z RS f AC
del movimiento; una fase se convierte en la otra, y el capital funciona
ora bajo una forma, ora bajo la otra. Aqui no hay continuidad alguna,
es decir: cada estadio presupone el otro, pero al mismmpie lo
niega, porque en el ciclo del capidihero el paso del estadio de
moneda al de capital productivo implica la negacion del primero por el
segundo. "El proceso ciclico del capitagscribe Marx es, pues,
constante interrupcién, abandono de una fapara entrar en la
siguiente, superacién de una forma y existencia bajo otra distinta, y
cada una de estas fases no sélo condiciona la otra, sino que al mismo
GASYLR t¥ SEOt dz&2 Sod¢

Ahora bien, es inherente a la produccion capitalista la continuidad
del movimiento, continuidad en el sentido de que el capital no puede
vivir sin el autoacrecentamiento del valor. El objetivo del capitalismo
no es obtener una ganancia UniGH)0 acrecerdr ésta sin tregua; su

12C. MarxEl Capitalt. Il, pag. 81, Ed. cit.
131bid., pag. 82.
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objetivo es el movimiento continuo de la ganancia. Por lo tanto, la
naturaleza del capital excluye toda interrupcion del movimiento. El
capitalista no puede esperar a que en el mercado se realice un eapital
mercancia existente baja lforma de hilados, por ejemplo, y que los
reingresos de dinero le permitan adquirir nuevamente los medios
necesarios para continuar la produccion. El proceso tiene que ser
permanente, a fin de que en el momento mismo en que una partida de
capital pasa dain estadio al otro, otra parte cambie igualmente de
forma, abandone un estadio y pase al siguiente. Esta continuidad
resulta precisamente de la unidad de las tres formas ciclicas. El capital
industrial, tomado en su conjunto, ocupa en forma simultanea sus
diversas etapas, y cada parte del capital pasa igualmente de una fase a
la otra, de una forma a la siguiente. La forma bajo la cual funciona cada
parte del capital en un momento dado no es una forma fija, sino, como
lo dice Marx, una form#uida, una forma que se convierte en otra.

Marx resume de este modo el conjunto del proceso: "Considerado
en su conjunto, el capital aparece, pues, simultAneamente y
coexistiendo en el espacio en sus diferentes fases. Pero cada una de
sus partes pasa constantemente y pmmo de una fase a otra, de una
a otra forma funcional, funcionando sucesivamente a través de todas.
Estas formas son, pues, formas fluidas, cuya simultaneidad se halla
determinada por su sucesion. Cada una de estas formas sigue a la otra
y la precede, pr donde el retorno de una parte del capital a una forma
se halla condicionado por el retorno de otra parte del capital a otra
forma. Cada parte describe continuamente su propio proceso, pero es
siempre otra parte del capital la que se halla bajo esta &rmestos
procesos especiales no son mas que momentos simultdneos y
sucesivos del proceso total.

"Es la unidad de los tres ciclos, y no la interrupcion de que
hablabamos mas arriba (en el analisis de las formas ciclicas aisfladas.
R), la querealiza la continuidad del peceso total. El capital global de
la sociedad posee siempre esta continuidad, y su proceso representa
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En resumen, Marx aplica la concepcién dialéctica del movimiento
a una de sus formasoncretas: el movimiento del capital. Del mismo
modo que un cuerpo que se mueve debe encontrarse
simultaneamente en distintos puntos del espacio, sin lo cual no
existiria el movimiento, del mismo modo el capital, que sélo puede
existir en movimiento, ocup en forma simultanea todas sus fases,
adopta todas sus formas y pasa de unas a las otras.

Por lo tanto se puede entender la naturaleza del capital si se lo
considera como un movimiento y no como una cosa inerte. Fuera de
este movimiento el valor no podricrecentarse, es decir, no podria
ASNJ dzy OFLWAGEFE® 9y St OF LING dzA 2
Marx hace al respecto una observacion primordial: "Quienes
consideran una pura abstraccién la sustantivacion del valor olvidan que
el movimiento del cpital industrial es precisamente esta abstraccion
hecha realidad. El valor recorre aqui diferentes formas, diversos
movimientos, en los que se conserva v al mismo tiempo se valoriza, se
AYONBYSYy Gl o¢

Ya se ve, con esto, por qué Marx asigha tanta impoidaacsu
analisis del capital como movimiento.

Marx observa la produccion mercantil y su forma superior, el
modo de produccion capitalista, en su movimiento y en su desarrollo,
para extraer la naturaleza profunda de la misma. No basta con saber
gue tadas las relaciones econdmicas de la produccién mercantil se
desarrollan, y estudiar la génesis y evolucion de la misma. Se trata de
establecer los cambiosualitativos esenciales que resultan de ese
movimiento, las etapas y los grados cualitativamente onseyue dicho

14C. Marx, ECapital t. Il, pag. 84, Edit.
15|bid., pags. 845.
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movimiento recorre. Marx no concibe el movimiento como una suma
de cambios puramenteuantitativos,sino como el proceso en el curso
del cual estos ultimos se convierten por necesidad en cambios
cualitativos, fuentes de un nuevo desarrollo aquigativo. En otros
términos, Marx utiliza a fondo, en su obra, una de las leyes cardinales
de la dialéctica, la de la conversion de los cambios cuantitativos en
cambios cualitativos, y su andlisis del capital enriquece y profundiza
este dominio de la diattica materialista que él creé.

Ya hemos hecho notar que Smith y Ricardo se interesaban
principalmente en el aspecto cuantitativo de la produccion capitalista,
y que pensaban muy poco en las particularidades cualitativas de las
relaciones econémicas pr@s del régimen burgués. Hicieron caso
omiso de los progresos cualitativos que surgen en el curso del
movimiento de la produccidén mercantil, a raiz del paso de la
produccion mercantil simple a la produccion capitalista, y por lo tanto,
en el curso del desasllo de la produccion capitalista propiamente
dicha. Como soélo advirtieron los cambios cuantitativos, llegaron a la
conclusion de la eternidad del régimen capitalista.

Es cierto que Ricardo fue impresionado por el hecho de que el
capitalismo crea limiteal desarrollo rapido de las fuerzas productivas.
Se mostré desconcertado por el descenso de la cuota de ganancia,
cuota que, segun la expresion de Marx, es "la llama vivificante de la
LINE RdzOOAsyYy OFLAGIEAEZGFED t SN S
puramerte cuantitativas, y no las relaciones cualitativas que confieren
al modo de produccién capitalista su caracter histéricamente
transitorio.

En el libro tercero d&l CapitalMarx escribe:

"Lo que a Ricardo le inquieta es el observar que la cuota de
gananda, el acicate de la produccion capitalista, condicion y motor de
la acumulacion, corre peligro por el desarrollo mismo de la produccion.
Y la proporcién cuantitativa es aquitetio. Hay en el fondo de esto,
generalmente, algo mas profundo, que Ricardo haxe mas que
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capitalista, que trasforma a éste, en cierto grado de la evolucion
histérica, en freno del desarrollo de las fuerzas productivas. Ricardo no
entiende esto, como economastburgués y metafisico que es, sélo
interesado en las relaciones cuantitativas de aumento de la produccion
capitalista. Explica el descenso de la cuota de ganancia por la falta de
buenas tierras y la necesidad de poner en cultivo suelos cada vez mas
medioaes, cosa que implica, segun él, el alza del precio del trigo, y por
lo tanto el de los salarios, y por consiguiente el descenso de la cuota de
ganancia. El temor a examinar las particularidades cualitativas del
modo de produccion capitalista, el achacas responsabilidades a la
naturaleza, son producto, segun Marx, de la estrechez burguesa de las
opiniones de Ricardo.

Hoy como ayer, es ésa una caracteristica de los economistas y los
fildsofos burgueses: el miedo a estudiar las particularidades
cualitativas de las relaciones sociales, la sustitucion de un andlisis
cualitativo por un andlisis puramente cuantitativo, de las leyes
cualitativamente especificas de la sociedad por las leyes generales de
la naturaleza. Los apologistas del imperialismo, que pa@r jparte no
pueden ser comparados con los antiguos economistas burgueses, que
en su tiempo se encontraban a la vanguardia de la ciencia econémica,
inventan fabulas de todo tipo para demostrar que no es el régimen
capitalista el que frena el desarrollo deslfuerzas productivas, sino las
fSeSa LAaAO2ts53AO0Fa RS dzyl &adzJdzS a

Es propio del método apologético que trata de idealizar el régimen
capitalista el desconocimiento de la diferencia cualitativa de las
diversas formas hist@as, por ejemplo, cuando se trata de la
produccion y de la circulacion mercantiles. Al método marxista no solo
le interesa descubrir los cambios cuantitativos de la produccion y de la
circulacion mercantiles, sinambién la nueva cualidad que surge en

16 C. Marx, ECapital,t. 1, pag. 243, Ed. cit.
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las distintas etapas historicas bajo el efecto de cambios puramente
cuantitativos. En otros términos, es preciso estudiar la particularidad
cualitativainherente a cada una de las formas historicas.

El Capitales un nodelo clasico de analisis de la unidad de los
cambios cuantitativos y cualitativos, y de su conversion reciproca. Al
examinar el desarrollo histérico de las diversas formas de la produccién
mercantil, Marx demuestra que dicho desarrollo reviste aspectos
cuantitativos asi como cualitativos, y que su conversion reciproca
constituye el desarrollo.

Declara en términos expresos que aplica Eh Capitalla ley
dialéctica de la conversion de los cambios cuantitativos en cambios
cualitativos. "También encontrargsor la conclusion de mi capitulo I,
en que se toca la trasformacion del maestro artesano en un capitalista
T de resultas de cambios puramenteantitativos , queen el texto
menciono la ley que descubrié Hegel, la de dasbios puramente
cuantitativos ge se vuelven cambios cualitativasgmo valida por
AddzZlf Sy I KAaG2NRY & Sy ftla Oa

En efecto, en el capitulo indicado Marx explica que toda suma de
dinero o de valor no se trasforma en capital: para ello hace falta que
un minimo determinado de dinero o de valores de cambio se encuentre
en manos del poseedor individual de moneda o de meria La
metamorfosis del artesano en capitalista es un cambio cualitativo que
implica por necesidad un cambio cuantitativo previo, cosa que significa
concretamente que ese artesano dispone de un minimo de dinero.
Después de haberlo demostrado con calcylescisos, Marx concluye:
"Aqui, como en las ciencias naturales, se confirma la exactitud de
aquella ley descubierta por Hegel enlsigica,segun la cual, al llegar
a cierto punto, los cambios puramentiantitativosse truecan en
diferenciascualitativasb €

En polémica contra Dihring, que rechazaba esta ley, Engels se

17C. Marx y F. EngelSprrespondenciaag. 154, Ed. cit.
18 C. MarxEl Capitalt. I, pag. 248, Ed. cit.
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refiere a El Capital,toda cuya seccion cuarta trata de casos
innumerables, en el dominio de la cooperacién, de la divisién del
trabajo y de la manufactura, en la produccién mecanizada ka gran
industria, en los que un cambio cuantitativo conduce a una
trasformacion cualitativa, y reciprocamente.

Por lo deméas, no se trata de casos particulares. Lo primordial es
gue todo el analisis esta penetrado de esta concepcién del desarrollo
consicerado como un proceso de cambio cualitativo resultante de
cambios cuantitativos, en que la complejidad de las relaciones
econdémicas de la produccion mercantil adquiere una calidad nueva,
como un movimiento que va de las formas econdémicas inferiores a las
formas superiores, de las formas simples a las formas complejas.

Solo esta concepcidn permitio a Marx recorrer el curso real de la
evolucion del capitalismo, de ese régimen al que el juego de sus propias
leyes condena a una ruina inevitable.

Insistamos en &e punto, aunque sOlo sea brevemente, a
propésito de algunos problemas tratados en el libro primeroEde
Capital.

A partir del analisis de las formas del valor, Marx demuestra que
el desarrollo no es un simple acrecentamiento cuantitativo, sino un
cambiocuantitativo interrumpido en un momento dado por un cambio
cualitativo, por el advenimiento de una nueva calidad. La forma valor
simple, aislada o accidental, es, en la historia del nacimiento y del
progreso del intercambio, ese grado cualitativamenteedetinado en
gue los productos so6lo se convierten en mercancias por accidente.
Cierta cantidad de productos que se trasforman en mercancias
engendra aqui una forma de valor @iteivamente especifico: la forma
simple o accidental.

Con la extension y la dsidn del trabajo, y de la propiedad privada
basada en ella, ese embrion de intercambio se desarrolla. Cantidades
cada vez mas grandes de productos se convierten en mercancias, por
necesidad y no por accidente.

Este acrecentamiento cuantitativo entra ennt@diccion con la
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antigua calidad: la forma valor simple. Los cambios cuantitativos del
proceso de intercambio se convierten por necesidad en cambios
cualitativos. Entonces nace una forma cualitativamente nueva, una
nueva expresion del valor: la forma #&bto desarrollada. Hasta
entonces, en su forma simple, la cantidad de valor de una mercancia
se expresaba a través del valor de uso de otra mercancia. En adelante,
bajo la forma desarrollada, el valor de una mercancia cualquiera
encuentra su expresion ema cantidad ilimitada de otros elementos

del mundo mercantil.

Ademas, las magnitudes de los valores de las mercancias, lejos de
ser constantes, variaban en funcion de circunstancias accidentales, en
tanto que ahora, con el desarrollo deitercambio, las relaciones
cuantitativas del intercambio de las mercancias se tornan mas estables,
es decir, corresponden al trabajo realmente incorporado a ellas.

Pero la expansion del intercambio no se detiene alli. La produccion
adquiere cada vez un Gcter comercial. El progreso de la division del
trabajo hace del intercambio mercantil un fenémeno regular y
necesario que se convierte en la tnica forma de las relaciones sociales
entrelos individuos. Soélo gracias a él se manifiesta el caracter secial d
su trabajo. Pero entonces la forma valor total, o desarrollada, aparece
como insuficiente: la nueva etapa de la evolucion historica del
intercambio exige necesariamente una nueva forma, una expresion
nueva del valor. Aqui, una vez mas, los cambios daéintist debidos
al impulso de la produccion mercantil a consecuencia de la extension
de la division social del trabajo tenian que convertirse
necesariamente en cambios cualitativos. Aparece la forma valor
general.

Marx analiza en detalle la diferenciaatitativa que separa esta
ultima forma de las dos primeras. Demuestra que esta nueva forma
nace en un grado avanzado del proceso histérico de intercambio, en el
gue la forma valor de las mercanctebe ser considerada socialmente
vélida, es decir, cuandas necesidades del intercambio exigen que una
mercancia cualquiera se separe del mundo comercial para reflejar el
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caracter general del trabajo humano del que proceden todas las otras
mercancias. La forma valor general posee precisamente esa cualidad:
el mundo de las mercancias expresa su valor en una mercancia
cualquiera. Marx insiste en esta nueva particularidad cualitativa de la
forma general del valor, es decir, su caracter social. El nacimiento de
esta forma es testimonio de un avance en el progrestageoduccion
mercantil: lo decisivo para los productos del trabajo humano es que
son cristalizaciones del trabajo humano indiferenciado. La forma
general del valor destaca asi que en el marco de ese mundo mercantil
el caracter general del trabajo humamonstituye su caracter social
especifico. Dicho de otra manera, gracias a su analisis cualitativo de las
formas del valor, Marx descubre las particularidades histéricas de la
produccion mercantil y muestra por qué los productos de trabajo
adquieren aqui l#orma de un valor creado por el trabajo abstracto.

Las dos primeras formas de valor no tenian todavia validez social.
"Las dos formas anteriorasdice Marx expresaban el valor de una
determinada mercancia; la primera era una mercancia concreta
distinta ¢k ella, la segunda era una serie de diversas mercancias. Tanto
€en uno como en otro caso era, por decirlo asi, incumbencia privativa
de cada mercancia el darse una forma de valor, cometido suyo que
realizaba sin la cooperacibn de las demas mercancias; éstas
limitAbanse a desempenfar respecto de ellas el papel puramente pasivo
de equivalente. No ocurre asi con la forma general de valor, que brota
por obra comun del mundo todo de las mercandizzamercancia sélo
puede cobrar expresion general de valor si &/mo tiempo las demas
expresan todas su valor en el mismo equivalente, y cada nueva clase
de mercancias que aparece tiene necesariamente que seguir el camino.
Esto revela que la materializacion de valor de las mercancias, por ser la
mera 'existencia socl@l RS Sad2a 202S02az &
mediante su relacion social con todos los demas, y que por tsunto
forma de valor ha de ser necesariamente una forma qie
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Finalmente, con la ayuda del tiempo, la forma general deja lugar a
la forma moneda. Como lo dice Marx, el progreso consiste en el hecho
de que la forma de equivalente general, en virtud de un habito social,
"... seadhiere definitivamentepor la fuerza de la costumbre social, a
laforma natural espeificade la mercanciaroé 2®

De este modo, Marx considera el desarrollo de las formas de valor
como un proceso no sélo cuantitativo, sino también cualitativo que
expresa las fases historicas de la evolucién de la produccion y el
intercambio mercantiles. El paso de la forma | @tena Il, de la forma
Il a la forma lll, es sefialado por cambios esenciales. Este andlisis
permite explicar la forma superior del valor, es decir, el dinero, como
forma que expresa la naturaleza social de las mercancias 0. como lo ha
dicho Lenin, como piaucto del trabajo social organizado por la
economia mercantil. El dinero se ha convertido en la forma
cualitativamente superior de expresion del valor, cuyas formas
inferiores, cualitativamente especificas, habian sido los grados
preparatorios.

B producto superior de la circulacion mercantil, el dinero, se
convierte en punto de partida, en forma inicial del capital. Entonces se
produce en el desarrollo de la produccion y del intercambio
mercantiles un giro radical, una ruptura cualitativa, un salto
formidable: la produccion mercantil simple se convierte en forma
superior de la producciéon mercantil, en produccion capitalista.

En la segunda seccion del libro primerced€apitalMarx estudia
a fondo la diferencia cualitativa del capital y de la producciércantil
simple, y descubre la naturaleza del salto que se produce en el curso
del desarrollo de la circulacion mercantil. En primer lugar analiza la
diferencia externa, el cambio deforma que afecta la circulacion
mercantil a raiz dda transformacion deldinero en capital. Esta

19C. MarxEl Capitalt. I, pag. 58, Ed. cit.
201bid., pag. 61.
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diferencia se expresa en las formulastvM y DM-D.

En la circulacion mercantil simple, la venta de una mercancia tiene
por objeto cambiar el dinero por una mercancia dotada de otro valor
de uso. El dinero, por lo tanto, es gastado definitivamente. Por el
contrario, en la circulacion del dinegapital, elobjeto del proceso de
intercambio es elautoacrecentamientodel dinero inicialmente
invertido. El dinero s6lo cumple su ciclo para salir de él en dimensiones
acrecentadas. Por lo tanto, no se puede considerar el valor de uso
como el objetivo inmediato detapitalista. La importante diferencia
cualitativa de estas dos formas de la circulacion mercantil reside en el
hecho de que, en la circulacibn mercantil simple, el valor adquiere
temporariamente la forma monetaria para favorecer el intercambio de
las mercacias. Una vez cumplida su funcién, la forma monetaria
desaparece al final del movimiento. En la férmulaviD, por el
contrario, dinero y mercancias no son otra cosa que modos diferentes
de existencia del valor mismo.

"En realidadr dice Marx , elvalorseerige aqui ersujeto de un
procescen el que, bajo el cambio constante de las formas de dinero y
mercancias, su magnitud varia automaticamente, desprendiéndose,
como plusvalia, de si mismo como valor originario, o lo que tanto vale,
valorizandose a si miw. En efecto, el proceso en que engendra
plusvalia es su propio proceso, y por tanto su valorizaciéoliantad
de si mismoHa obtenido la virtud oculta y misteriosa de engendrar
valor por el hecho de ser valor. Lanza al mundo crias vivientes, o por lo
YSy2a LRYyS KHSP2& RS 2NB ¢

Hasta este momento, Marx sélo ha analizado las diferencias
cualitativas de las dos formas histéricas de circulacion mercantil como
BRATSNEBYOAL A F2NN¥IfSasdd | K2NI L
esenciales, a las diferencide contenido, y muestra que el valor sélo
puede aumentar en el curso de su movimiento cuando existe una
mercancia de un orden especial, cuyo uso en el proceso de produccion

21C. Marx, ECapital, t.I, pag. 127, Ed. cit.
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se convierte en fuente de un nuevo valor, fuente de un
autoacrecentamiento rie vato Esta mercancia cualitativamente
distinta de las otras es la fuerza de trabajo.

Marx asigna una extrema importancia a la explicacién de las
particularidades cualitativas de las condiciones histéricas en el curso
de las cuales el dinero se transforma apital. La produccion y la
circulaciéon mercantiles existian en diversos grados desde muchos
milenios antes, sin que el dinero sufriese un cambio radical, cualitativo,
sin que se transformara en capital. Por lo tanto, s6lo determinadas
condiciones, sOlo praisas nuevas pudieron permitir esa
GNI yaF2N¥YIOAsyd {s5f2 Sy St Y2YSy
es decir, privado de los medios de produccion, y del propietario
poseedor de esos medios, se sitla la transformacion cualitativa del
dinero en capital

Marx hace notar que la produccién capitalista es la forma general
de la producciéon mercantil, cosa que ocurre cuando las fuerzas de
trabajo se convierten en mercancia y cuando el obrero la vende al
poseedor de los medios de produccion.

La explotacion de los obreros desprovistos de medios de
produccion y obligados a vender su fuerza de trabajo es, entonces, la
cualidad especifica del capital. ElI analisis de las condiciones
particulares de la transformacion del dinero en capital es de una
importancia primordial desde el punto deista del método. Marx
demuestra que el paso de una calidad antigua a una nueva no debe ser
aislado jamas de la situacion histérica en que se opera. Asi, en la URSS
el dinero no se transforma en capital, ya que lasdiciones historicas
han cambiado en todo sentido. El andlisis de las transformaciones
cualitativas de una forma econdmica solo resulta fecundo, por lo tanto,
cuando dichas trasformaciones son consideradas en vinculacion con
una situacion historica determada.

Una vez descubiertos los caracteres especificos del capital, Marx
pasa al andlisis profundo de las fases particulares del desarrollo de la
produccion capitalista. Como tratan de extraer de la explotacion de los

12¢



Cap. lll. La teoria dialéctica del desarrollo. Paso de los cambios cuantitativos a los cambios
cualtativos

obreros una plusvalia cada vez maytws capitalistas alargan la
jornada de trabajo hasta sus limites extremos. Pero éstos no pueden
ser llevados al infinito; por lo tanto, en el sistema capitalista, el
desarrollo de la capacidad productiva del trabajo va acompafado de
una reduccién de la fra@n de jornada de trabajo que el obrero
trabaja para si mismo, y de un aumento de la otra fraccion, aquella en
la cual el obrero trabaja gratuitamente para el capitalista. Asi se
produce la plusvalia relativa. Las fases de desarrollo de la produccién
captalista no son otra cosa que las formas cualitativamente distintas
de la extorsion a los obreros de una plusvalia en continuo aumento.
Ahora bien, estas fases denotan al mismo tiempo la transformacion, el
desarrollo, la profundizacion cualitativa de laslastones de
produccién burguesas. Seria dificil exagerar el alcance filosofico de este
analisis. Marx demuestra que incluso aunque una calidad determinada
subsista sin sufrir cambigadicales,aunque sus bases se mantengan
intactas, seria erroneo hacersmomiso de los cambios esenciales que
afectan a algunos de sus aspectos. Por ejemplo, la determinacion
cualitativa de las relaciones burguesas de produccion sigue siendo la
misma mientras exista el capitalismo; estas relaciones no dejan de
sufrir, sin  emlrgo, transformaciones esenciales debidas al
crecimiento de las fuentes productivas. Se trata igualmente de cambios
cualitativos, pero entendidos dentro del marco de un fenémeno
determinado, cuyas caracteristichisndamentalesdejan intactas; se
mantiene ntacta la determinacidbnesencial para preparar una
transformacion radical: la destruccion de la calidad dada y la aparicion
de una nueva calidad.

Marx advierte que la conversion del dinero en capital es el paso
de cambios cuantitativos a cambios cualiteivPara que un capitalista
pueda contratar a una cantidad de obreros suficiente para mantener
su produccion, es necesario un minimo de dinero. Este agrupamiento
de obreros con vistas a su explotacion (la cooperacion en el trabajo) es
el indice cualitativacaracteristico del capital, que lo distingue de las
formas precedentes de produccion. Marx demuestra que la
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cooperacion ya habia existido anteriormente entre los cazadores y en
lascomunidades primitivas, en las sociedades antigua y medieval, pero
de inmaliato destaca el caracter propio de la cooperacion bajo el
capitalismo, cosa que lo distingue de las formas anteriores. En la
comunidad primitiva la cooperacion se basaba en la posesion comun
de los medios de produccién y en el vinculo indisoluble del imiem

de la comunidad con el conjunto del grupo social. En la Antigiiedad y
en la Edad Media existia en forma esporadica, ocasional, basada en
relaciones de dominio y de dependencia directas. Por el contrario, la
forma capitalista de cooperacion supone deselecomienzo a un
obrero asalariado libre, que vende su fuerza de trabajo al capitalista.

Y esto no es todo; la cooperacion es la formaeesarialel proceso
de produccion capitalista, a diferencia de las formas historicas
anteriores, basadas en la labor ttebajadores y campesinos aislados.
"... lacooperaciorm dice Marx , aparece también comana forma
especificadel proceso capitalista de produccian se desarrollgor
oposicion a la pequefia economia agraria y al artesanado
independiente. .£%?

Sin coopracion sobre la base especifica propia del capital, no hay
capital ni modo de produccion capitalista. Ese tipo de produccion
coincide con la existencia misma del capital.

El empleo simultdneo de una gran cantidad de obreros, su
cooperacion, crean, por ldemas, una fuerza productiva nueva, en el
sentido de que los cambios cualitativos se convierten aqui en cambios
cuantitativos nuevos que elevan el rendimiento. "La cooperation
dice Marx no tiende solamentea potenciar la fuerza productiva
individual, sim a crear una fuerza productiva nueva, con la necesaria
caracteristica déuerza de masa&® Se asiste entonces al nacimiento de
un proceso social Unico que combina en si los trabajos individuales,
hasta entonces independientes los unos de los otros.

22C. MarxEl Capitalt. I, pags. 27272, Ed. cit.
23|bid., pag. 264.
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El alcance historico del modo de produccion capitalista esta
constituido por la creacion de esta fuerza nueva, de datrza
bO2t SOGADIF¢ RSt GNlola22 &a20Alf X
por medio de una varita magica, tal impulso en las fuerzadymtivas,
gue ya no puede seguir siendo duefio de ellas; se trata de la
transformacion del trabajo en trabajo social; Pero esto mismo no es
mas que el resultado objetivo de la tendencia del capital a obtener una
plusvalia superior y a acentuar la explotecde los obreros mediante
la creacion de una forma social de produccion.

Sin embargo, el propio Marx lo subraya, la cooperacion en su
forma simple, la simple reunion en un proceso social Unico de trabajos
hasta entonces aislados y dispersos, no engendeaforma estable ni
caracteristica de la produccion capitalista. No es mas que una primera
etapa que termina por dejar su lugar a una etapa cualitativamente mas
elevada: la de la manufactura capitalista. Marx muestra en qué sentido
ésta es especifica y sdistingue de manera cualitativa de la
cooperacion simple, que sin duda crea una fuerza productiva nueva y
colectiva al unificar el trabajo, aunque deja el modo de produccion
intacto en cuanto a su naturaleza, y no suscita ni revolucion ni
conmocion técnicalguna. Por el contrario, lo tipico de la manufactura
es gue hace nacer una division del trabajo en el interior del taller y
desmiembra el acto de produccion, hasta entonces unico, en una gran
cantidad de operaciones distintas. La division social deajoadxistia
mucho antes del capitalismo, pero s6lo el modo de produccién
capitalista hace nacer la division del trabajo propia de la manufactura.

A diferencia de la cooperacion simple, la manufactura revoluciona
el trabajo de los individuos. Desarrolla&stos, en forma artificial, una
actitud Unica y unilateral, y asfixia todo talento. Aumenta la capacidad
productiva del trabajo y constituye un medio mas perfeccionado de
obtener plusvalia relativa. Sin embargo no crea, todavia, una base
técnica adecuadagra el modo de producciéon capitalista. Sea cual
fuere la revolucion sufrida por el modo de trabajo, el oficio sigue siendo
la base. La manufactura prepara sin embargo un nuevo grado,
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cualitativamente mas elevado, de produccion capitalista: el de la gran
industria mecanizada.

Marx analiza con minuciosidad la originalidad cualitativa de este
nuevo estadio del desarrollo de la produccién capitalista. dranto,
gue este analisisualitativono podia tener en el espiritu de Marx un
alcance exclusivo, por ricp profundo que fuera. Pero le permite
demostrar como, al pasar de una etapa a la otra, esa produccion
alcanza un nivel en que rompe las relaciones seculares y provoca
trastornos que anuncian el momento final del capitalismo. Hacer caso
omiso del estudio drllado de la diferencia cualitativa que distingue la
tercera etapa (la gran industria) de las precedentes, seria comprometer
todo el andlisis del modo capitalista de produccién. La transicion de la
manufactura a la gran industria no es un simple desarmlantitativo.

Es un salto gigantesco en la evolucion de la produccion capitalista.

La obra de LeninEl desarrollo del capitalismo en Rusime
enriquece la doctrina de Marx aplicandola a la historia del capitalismo
ruso, caracteriza de esta manera &lamnce de esa transicion:

"El paso de la manufactura a la fabrica representa una plena
revolucion técnica, que derroca el arte manual del maestro, acumulado
durante siglos, y a esta revolucion técnica sigue inevitablemente el
cambio mas radical de las reianes sociales de produccion, la escision
definitiva de los diferentes grupos de personas que participan en la
produccion, la ruptura completa con las tradiciones, la agudizacion y
ampliacion de todos los aspectos sombrios del capitalismo, y, al mismo
tiempo, la socializacién en masa del trabajo para el capitalismo. La gran
industria maquinizada es, pues, la ultima palabra del capitalismo, la
gEAaAYEF LI fFONF RS adza Ul 4LISOG24
desprende con claridad que precisamente el pdsda manufactura a
la fabrica tiene una importancia particularmente grande en el
RSalNNeft2 RSt OFLAGIEEAAY2E D

24V |. Lenin, Elesarrollo del capitalismo en Rugiggs. 443144, Ed. Lenguas Extranjeras,
MoscU, 1950.
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Y no es casual que Marx dedique tanto lugar,E¢rCapitalal
estudio de este grado de desarrollo. Establece de un solo golpe su
calidad propa: para la manufactura, es la fuerza de trabajo la que se
encuentra en el punto de partida de la revolucién en el modo de
produccion, en tanto que para la gran industria, es el modo de
produccion.

Produccion y empleo de maquinas: tal es la caracteristica
cualitativa nueva que determina esta etapa. Carente de una base
técnica lo bastante amplia, la manufactura no podia extender la
produccion a la escala del modo de produccion capitalista; limitaba la
explotacion de los obreros por la burguesia y no llegablindnar las
antiguas relaciones patriarcales que frenaban la extension del
capitalismo. Todo esto solo podia ser realizado por la gran industria. He
aqui por qué, Marx hace notar que la gran industria capitalista debia
poseer un medio de produccion espigwo, la maquina, y producir las
maquinas con maquinas. Tal es la Unica base técnica adecuada.

La gran industria mecanizada engendra las contradicciones
propias del capitalismo. Marx, estudia en detalle las consecuencias de
la introduccion de las maquinag del uso que de ellas hace el
capitalismo. El trabajo de las mujeres y de los nifios entra en la oOrbita
de la explotacion burguesa. La intensidad del trabajo carece de
precedente. Las maquinas estimulan la prolongacion de la jornada de
trabajo y suplantaral obrero en la produccién. Se ve nacer el ejército
de reserva de los desocupados. Gracias a la introduccién de las
maquinas, la produccion adquiere una elasticidad inaudita que la torna
apta para ampliarse rapidamente y a saltos.

Al descubrir los rasgasspecificos del maquinismo, Marx pone al
desnudo las leyes propias de este periodo de desarrollo, distinto del de
la manufactura donde no existe aun la evolucion ciclica y donde las
crisis no pasan todavia de lo posible a lo real. Muy distinta es la época
de la gran industria. La capacidad de la produccién industrial para
ampliarse a saltos, y su dependencia en relacién con el mercado
Ydzy RAFE X S LINRPLR2NOAZ2YIlY ySOSal
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provoca lasaturacion de los mercados. La industria comieaza
desarrollarse por ciclos; a los periodos de animacion y de prosperidad
suceden periodos de superproduccion, de crisis y de marasmo. Lenin
ha sefalado la misma ley. Eh desarrollo del capitalismo en Rusia
subraya, en efecto, que el maquinismo transforelacaracter de la
evolucion. En la etapa de la cooperacion simple el desarrollo industrial
se caracteriza por su lentitud y su regularidad. La produccion
manufacturera destinada a un vasto mercado se torna ya inestable,
pero esa inestabilidad es particafaente tipica de la graimdustria
mecanizada. Esta s6lo puede evolucionar a saltos, por alternancia de
periodos de prosperidad y de crisis. La gran industria acentta la
anarquia de la produccion capitalista.

En el campo transforma al campesino en obresalariado. "La
ruptura del primitivo vinculo familiar entre la agricultura y la
manufactura, que rodeaba las manifestaciones incipientes de ambas,
asS O2yadzyl O2y St NBIABSY OF LAGI

De ello resulta que las relaciones sociales adquiesgta vez mas
la forma de un dominio no disimulado de los capitalistas sobre los
trabajadores, y que los esclavos oprimidos por el capital sostienen una
lucha abierta y cada vez mas acentuada contra la dominacion social y
politica de este ultimo.

En una pdabra, todos los procesos caracteristicos de la gran
industria culminan con la socializacion del capital. Por el juego de sus
propias leyes, el capitalismo crea en su seno las premisas de un nuevo
régimen y hace madurar los elementos de una nueva sociddad.
adelante volveremos a este punto.

Cuando analiza los grados de desarrollo de la produccion
capitalista, el paso de la cooperacién simple a la manufactura, y de ésta
a la gran industria, Marx trata de cambios cualitativos producidos
dentro de los limiés de una sola y Unica formacién social y econdmica.
Es preciso tenerlo en cuenta para entender el sentido y los efectos de

25C. Marx, ECapital t. I, pag. 400, Ed. cit.
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la evolucion del capitalismo. Pero estos cambios solo se relacionan con
ciertas propiedades o aspectos del modo capitalista de prcida, y

no con la cualida@gsencialde este ultimo, como formacion historica
particular. A continuacién en el primer libro, en especial la seccion
séptima,6Elproceso de acumulacion del capitat | a N O2Y2 S
dos y tres, se muestra como elesarrollo de la gran industria
mecanizada retne poco a poco, dentro del marco del modo de
produccion capitalista, las condiciones que entran en conflicto con la
bOdzr f ARFR¢ TFdzy RIFIYSydl f RSt NE3IA
misma. Se trata del progreste la concentracion y de la socializacion

de la produccion. Esta adquiere un caracter cada vez mas social, no
bajo el efecto de causas externas cualesquiera, sino en virtud de las
leyes inmanentes del capitalismo. "La centralizacion de los medios de
producciont escribe Marx y la socializacion del trabajo llegan a un
punto en que son ya incompatibles con su envoltOra LIA G € A & G |

En la época en que escribia, Marx #pmdia establecer, con
precision gue a fines del siglo XIX y comienzos del XX se veria este doble
acrecentamiento en su culminacion de la etapa suprema del
capitalismo: el capitalismo monopolista. Pero predijo que tado
desarrollo capitalista se dirigiria en ese sentido, y previo genialmente
algunas de sus caracteristicas al sefialar que las nuevas formas
adoptadas por el capital en las sociedades por acciones llevan "a la
AYaGaldzaN» OAsy RS Y2y 2LR({ d&ifatracia &
FAYLFIYOASNI ¢ &

Marx define con perspicacia las nuevas formulas del capital como
bood St NB&adzZ G6F R2 RSt YHEAY2 RSA
demuestra que ese resultada.tonstituye una fase necesaria, pero ya
no como propiedad vada de productores aislados, sino como
propiedad de los productores asociados, como propiedad directa de la
a 2 OA $'IREh eRtdttasformacion inversa de los instrumentos y de los

26 C. MarxEl Capital, t. Ipag. 611, Ed. cit.
271bid., t. Ill, pag. 391.
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medios de produccion en propiedad de productores asociados, Marx
veia unaexpresion de la ley dialéctica de la negacién de la negacion.

Lenin, a quien se debe un genial estudio de esta nueva etapa del
capitalismo, aprecié en alto grado estas conclusiones de Marx, que
para la década del 60 sélo podian apoyarse en una cantidhtica
de hechos todavia muy poco evolucionados.

"Medio siglo atrast hace notar , cuando Marx escribicEl
Capital,la libre concurrencia era considerada por la mayor parte de los
SOz2y2yYAraidla O02Y2 dzyl 4t Se vy GdzNY
por la conspiracion del silencio la obra de Marx, la cual demostraba por
medio del analisis tedrico e historico del capitalismo que la libre
concurrencia engendra la concentracion de la produccion, y que dicha
concentracion, en cierto grado de su desarroltmauce al monopolio.
AhoraSt Y2y 2Lt A2 Sa dzy KSOK2 dé¢

Asi, por su estudio del modo de produccion capitalista, Marx
establece que el desarrollo se opera hasta cierto momento dentro de
los limites de la antigua calidad. Las particularidades cualitativees de
NEfl OA2ySa RS LINRPRdAzZOOAsy RSt Ol
monopolios, conceden libre curso a la evolucién rapida de las fuerzas
productivas. Comparado con el feudalismo, el capitalismo imprime un
impulso extraordinario a la produccion. Pero dgsarrollo de las
fuerzas productivas termina por resquebrajar el marco de las
relaciones capitalistas. Pata Ricardo, la naturaleza es la que establece
los limites a su crecimiento bajo el capitalismo. Marx demuestra que la
naturaleza no tiene nada que ven ello, y que el limite esta impuesto
Ff €N LI2N St LINPLA2 OFLAGFEEAAYZ2Z
burgués. Si bien al comienzo dicha calidad favorece el progreso de las
fuerzas productivas, luego lo frena. En el seno de la antigua calidad se
vennacer los elementos revolucionarios de la nueva; éstos no pueden
acomodarse a la antigua calidad, exigen su destruccion y su paso a una

Brd LD [SYAYyI a9t AYLISNRI f 0basEScoglasy, fag.a dzLIS
962, Ed. Lenguas Extranjeras, Moscu, 1948.
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nueva. Esto es lo que torna inevitable la transformacé&olucionaria

de la calidad antigua (las relaciones burguedasproduccion) y el
nacimiento de una nueva: el modo de produccgntialista. Sin este
salto revolucionario, la evolucion de la sociedad no puede realizarse.

Sobre este andlisis del desarrollo del modo de produccion
capitalista, proceso que culmina, en omomento dado, en un cambio
cualitativo del régimen social, basa Marx su teoria de la revolucion
socialista proletaria. Sélo la revolucién socialista y la instauracion de la
dictadura del proletariado pueden permitir, en su opinion, realizar el
relevo hisbricamente inevitable del modo de produccién capitalista
caduco, por el modo socialista.

Mucho antes de redactaB Capital, Marx habia establecido la
necesidad de una revolucion, de una transformacion radical,
cualitativa, del modo de produccion capitalista. Por ejemplo, en
Miseria de la filosofiagscribiat ®@Iddtagonismo entre el proletariado
y la burguesia es una luckda una clase contra otra clase, lucha que,
llevada a su mas alta expresion, implica una revolucion total. Por cierto,
¢puede causar extrafieza que una sociedad basada aokicionde
las clases, llegue, como ultimo desenlace, eolatradiccionbrutal, a
dzyy OK21ljdz§ OdzZ®NlJ2 | OdzSNLR K¢

Pero se apresura a agregar que la revolucion dejara de ser la forma
de desarrollo social cuando aparezcan nuevas condiciones historicas, y
cuando desaparezcan los antagonismos de clase.

"Solo en un orden de cosasdicer en qe ya no existan clases y
antagonismos de clases lasvoluciones socialeslejaran de ser
revoluciones politicagdasta que ese momento llegue, en visperas de
toda reorganizacion general de la sociedad, la ultima palabra de la
ciencia social sera siempréd:uchar o morir; la lucha sangrienta o la
YIRIFI® 9&8 St RAESYI)AYSE2NI ot SPQQ

Todo lo que Marx preveia se cumplié. La sociedad socialista,

29C. MarxMiseria de la filosofigpags. 166167, Ed. Lenguas Extranjeras, Moscu, 1958.
301bid., pag. 167
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donde no hay antagonismos de clase, ha visto consolidarse un nuevo
tipo de evolucién que excluye toda dapidn revolucionaria y toda
revolucion politica a raiz del paso de una calidad antigua a una nueva.

El ejemplo de la sociedad socialista permite comparar el caracter
del desarrollo de la antigua sociedad con el que engendra la victoria de
la revolucion poletaria. La accion de la ley de la conversion de la
antigua calidad en nueva después del derribamiento del capitalismo,
muestra toda la importancia de la distincion establecida entre la
bRAFf SOGAOI RS fI &a2OASRI RCapjitalzZNA d:
@ fI bRAFfESOUGUAOI RS I &a20ASRIR
un interés tan grande» que lo examinaremos de manera especial.

A\

En las formaciones antagonicas, los cambios radicales,
cualitativos, del régimen sociglecondmico, se manifieah bajo la
forma de estallidos revolucionarios; tal es la accion de la ley de la
conversion de la antigua calidad en calidad nueva en esas formaciones.
Toda conversion implica un salto que hace aparecer una nueva calidad.
Pero en las formaciones basadasasagonismos de clase, esos saltos
adquieren las formas de revoluciones politicas. Sin duda, también en la
antigua sociedad se producian cambios cualitativos bajo la forma de
una acumulaciéon gradual de elementos de la nueva calidad, y de un
marchitamientogradual de los elementos de la antigua. En Prusia, por
ejemplo, la evolucion del capitalismo agrario se efectu6 sin ruptura
revolucionaria de las relaciones feudales caducas, ni relevo
revolucionario del feudalismo por el capitalismo: las antiguas
relacicnes de produccion se adaptaron poco a poco a las nuevas.

Sinembargo,esa forma de desarrollo no era caracteristica de la
antigua sociedad. Lo tipico era la explosion revoluciande las
contradicciones acumuladas en el curso de un largo periodo. En el seno
de la antigua sociedad se operaban transformaciones cuantitativas
lentas que no modificaban nada esencial del régimen existente, hasta
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cierto momento, pero que preparaban esansbio. En determinada
etapa, las modificaciones cuantitativas convertianse en cualitativas. Se
producia entonces la revolucion social, la caida del antiguo régimen y
la formacién de un régimen nuevo, mas progresista. Lo esencial en
estos estallidos revolimnarios era la caida del poder politico existente

y la instauracion de un nuevo poder.

La ley del paso de la antigua calidad a la nueva tiene sus raices en
la naturaleza social de las formaciones antagénicas. La necesidad
histérica de una transformaciéreimodo de produccién choca con la
violenta oposicién de la clase dominante, que tiene en sus manos todo
el poder. La sociedad feudal, por ejemplo, ve nacer poco a poco en su
seno relaciones nuevas de produccion, de caracter capitalista. El
intercambio creey se infiltra en todos los poros del feudalismo, el
mercado se amplia, progresa la division social del trabajo, surgen
nuevas clases socialaslos capitalistas y los proletarios etc. La
extension de estas nuevas relaciones de producciéon, basadas en el
impulso de las fuerzas productivas, socava al feudalismo. Las premisas
objetivas del relevo del modo de produccion feudal por el modo de
produccion capitalista estan ya maduras. Pero este relevo implica la
caida de las antiguas clases dominantes, la @balide sus privilegios
y de su hegemonia politica. Estas clases hacen todo lo posible para
conservar su supremacia, utilizando el poder politico que detentan
para impedir la realizacion de una necesidad historica. So6lo una
revolucién social que derribe aoder puede abrir el camino al libre
desarrollo de las nuevas relaciones de produccion.

Las cosas se agravan aun mas cuando se trata de pasar del
capitalismo al socialismo. Desde hace ya mucho tiempo han madurado
en la sociedad capitalista contemporanes Ipremisas objetivas del
socialismo. Y si el capitalismo subsiste, ello se debe Unicamente al
hecho de que, utilizando su poder politico, la burguesia se opone con
encarnizamiento a ese paso, reprime con ferocidad a la clase obrera y
a todos los trabajades, abre la puerta al fascismo y se aferra
febrilmente al poder. Es evidente que sin el derribamiento de la
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dictadura de la burguesia y la instauracion de la dictadura del
proletariado, la transicion del antiguo estado cualitativo de la sociedad
al nuevoes imposible.

En la sociedad antagodnica las clases dominantes se oponen, asi,
con todas sus fuerzas a los cambios cualitativos, radicales, ya maduros,
del régimen social. Por el contrario, las nuevas fuerzas de vanguardia,
en primer lugar las masas labosas, luchan para realizar ese cambio y
abolir el orden social establecido. Esta irreductible contradiccion
determina las revoluciones politicas para llegar a las grandes
trasformaciones historicas inevitables.

Sin duda ciertos cambios, incluso importantgsie se operan
dentro del marco del modo capitalista de produccion, pueden ser
graduales, y en efecto lo son.

Por ciertoque el modo de produccion capitalista deja lugar a
cambios graduales, a veces de suma importancia. Marx demuestra que
las relaciones de produccion capitalista no tienen nada de inmutable.
La cooperacion simple, la manufactura, la industria mecanizada,
jalonan el desarrollo de la produccion capitalista. En el curso de esta
evolucion las relaciones de produccion sufren modificaciones
cualitativas esenciales, pero éstas no desbordan los limites de la
calidad fundamental, propia del modo de produccion castali
Cuando el capital se torna monopolista, esta transicion aporta cambios
notorios a ciertos aspectos de la economia y de la politica de la
sociedad burguesa.

Todas estas transformaciones se operaban y se acumulaban
gradualmente, sin exigir explosionevolucionarias, porque no
modificaban en nada la naturaleza misma del modo de produccion
capitalista. Sélo sefialaban el paso de etapas inferiores del capitalismo
a sus etapas superiores.

Si ese tipo de desarrollo gradual, que modifica algunas cualidades
del modo de produccion capitalista sin tocar su esencia, resulta posible
en el seno de la sociedad burguesa, es ctpr@ son absolutamente
imposibles los cambios que puedan, por ejemplo, acumular

141



Cap. lll. La teoria dialéctica del desarrollo. Paso de los cambios cuantitativos a los cambios
cualtativos

lentamente, en el marco mismo del capitalismo, elementos de
socialismo, para integrarlo en el capitalismo.

La evolucion de ja sociedad burguesa prepara las premisas
materiales de un régimen cualitativamente nuevo. Pero si no hay un
salto revolucionario, si no se derriba el poder de Estado de la burguesia,
no se veradaparecer jamas la nueva cualidad: el socialismo. El
imperialismo es la antesala del socialismo, cuya base material prepara,
pero no hay ni puede haber paso gradual del uno al otro. Sélo la
revolucién socialista retne las condiciones de ese paso.

A la vemjue demuestra que el paso del capitalismo al socialismo
sélo es posible por la revolucién socialista, es cierto también que el
marxismo no ha impuesto jamas a los comunistas tales o cuales formas
O2yONBGlFa LI NI RAOKZ2 bhalfiazeod

En elManifiesto del Partido @nunista,Marx y Engels, basandose
en la naturaleza general de las contradicciones antagonicas de la
sociedad capitalista, proclamaron, en una célebre formula, que los
comunistas no disimulan sus puntos de vista y sus proyectos, y que
declaran abiertament@ue "sus designios solo pueden ser realizados
LI2NJ St RSNNAOGIF YASy(i2 @AaAz2fSyid2 RS
jamas afirmaron que esta formula general, que expresa la tendencia
fundamental, la linea esencial del desarrollo, de la transicion del
captalismo al socialismo, dispense a los comunistas de tener en cuenta
minuciosamente la situacién historica concreta en cada pais, y en el
mundo entero, las tradiciones, las particularidades histéricas de la
evolucion de cada pais, en el momento del passadialismo. El
marxismo siempre hatenido en cuenta toda la complejidad del proceso
histérico, los multiples aspectos de la dialéctica de lo general y de lo
particular. Después de haber declarado, en una reunion realizada en
Amsterdam, en visperas del Qpaso de la Primera Internacional,
celebrado en La Haya, que sin la conquista del poder politico por la
clase obrera es imposible edificar la sociedad socialista, Marx agrego:
"Pero jaméas hemos afirmado que son necesarios los mismos medios
parallegaraeé8 FTAY£é€® LYRAOs>X Sy S&aLISOA
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Inglaterra y Norteamérica el paso del poder a manos de la clase obrera
por medios pacificos era posible en esa época. En opinién de Engels,
compafiero de lucha de Marx, la transicion pacifica al saolor la

via parlamentaria es funcion de una situacion historica concreta en
ciertos paises en los que la representacion popular concentra en sus
manos todo el poder, y en los que se puede, "por via constitucional,
hacer todo lo que se quiera, a condici®tener junto a si a la mayoria
RSt LlzSof2¢0

Lenin admitia igualmente semejante posibilidad. Se sabe que
después de febrero de 1917 los bolcheviques, encabezados por Lenin,
lanzaron la consigna del desarrollo pacifico de la revolucion y el paso
del podera manos de la clase obrera. Lenin hablo de la "posibilidad
KAaldsNROISX adzYl YSydS NINF & &adzyt
pacifico de la revolucion.

Pero si bien es cierto que otrora semejante posibilidad era
badzYk YSYGS NI NI ¢3 Sbiadben falatualiddd.S
Teniendo en cuenta la nueva situacion debida a la creacién del sistema
socialista mundial, el XX Congreso del Partido Comunista de la Union
Soviética formul6é la importante tesis segun la cual las formas de
transicion del capitalismal socialismo seran cada vez mas variadas en
el porvenir. Este problema es de un gran alcance filosofico. Se trata de
fla RAFSNBy(iSa F2N¥YIFa RSt balfiaz
en las nuevas condiciones, el principio fundamental del marxismo
leninismo segun el cual las clases dominantes no entregan por su
propia voluntad el poder y sus privilegios, sigue estando en vigor. Sin la
lucha de' clases del proletariado y de todos los trabajadores contra las
clases explotadoras, el paso al sociali@®@nposible. Pero el caracter
de esta lucha, su agudeza mas o menos grande, la utilizacion de la
violencia contra las clases explotadoras o de la no violencia en el
momento del paso al socialismo, dependen de la situacion concreta,
del grado de resistel& de las clases dominantes a esa transicion que
no estara vinculada necesariamente a la guerra civil. La existencia del
sistema socialista mundial crea condiciones favorables sin precedentes
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para la instauracion del socialismo. La conquista por las fsiedea
vanguardiat en un determinado pais y bajo la direccién de la clase
obrera y su partido de la mayoria parlamentaria, que se convertira
asi enel instrumento de la voluntad del pueblo, es perfectamente
posible. Siendo esto asi, la direccién politicdadsociedad por la clase
obrera debe ser asegurada, sin lo cual el paso al socialismo es
evidentemente irrealizable. Al utilizar el parlamento como un
instrumento de la voluntad popular, la clase obrera y todos los
trabajadores, bajo su direccion, puedérasformar los principales
medios de produccion en propiedad social.

Se entiende que en los paises capitalistas en los que el aparato
militar y burocratico es fuerte, en los que la burguesia se opondra con
las armas en la mano a la revolucion historicareeimevitable, las
formas de transicion seran otras. En esos paises la violencia
revolucionaria combatira a la violencia contrarrevolucionaria.

Es preciso subrayar que toda forma de paso al socialismo, incluso
la forma pacifica, es un salto revolucionatioa modificacion radical
del antiguo estado cualitativo. Ello significa que incluso el desarrollo
pacifico de la revolucion socialista no tiene nada en comun con la idea
reformista de la integracion del socialismo en el capitalismo, segun la
cual los elematos del socialismo podrian surgir y acumularse en forma
gradual, en el marco del régimen capitalista, en el que se mantendrian
el poder politico de la burguesia y la propiedad privada de los
principales medios de produccion.

Sin embargo, los portavoces des socialistas de derecha se
ingenian para demostrar que es posible pasar en forma gradual del
capitalismo al socialismo. Incluso los idedlogos abiertamente
burgueses tienen en cuenta el lugar de donde sopla el viento y crean
teorias por las que pretendedemostrar que el capitalismo deja poco
a poco de ser él mismo y se transforma en una sociedad distinta, sin
capitalistas ni obreros, sin explotadores ni explotados.

En efecto, muchos economistas burgueses, en los Estados Unidos,
en Francia y en otras pas, afirman que el capitalismo
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O2y USYLIEZ2NI yS2 &AdzFNBE dzyl bHNB @2t dz
bNE@2f dzOAsyé¢ S&a fF LINBadzyyal RSal
y el traspaso de la direccion de la produccion a los ingenieros,
administradores, dectores. Si se creyera en lo que dicen, ya no
existirian mas clases, el Estado capitalista se habria convertido en un
Estado de gerentes y de directores que rigen la produccién en nombre
del conjunto del cuerpo social: tal es, segun ellos, la metamordogis

se opera poco a poco (0 que ya se ha producido) en la sociedad
capitalista.

Es evidente que todo esto no es mas que una ficcién burguesa,
destinada a engafar a los trabajadores. En rigor, los buenos apostoles
de la burguesia explotan algunas de lagipalaridades que distinguen
al capitalismo monopolista del capitalismo antiguo, para sostener que
en la actualidad el capitalismo sufre un cambio radical, cualitativo.

En especial, sacan partido del hecho de que en la etapa del
imperialismo el capital haambiado de forma: en lugar de expresarse
y funcionar bajo el aspecto de empresas privadas independientes,
dirigida por capitalistapropietarios, hoy adquiere sobre todo la forma
de grandes sociedades por acciones, de monopolios, de trusts que
tienen a surente consejos de administracion, comités de directores.

Este cambio parece atestiguar, segun ellos, que el capitalismo ha
dejado de ser capitalismo. Et mundo moderno y el socialisnikarl
Renner ve en ello un argumento decisivo para refutar la tisislarx
gue considera imposible la integracion gradual del socialismo en el
capitalismo. Afirma que el capitalismo ha dejado de ser, en resumidas
cuentas, capitalismo. Segun él, las relaciones del obrero y del
capitalista serian en nuestros dias completaeedistintas de lo que
eran cuando Marx escribiél CapitalEntonces, dice, era la época del
OFLIAGEFEEAAGLF bAYRAGARAzZt£€X Sy Gy
trusts, monopolios, sociedades anénimas. Otrora el obrero tenia frente
a si a un eneigo real: el capitalista; este adversario ha desaparecido
I K2NJ Y Sf OF LIA G I f Sa Sy ¢t I O
monopolios, las compafias y hasta los pequefios accionistas que
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LI NHAOALIY Sy Stfrod {S GNIaGF @t
exise mas que un paso para hacer que el capitalismo se transforme
poco a pocB &n socialismo.

Los sofismas de Renner y de otros economistas o0 sociélogos
0dzZNHdzS&aS&a 1jdzS LINBRAOLY Sy ft+ |
capitalismo sin capitalistas, caen directameritajo los golpes del
analisis efectuado por Marx en el libro segundo HEe Capital.
Aprovechando el ejemplo de las primeras sociedades por acciones que
se constituyeron en la época, hace notar que la antigua forma del
capitalismo se modifica:

"El sistema déas acciones escriba entrafia ya la antitesis de
la forma tradicional en la que los medios sociales pdeduccion
I LI NBOSY O02Y2 LINPLIASRIR AYRAGARC:

Por lo tanto, Marx ya habia sefialado hace tiempo lo que hoy los
idedlogos de la burguesia nos presamtomo un fendbmeno capaz de
modificar la esencia del régimen capitalista. Ademas, analiza a fondo y
demuestra que, lejos de suprimir la naturaleza explotadora del
régimen capitalista, ese fendomeno lo acentia y lo agrava.

Para Marx, la aparicion de las mmtades por acciones testimonia
un nuevo progreso del caracter social de la produccion bajo el
capitalismo, y la inminencia de la sustitucion del capitalismo por el
socialismo. Lejos de considerar estos nuevos fendémenos como
elementos de socialismo, Marewen ellos una nueva forma de la
expropiacion de los pequefios y medianos capitalistas por el gran
capital, y de la concentracién de inmensas fortunas en manos de un
pequefionimero de capitalistas. Esta expropiacion, hace notar Marx,
"...se presenta bajo una forma antagonica, comapaopiacionde la
propiedad social por unos cuantos, y el crédito da estos pocos
individuos el caracter cada vez mas sefialado de simples aventureros.
La propiedad existe aqui bajo la forma de acciooegp movimiento y
cuya transferencia son, por tanto, simple resultado del juego en la

31C. MarxEl Capitalt. 1, pag. 394, Ed. cit.
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Bolsa, donde los peces chicos son devorados por los tiburones, y las
2@gSe2kra LRN 2% 2024 o0dzZNBEt GAf Sao

Lo que los socialistas de derecha llaman hoy "elementos de
sodd I t AdY2é2 alNE 2 RSTAYyS 02Y2
aristocracia financiera, de una nueva clase de parasitos en forma de
proyectistas, fundadores de sociedades y directores puramente
Y2YAYIl fS&a¢eés 02Y2 bodd G2R2 dzy aAa
la fundacion de las sociedades y enelaision y el tréfico de las
I OOA By Sa vé

No hay necesidad de recordar aqui los hechos actuales, muy
conocidos, que atestiguan que una pequefia cantidad de grupos
financieros importantes es la duefia real dedasiedades anonimas y
las utiliza para extraer de ellas ganancias fabulosas.

Confirma la tesis marxista de "la apropiacion de la propiedad social
LI2NJ I f 3dzy2a K2YoNBaég St KSOK2 RS
por ejemplo, tiene por magnates a los RocKefe a los Dupont, a los
Morgan y a algunos otros grupos de la oligarquia financiera; que la
SO2y2YNIF FTNIyOSal asS Krtftl Sy Yl
La General Motors obtiene por si sola el 5 por ciento de los beneficios
de todas las compaés de los EEUU; doscientas grandes sociedades
industriales se quedan con la tercera parte del beneficio del conjunto
de la industria norteamericana. Menos del uno por ciento de las
grandes compariias se embolsan las dos terceras partes del beneficio
total. Marx habia apreciado igualmente en su justo valor el otro hecho
invocado por los economistas burgueses y los socialistas de derecha
para demostrar la transformacion radical del régimen socialista: la
I LI NAOAsyYy RS dzyl bydzS@I riokdalde F
propietarios y que regiria la produccion en nombre de "todo el cuerpo
a20ALf ¢

EnEl Capitakstablece que el desarrollo de la sociedad burguesa

32C. MarxEl Capital. Ill, pag. 394, Ed. cit.
33|bid., pags. 39393.
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hace nacer toda una capa de dirigentes industriales y comerciales, cuyo
namero aumenta principalente con la fundacion de las sociedades
anonimas. "Las empresas por accionesgjue se desarrollan con el
sistema de crédita, tienden a separar cada vez mas este trabajo
administrativo, como funcién, de la posesion del capital, sea propio o
prestada. £34

Con la evolucion del capitalismo se multiplican los rentistas que no
participan en forma directa en la produccién, ya que las tareas
administrativas quedan en manos de un personal especial. Pero alli
donde los socialistas derechistas ven desarrollarsenieigos de
a20ALfAAY2¢ Sy St asSyz RS LINE
precisamente lo contrario. Este hecho es para éi la sefial de que el
capitalista queda en evidencia como engranaje inutil del proceso de
produccion. Pero esto no implica en modo algupe el proceso de
produccion capitalista desaparezca a su vez, y que la clase de los
propietarios capitalistas se evapore como por milagro, como tratan de
hacerlo creer los sofismas de los socialistas de derecha. Este hecho solo
atestigua, entre otras cosaque el capitalismo ha caducado ya y que
es preciso suprimirlo para dejar libre curso al desarrollo.

El papel de los gerentes que actuan en nombre de todo el cuerpo
social se reduce en la practica a organizar la extorsion de plusvalia a
expensas de loshoeros.

Para Renner, el instrumento del paso gradual al socialismo no es
otro que el Estado burgués, o sea, el aparato de la clase burguesa
encargado de defender las relaciones caducas de la produccién
capitalista. La existencia del Estado burgués torrdgiot la idea de
pasar poco a poco al socialismo, sin un salto revolucionario. Sin
embargo es precisamente este poderoso instrumento de la burguesia
St LINROfIYFIR2 O02Y2 YSRAZ2 Yta IR
gradual de la sociedad.

En otra época, endmpos de Marx, decia Renner, los obreros se

34C. Marx, ECapital t. lll, pag. 351, Ed. cit.
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encontraban en oposicion con el Estado. Sélo poco a poco comienzan
a entender que "el Estado [burgués, psupuesto. M. R) es
precisamente el instrumento mas seguro, si no el tnico para realizar el
a20AFfAEAY2 DE

Al retomar esta tesis errénea, los socialistas de derecha
contradicen las lecciones de la historia, cuya experiencia demuestra sin
réplicas que solo el pueblo laborioso, luego de tomar en manos su
destino y de consolidar su poder, puede trasfar la sociedad sobre
bases razonables y equitativas, y construir el socialismo. Los estallidos
revolucionarios, como forma del paso a saltos de una antigua calidad a
una nueva, tio pueden desaparecer ni desaparecen en los hechos hasta
después de la vict@ de la revolucion socialista. En este sentido, el
ejemplo soviético es demostrativo. La victoria de la revolucién
proletaria y de la edificacion del socialismo ha creado condiciones de
desarrollo totalmente nuevas. Las clases explotadoras, han sido
eliminadas. En la sociedad socialista, a diferencia de la antigua, ha
pasado la época en que no podia haber entre el poder politico dirigente
@ bSft 0l & maddsJabdri@sasotra cosa que hostilidad,
conflictos, lucha a muerte. El poder soviéticoeépoder del pueblo;
expresa los intereses vitales de los trabajadores: obreros, campesinos,
intelectuales. Todas las grandes transformaciones econdmicas y
culturales son efectuadas por el Estado soviético de acuerdo con los
imperativos de las leyes objetis que actian en la sociedad. Las masas
laboriosas ponen en préactica los planes elaborados por el Partido y el
gobierno, porque esos planes responden plenamente a sus intereses.
Por lo tanto, es evidente que el paso del antiguo estado cualitativo al
nuevono exige una revolucion politica y una explosién revolucionaria.
Este paso se opera en forma gradual; los elementos de la antigua
calidad desaparecen poco a poco y crecen los de la nueva.

EnEl marxismo y los problemas de la linguisticeStalin cita un
ejemplo de salto de este tipo: el paso del régimen burgués de
explotacion campesina individual al régimen socialista de los koljoses.
Esta revolucion no ha sido explosiva: ha sido una transicion gradual de
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un régimen al otro.

Este ejemplo permite entendegror qué el desarrollo adquiere en
esas condiciones caracteristicas completamente nuevas.

La nueva calidad (la economia socialista) ha nacido y se ha
desarrollado poco a poco en el seno mismo del antiguo régimen
agrario, cosa de todo punto de vista impdsibajo el capitalismo. Si
Sadl ANIYRA2&lI NBG2f dzOAsy | ANI NR
ante todo, porque servia a los intereses de las masas campesinas. Por
lo tanto la revolucion llegada desde arriba encontré el apoyo de esas
masas. El giro saperd en forma progresiva debido a que se trataba de
la refundicion del campesinado laborioso, es decir, del amigo de la
clase obrera, de su aliado en la edificacion del socialismo. Por lo tanto,
era inadmisible la violencia hacia el campesinado, y sélo Ip
persuasion y la demostracion practica de las ventajas del koljés sobre
el antiguo modo de explotaciébn debian ser llevadas las masas
campesinas a efectuar ese paso y a emprender el camino de la
economia socialista.

Pasar al regimen de los koljosespesa el campesinado algo de
interés vital, pero no puede adquirir conciencia de ello bruscamente,
sino poco a poco. "Debemos, ante todalice Lenim tomar como
base la verdad de que aqui no es posibleonseguir algo con los
métodos de la violencia. Aqla tarea econdémica se plantea de un
modo completamente distinto. Aqui no se trata de esa cuspide que es
posible derribar dejando en pie todos los cimientos, todo el edificio.
Aqui no existe esa cuspide que eran los capitalistas de las ciudades.
Aqui, el atuar por medio de la violencia significa echarlo todo a
LIS NR¥S NJp ¢

Lenin extraia de esto la conclusién de que en el campo la
transformacion cualitativa de la antigua economia se opera en forma
gradual.

Marx y Engels han subrayado con insistencia la indagsle usar

35V. I. LeninQbras Escogidas,ll, pag. 577, Ed. Lenguas Extranjeras, Moscu, 1948.
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la prudencia y la circunspeccién cuando se trata de hacer entrar al
campesinado por el camino del socialismo, de no olvidar que
semejante transformacion solo puede hacerse en forma progresiva, a
medida que el campesinado adquiera conciencia sie caracter
necesario. Es evidente lo peligroso y funesto que habria sido confundir
la conversion cualitativa propide una sociedad antagdnica con la
accion de esa misma ley en las nuevas condiciones creadas por la
victoria de la revolucion socialista.

Lo nuevo en la evolucién social después de esa victoria es el hecho
de que el obstaculo que impedia la marcha hacia el progreso ha
desaparecido. Ese obstaculo es la sed de ganancia de las clases
dominantes bajo el capitalismo. La experiencia de la nackawadin de
ciertas empresas, que los sindicalistas de derecha hacen pasar por
ba2zOAlfAaY2é> KIF RSY2&aGNY R2 | dzS
era un fraude. Sélo la revolucion socialista barre los obstaculos de toda
clase y construye el camino hacianleevo, hacia el progreso, y por tal
razén en una sociedad socialista los cambios radicales, cualitativos, se
producen sin revolucionegoliticas Por supuesto, existen elementos
retrogrados y conservadores que, incluso bajo el socialismo, frenan el
movimiento, pero su fuerza no es mas que la de la costumbre, la de las
supervivencias del pasado, una fuerza que es superada de manera
progresiva. La accién particular de la ley de conversion cualitativa en
ausencia de clases antagonicas refleja un orden de cpgadlarx no
podia analizar aun erEl Capital,pero cuyo caracter inevitable
establecioé genialmente en esa gran obra.
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CAPITULO IV

LA ELABORACION DE LA TEORIA DIALECTICA DEL
DESARROLLO COMO APARICION Y SUPERAGI®N DE
CONTRADICCIONES

El genial andlisis de las contradicciones del modo capitalista de
produccion: tal es el objeto esencial de la dialéctic&d€apitalLenin
hacia notar que la teoria de la unidad y de la lucha de los contrarios
constituye la esencia de la dialéctica nraésta. Esta definicion
expresa de manera excelente el fondo mismo del analisis del desarrollo
del modo capitalista de produccion en la obra de Marx. Todo el curso
de la evolucion, todo el curso de las transformaciones cualitativas del
capitalismo, repos sobre la génesis, sobre el despliegue y la
acentuacién de las contradicciones propias de la produccién burguesa.

EnEl CapitalMarx formula con una perfecta claridad su punto de
vista sobre este problema:

"Sin embargo, el Unico camino histérico por elakc pueden
destruirse ytransformarselas contradicciones de una forma histérica
RS LINPRdzZOOAsy S&a St RSalNNPff2 R

Tal es la clave de todal Capital,del método aplicado en esa
grandiosa obra. Nada de extraiio tiene entoncpege El Capital nos

1C. MarxEl Capital, tl, pag. 388, Ed. cit.
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ofrezca semejante rigueza de pensamientos en relacion con el
problema de las contradicciones. El desarrollo implica contradicciones.
La lucha de los contrarios es su fuerza motriz. El capitalismo se
caracteriza principalmente por el agonismo de las relaciones de
clase. Mostrar cientificamente la génesis, la evolucion y ja caida
ineluctable del modo capitalista de produccién es mostrar c6mo nacen
las contradicciones del capitalismo, como se desarrollan y se acentian
altransformarseen extremos inconciliables, como en una determinada
etapa estas contradicciones hacen estallar desde dentro el régimen
capitalista y abren el camino a la revolucion socialista.

Por eso dedica Marx tanta atencion al problema de las
contradicciones del capitaimo y elabora una teoria dialéctica de las
contradicciones en general.

Marx estudia las contradicciones concretas de una formacion
histérica determinada. Por lo tanto no es posible aplicar
dogmaticamente en la sociedad socialista las conclusiones quaeextr
de su andlisis de la sociedad capitalista. No se olvidard que Marx ha
expuesto erkel Capitalcomo lo «Jijo Lenin, "la dialéctica de la sociedad
0dzZNBdzS&l ¢ 1jdzS by2 S&a Yt a |jdzS dzy
es menos cierto que al aplicar la téadialéctica de las contradicciones
al examen del modo capitalista de produccion, Marx no podia dejar de
establecer y de elucidar una cantidad de principios fundamentales de
importancia filoséfica general.

En su estudio de lasontradicciones del capitalismo, de su
desarrollo y de su agravacion, Marx no dejo de luchar contra el método
metafisico de la economia politica burguesa, contra los romanticos
pequeficburgueses de todo pelaje que se ingeniaban en dulcificar,
borrar y dismular las grandes contradicciones del régimen burgués”

Marx rinde homenaje a sus predecesores, Smith y Ricardo
representantes de la economia politica burguesa clésicgue
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percibieron ciertas contradicciones cardinales de la produccion
capitalista, sinratar de ocultarlas. Oponiendo Ricardo a su discipulo
James Mili, cuya obra sefiala el comienzo de la descomposicion de la
escuela ricardiana, hacia notar gdede® @ maestrqRicardo.M. R),

los hechos nuevos e importantes surgen ydssarrollan sobre ‘el
SAGSND2t SNBEQ RS 2 0tiodgantpugdé NdciReé @O A
Adam Smith. Como portavoces de la burguesia de vanguardia, Smith y
Ricardo no temieron proclamar que existe una contradiccion radical
entre el desarrollo de las fueag productivas y el viejo marco de la
sociedad feudal. Smith no vacilé en denunciar el parasitismo de los
sefores, de los sacerdotes, de los lacayos y toda la chusma de ese
régimen.

En sudnvestigaciones sobre la naturaleza y la causa de la riqueza
de lasnacionesSmith no disimula tampoco la oposicion de los intereses
de la clase obrera y de la burguesia. No teme decir que ninguna clase
sufre con tanta crueldad la declinacion de la sociedad como los obreros.
Por cierto que Smith parte de la falsa teoria k& identidad de los
intereses de todas las clases de la sociedad burguesa; como ide6logo de
la burguesia, no podia ni queria entender la oposicion irreductible de
los intereses de la burguesia y del proletariado. Pero tiene la intuicion
de que los proldrios se niegan a admitir esa supuesta identidad, que
son incapaces, segun su expresion, de advertir el vinculo de sus propios
intereses con los de la sociedad burguesa toda. Aunque exalta a la
0dzZNBdzSaNFX €F OflasS Yt a bNsmithdhy | 6
puede silenciar el hecho de que, como los capitalistas tienen como
objetivo esencial el de realizar una ganancia elevada, sus intereses "no
Sadty @GAaAyOdZ I R2a || f2a AYyGdSNBasSa

Aungue Ricardo tampoco entendio las verdaderalaciones de la
ganancia y del salario, y aunque Marx critico su forma de presentar el
problema, no es menos cierto queitaportancia que Ricardo asignaba

2C. Marx, El Capital, (Historia critica de la teorikaqdusvalia), t. V, pag. 144, Ed.
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a este problema, su tesis segun la cual la ganancia depende del nivel de
salario y reciprocament atestiguan que percibia con claridad la
divergencia de intereses existente entre el burgués y el obrero.

A la vez que destaca ciertos elementos positivos de los clasicos de
la economia politica burguesa, en lo que concierne al problema de las
contradic¢ones, Marx criticO a fondo su método metafisico en su
conjunto. Estaban lejos de entender las contradicciones reales de la
produccion mercantil simple, como de la produccion capitalista. Los
clasicos de la economia politica burguesa sustituian la cooti@dipor
la identidad. Eran idedlogos de la burguesia y no podian ni querian ver
gque cada etapa de la sociedad burguesa va acompafiada por
contradicciones, y que la absorcion de alguna de ellas en lugar de
suprimirlas crea, por el contrario, la base deaguavacion posterior.

A todo lo largo dé&l Capitallo mismo que en lalistoria de la teoria
de la plusvaliagn las cartas sobrEl Capitaly en otros escritos, Marx
critica a Smith y a Ricardo por no haber visto ni tratado de ver las
contradicciones ydrmas propias de todos los fenémenos y de todos los
procesos economicos del capitalismo. A propdsito de Ricardo escribe:
"Lo admirable de la produccién burguesa, para Ricardo, es que sus
formas especificas, a diferencia de lo que ocurria en los regimenes
anteriores a ella, cubren un horizonte de desarrollo ilimitado para las
fuerzas productivas. Alli donde este desarrollo se estanca o brotan
contradicciones que lo entorpecen, niega esas contradiccioéies\i
Smith ni Ricardo entendieron las contradic®s reales de la
mercancia, del intercambio, las que existen entre el dinero y las
mercancias, las del capital, las de la acumulacion capitalista, etc. Eran
totalmente incapaces de descubrir las contradicciones internas del
trabajo que produce la mercanciaMlarx hace notar en muchas
ocasiones esta ineptitud y esta ceguera de clase de los economistas de
la antigua escuela.

Cuando se trata de los economistas vulgares, Marx fustiga su

3C. Marx, ECapital,(Historia critica de la teoria de plusvalia), t. V, pag. 125, Ed. cit.
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tendencia a ocultar a sabiendas las contradicciones de la produccion
burgues, fustiga su servilismo, se burla de su cobardia, arranca sin
LAWSRFR fFa YtaoOlFlNra RS bftl LRt 2

Lo que caracteriza a esta Ultima, hace notar en el primer librelde
Capital, es la tentativa de negar las contradicciones inherentes al
proceso capitalista de producciéon. A propésito del método de Mili
escribe: "Cuando las condiciones econdémicas y por tanto, las categorias
en que se proyectan, encierran antagonismos y contradicciones, lo que
hace es apoyarse en la unidad de las contradiccionesegar la
existencia de éstas, eligiendo esta unidad en la identidad de lo
O2y G NI RAOG2NA 2 d¢

Marx pone de relieve este aspecto esencial del métodtoda la
economia politica burguesa:

"En las crisis del mercado mundial estallan las contradiccionss y |
antagonismos de la produccién burguesa. Y en vez de indagar en qué
consisten los elementos contradictorios que se abren paso
violentamente en la catastrofe, los apologistas se limitan a negar la
catastrofe misma y, a despecho de su periodicidad fieha lay, se
obstinan en sostener que si la produccion se atuviese a las doctrinas de
sus manualegamas existirian crises.

Estas palabras fustigan igualmente a los apologistas actuales del
capitalismo. En el periodo de la crisis generalcdgitalismo ya no es
posible negar las catastrofes econdmicas, pero los economistas
burgueses discuten y encubren, como hace cien afios, la causa mas
profunda de las crisis: el propio capitalismo y sus contradicciones.

Marx critica a los economistas y a li$sofos, na sélo porque
niegan las contradicciones, guardan silencio sobre ellas, sino también
porque cuando las perciben tratan, por medio de operaciones "del
LISy al YASY (G2 LlzNEP ¢ xonclasias, 31& hacer y'du NI
ANyliSaAraéds Sonisths peduSidiirgiéses Hu@2 sb

4C. Marx, El Capital, (Historia critica de la teoria de Ja plusvalia), t. V, pag. 146, Ed. cit.
51bid., pags. 3B2.
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compadecen de los sufrimientos del proletariado, disciernen bastante
bien las contradicciones del capitalismo. Pero como no entienden que
solo el desarrollo de estas contradicciones hasta sus ultimas
consecuencias y su s@®ion permite el advenimiento de una forma
historica nueva mas progresista, exhortan a la humanidad a volver a
etapas de la evolucion superadas tiempo ha. Marx escribe que
Sismondi, por ejemplo, para eliminar una contradiccion aguda
retrocede hacia sus faras envejecidas. Los unos, precisa, quieren
perpetuar las contradicciones del capitalismo en atencién a los bienes
materiales que produce, sin ver que esos bienes son producidos en
condiciones antagoOnicas en el mas alto grado. Los otros deciden
sacrificaresos frutos para librarse de las contradicciones.

Ninguno de los predecesores de Marx pudo resolver en forma
cientifica el problema de las contradicciones y de su papel en el
desarrollo. En este sentido, recordemos la posicion de HEgERpital,
verdadea enciclopedia de la dialéctica materialista, demuestra
brillantemente la superioridad de la dialéctica nueva, auténticamente
cientifica, sobre la dialéctica idealista. En ese sentido, permite
comparar la dialéctica materialista y la dialéctica idealist®: paralelo
hace surgir la supremacia de la primera y la estrechez de la sedtinda.
Capitalno es, por lo tanto, solamente una critica de la metafisica de la
economia politica burguesa, como lo indicabamos mas arriba, sino
también, para retomar la expsgdn de Marx, una critica del aspecto
adulterado de la dialéctica hegeliana. No sin motivo el propio Marx, en
sus palabras finales a la segunda edicién de su gran obra, se dedico ¢
subrayar la oposicion radical de su dialéctica con la de Hegel.

La oposicia de las concepciones materialista e idealista del
desarrollo condiciona la explicacion diferente del problema de las
contradicciones en la dialéctica de Marx y en la de Hegel. A partir de
hechos concretos, de la realidad viva, Marx estudiaEeiCapitalel
desarrollo de las contradicciones, de sus metamorfosis sucesivas, de su
reabsorcién, tal como se producen en la realidad. Y como en la realidad
objetiva, independiente de la conciencia de los hombres, las
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contradicciones no se concilian, sino que sonesagas en la luch&l
Capitalexpone una teoria de las contradicciones, revolucionaria entre
todas.

Otra cosa sucede en Hegel. Aunque éste haya sabido presentir
genialmente, en la dialéctica de sus conceptos, la dialéctica de las cosas
mismas Yy, por conguiente, formular una gran cantidad de tesis
preciosas en relaciéon con las contradicciones, su teoria sigue estando,
en su conjunto, orientada hacia la conciliacion de las mismas. Hegel no
trata de hechos concretos de la realidad viva, sino de la idesiziidia.

/[ dzZt yR2 y2 a8 NBolaly ft2a fNYAQOS
imposible entender las verdaderas leyes del devenir y de la eliminacién
de las contradicciones. No olvidemos, por lo demas, que el idealismo de
Hegel en general y el caricter ideaiste su dialéctica en particular
eran la expresion filoséfica de sus posiciones de clase. La oposicion de
la dialéctica materialista y de la idealista traduce la de las concepciones
proletarias y burguesas del mundo.

A partir de laMiseria de la filosofiaMarx habia establecido el
hecho de que en la dialéctica idealista los contrarios se concilian y
sintetizan finalmente. Su polémica con Proudhon lo lleva, como lo dice
el mismo, "a exponer la dialéctica de Hegel, que Proudhon habia
reducidoalasmasmezw | & LINRP L2 NOA 2y Saé¢ d al
naturaleza idealista de la dialéctica de Hegel y muestra como puede
NBIFfATIFNBS St RS&lINNRfft2 RS tI b

"Como la razon impersonal no tiene fuera de ella ni terreno sobre
el que pueda asentarse, ni objeto al cual pueda oponerse, ni sujeto con
el que pueda combinarse, se ve forzada a dar volteretas, situandose en
si misma, oponiéndose a si misma y combinandose consigo misma:
posicion, oposicion, combinacion. Hablando en grieg@mos la tesis,
la antitesis, la sintesis. En cuanto a los que desconocen el lenguaje
helénico, les diremos la formula sacramental: afirmacion, negacion,
yS3ALOAsy RS I yS3lI OAsydé

6 C. MarxMiseria de la filosofiggag. 98, Ed. cit.
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Mas adelante, Marx muestra que a la vez que se divide en
O2y iUNINA2&X fI bBNITsy LJdz2NF QQ LIIZ
sintesis para dividir y desdoblar a continuacion el resultado obtenido, y
asi sucesivamente... &t CapitaMarx no tuvo necesald de conciliar,
en una sintesis ficticia, contrarios tales como, por ejemplo, el valor de
uso y el valor de la mercancia, porque en la vida real el movimiento de
estos contrarios suscita, independientemente de la raz6n humana, el
nacimiento de una nuevaoatradiccion. Pero en el reino de la "razén
LJdzNJ ¢ Sy St OdzZrt St FAtszaz¥2 Y]
movimiento debe adquirir necesariamente el caracter de un
desdoblamiento del pensamiento en dos contrarisgguidode su
conciliacion en una ignoda sintesis superior.

Apliqueseeste método a las categorias de la economia politica,
dice Marx, y se tendra la logica y la metafisica de la economia politica.
Marx ha demostrado, con el ejemplo de Proudhon, cual es el resultado
final de la aplicacion deste método idealista a la economia politica.

Por cierto, que no se puede comparar en modo alguno a este ultimo
con Hegel, quien fue un gran pensador a pesar de todos los defectos de
su idealismo filoséfico. Pero aqui se trata del método en lo que tiene de
esencial, y no de una comparacion entre la penetracion de espiritu de
los dos pensadores. Proudhon disuelve las relaciones econdmicas
NEBIlIfSa Sy F6adNI OOA2ySas Sy OFGS
@ bhft2 YIrt2¢é RS fla Olopidmabdupimila o
contradiccion, para equilibrar, sintetizar los contrarios. Pero la
verdadera sintesis, dice Marx, reside en el movimiento real de esos
contrarios, que destruye efectivamente su propia base.

"En su deseo de reconciliar las contradinei®t escribe Marx en
una carta a Annenkav, Monsieur Proudhon ni siquiera se pregunta si
la base misma de esas contradicciones no ha de ser derribada. Es
exactamente igual que el doctrinario politico que supone que el rey, la
camara de diputados y la deslpares son partes integrantes de la vida
social, categorias eternas. Todo lo que busca es una nueva formula por
la cual establecer el equilibrio entre esas fuerzas (equilibrio que
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depende precisamente del movimiento real en que una fuerza es
alternativamente conquistadora y esclava de la otra). Asi, en el siglo
XVIII, muchas inteligencias mediocres estaban muy ocupadas buscandc
la verdadera férmula que pudiese poner en equilibrio los 6rdenes
socialest el rey, la nobleza, el parlamento, atccuando una maana,

al despertarse, se encontraron con que ya no existian rey, nobleza ni
parlamento. El verdadero equilibrio en este antagonismo fue el
derrocamiento de todas las condiciones sociales que servian deabase
esas existencias feudales y a esos antagonigfsos

Esa carta data de 1846. Algunos afios antes, eBnstorno a la
ONARGAOF RS fI bCAf 2 KMadhpbia citiGdo eR S|
YSi2R2 KS3IStAlyz2 RS BYSRALI OA sy
contradicciones. En dtilosofia del derechélegel convefa, en primer
lugar, contradicciones concretas como la del pueblo privado de
derecho y del poder de Estado, en determinaciones de la Idea, para
reunirlas luego por la fuerza en la esfera de esa misma Idea, para hacer
su sintesis, para crear la ilusion sie unidad. En él los contrarios no
entran en lucha el uno contra el otro, como sucede en la realidad, sino
gue se concilian el uno con el otro e interrumpen asi su hostilidad
reciproca. Como lo dice Marx en la obra citada mas arriba, su error
consiste enconformarse con lapariencia de esa solucignen darla
para la cosa misma.

l'f KIFOSNJ RSt LI2RSNJ RS 9aidl R2
LJdzSo6tf 2 St RS 2 bdzyAGSNEIf £X NB
del pueblo a una simple operacién |6giEa cuanto a la contradiccion
SYGNB 2 bAYRADGARIZ fé¢ & 2 bdzyA D
@ baz2ftdOA2yIFNILFé Sy fF SaFSNI RS

1 f RS&aSyYlIaoOlI NN St |oddz2NR2 RS
gue basta con rechazar toda especubacidealistay abordar las
contradicciones sociales concretas para comprender que éstas estan

7 albNEZ 4/ FNIIF F t® +d | ygofesfoRderTipagy2@, - L L «
Ed. cit.
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constantemente en lucha y solo se resuelven en una lucha a fondo. Asi,
a partir de esta obra de juventud, Marx formula la tesis primordial de la
dialéctica mateialista, la de la lucha de los contrarios, fuerza motriz del
desarrollo.

{dzoN¥ &t 1ljdzS f2a O2y(iNINR2a y?2
vonciliados precisamente porque son contrarios. Por lo demas, no
GASYySy ySOSaARIR RS asSySelyidS by
contra los filésofos y los economistas que ven un mal en la aspereza de
las oposiciones realeg tratan de impedir, hasta donde elles sea
posible, su conversion en extremos, "... |0 que no es otra cosa que una
G2YF RS O2yOASYyOAl X IaN O2Y2 8t |

Foérmula que expresa perfectamente el caracter revolucionario de
la dialéctica marxista, a la inversa @slpiritu de conciliacion de los
contrarios propio de la filosofia idealista.

Posteriormente Marx debia profundizar estas tesis. Pero la
elaboracion y el desarrollo de la dialéctica materialista respecto de la
lucha de los contrarios adquiere una importanespecialisima ekl
Capital.Después de haber criticado a fondo las concepciones burguesas
en relacion con la ciencia econdmica, y demostrado la incoherencia
total del métodometafisico Marx examina en sus multiples aspectos
T analizando de manera corata el modo capitalista de produccion
el problema fundamental de la dialéctica: el desarrollo por la lucha
de los contrarios.

La dialéctica materialista comprende los principios metodoldgicos
principales de los. que parte Marx para estudiar tzdpiccion mercantil
y el capital. Estima principalmente que todas las relaciones econdémicas
de la producciébn mercantil implican contradicciones internas, cuyo
analisis se impone si sguiere entender esas relaciones; que los

8C. Marx y F. Engels, Obras, t. |, pag. 589, Ed. rusa.
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contrarios evolucionan y que susntradicciones se resuelven en el
movimiento.Asi, alli donde los economistas burgueses solo perciben
una identidad muerta, Marx discierne las contradicciones mas
profundas, la disociacién la una en la otra de la unidad de partes
SEOf dza A @ & Entrdj dES Cabifatdz@&tbdd K eficacia de la
dialéctica marxista, que, al descubrir las contradicciones internas de los
fendmenos, torna evidente lo que no lo era. La dialéctica ayuda a
descubrir, en lo que a examen superficial parece absolutamente
ARSYUAO2: bhSadatiaraodz2¢ & bSaualofS:
contradicciones, de conflictos que implican la ruina de las formas
antiguas y caducas y el nacimiento de formas y procesos nuevos.

En un analisis de @ontribucion a la critica de la econ@ politica
de Marx, Engels destaca con claridad este aspecto del método:

"Con este métodar escriba partimos siempre de la relacion
primera y mas simple... de la primera relaciébn econémica con que nos
encontramos. Luego procedemos a analizarla... Nosrégraamos con
contradicciones que reclaman una solucion. Pero como aqui no
seguimos un proceso discursivo abstracto, que se desarrolla
exclusivamente en nuestras cabezas, sino una sucesion real de hechos
ocurridos real y efectivamente en algun tiempo o gs®&uen
ocurriendo todavia, estas contradicciones se habran planteado también
en la practica y en ella habran encontrado también, probablemente, su
solucion. Y si estudiamos el caracter de esta solucién veremos que se
logra creando una nueva relacion, csydos lados contrapuestos
GSYRNBY23a 1jdzS RSal NNRf 9% NJ I K2 NI X

En susCuadernos filosoficosenin hace notar también que Marx
empieza por analizar la relacion mas simple y mas ordinaria de la
sociedad burguesa, el intercambio de mercias; descubre también en
ese fendmeno tan simple el germen de todas las contradicciones de la
sociedad capitalista, y luego arroja luz sobre el desarrollo de esas

9C ® 9 y AcHritriburiondalalcritica de la economiapoliicd / @ al NEE 3> Sy
Obras Escogidas, |, pag. 343, Ed. cit.
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contradicciones y de esa sociedad en su conjunto, desde el comienzo
hasta el final.

La contadiccion, descubierta en el fendmeno mas sencillo, pero
también el mas tipico (la produccién mercantil), es seguida a través de
toda la complejidad de su desarrollo objetivo, a partir de sus
manifestaciones mas débiles y mas embrionarias, hasta el punto
cuminante en que la contradiccion se resuelve de manera més radical,
no en forma ficticia e ilusoria, sino de un modo real y concreto.

Esta obra no pretende seguir en toda su sutileza el analisis
marxista, tan penetrante respecto del crecimiento y del deshr de
las contradicciones. Esto podria ser objeto de un estudio especial. Aqui
nos limitamos a descubrir los rasgos esenciales, y sobre todo extraer las
conclusiones filosoficas de orden general en cuanto a la aplicacion de la
ley de unidad y de la luahde los contrarios al estudio del capitalismo.
Se sabe que Marx empieza por analizar la mercancia. Este punto de
partida lleva ya el sello de su genio. Jamas los economistas burgueses
pudieron entender que la forma mercantil del producto, lejos de ser
exterior y despreciable, es una forma esencial del producto del trabajo
en condiciones historicas determinadas. Marx concentra su atencion en
el andlisis de la mercancia, porque la forma mercantil del producto y el
intercambio de mercancias traducen relacisrs®ciales particulares: se
trata de la propiedad privada de los medios de produccion, y del hecho
de que el conjunto del trabajo social resulta de una multitud de trabajos
individuales realizados por productores aislados los unos de los otros.
Entonces elproducto adquiere la forma de una mercancia y las
relaciones sociales se expresan en el intercambio de las mercancias.

La forma mercantil del producto es un espejo en el que se refleja
el cardcter histérico del trabajo social, de las relaciones sockas
puso al desnudo estas ultimas, al mostrar que la envoltura exterior de
las cosas, de las mercancias, oculta las relaciones sociales esenciales. .
analizar la mercancia y el trabajo que la produce, Marx encara lo que la
produccion mercantil tiene despecifico, lo que la distingue de las otras
formas historicas de la produccién. Llega a la célula origimala cual
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no se puede entender nada del capitalismo. Es cierto que la forma
mercantil del producto no ha surgido del modo de produccién
capitalist, al que precedio desde mucho tiempo atras. Pero sin forma
mercantil no existe el capitalismo, y s6lo bajo ese régimen se torna
dominante dicha forma. Sélo bajo el capitalismo se convierte la fuerza
de trabajo en una mercancia.

He aqui por qué, a partiredas primeras lineas dd CapitalMarx
comprueba que "la riqueza de las sociedades en que impera el régimen
capitalista de produccién se nos aparece como un 'inmenso arsenal de
YSNOII yONIF&aQ & €t YSNOFyYONI 02Y2

Si Marx habla erprimer lugar de la mercancia, ello se debe
también a que esa forma elemental del modo capitalista de produccion
comprende, en un aspecto embrionario, todas las contradicciones del
capitalismo, y a que soélo el examen de esas contradicciones, de su
crecimierio y de su desarrollo, de su paso de una forma a otra,
«permite penetrar la esencia de ese modo de produccion.

A la vez que estudia en detalle las contradicciones internas de la
mercancia, Marx fija su atencidén en fuerzas todavia latentes, pero que
ya anurtian, en el modo de produccién capitalista, conmociones
desconocidas para todas las sociedades anteriores. Cuando los
economistas burgueses, incluso los mejores, tratan de esquivar estas
contradicciones y presentan a sabiendas, como una identidad, lo que
en rigor implica una contradiccion interna, traducen asi su instinto de
clase, su miedo a enfrentar problemas cuyo analisis habria podido
conducir a conclusiones poco tranquilizadoras para la burguesia.

Revolucionario proletario, Marx pone al desnudo sedpd esas
contradicciones y desprende la l6gica de su desarrollo. Este analisis
descubre una inmensa documentacion historica. En los tres primeros
capitulos del primer libro deEl Capital, Marx examina las
contradicciones de la produccion y de la circdlaanercantil simple.
Histéricamente, la produccion mercantil simple precedié a la forma

10C. Marx, ECapital t. I, pag. 33, Ed. cit.
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superior de la produccién mercantil, la forma capitalista. Por esta razén
trata Marx en primer término las contradicciones de la circulacién
mercantil simple. El creciento y desarrollo de las contradicciones en

la produccion y el intercambio mercantil simples constituyen la premisa
histérica del advenimiento del capital. En este sentido Marx escribe, en
la Historia critica de la teoria de la plusvalfa: la transfomacion de

los productos en mercancias, la circulacién de éstas y, por tanto... la
circulacion del dinerolo que a su vez, supone la existencia de un
comercio que haya alcanzado ya cierto grado de desarrollo. Asi es como
concebimos la mercancia cuando pands de ella como el elemento

Yt &d AAYLE ST LINAYEFENR2ZHMRS fF LINEPR

Asi como la produccién y la circulacion mercantiles simples
preparan la produccion y la circulacion capitalistas, asi el desarrollo de
las contradicciones de las primergwepara las contradicciones
especificas de la produccion capitalista. En un momento determinado
de la historia, las contradicciones de la produccion mercantil simple se
convierten en contradicciones de la sociedad capitalista.

Marx estudia en detalle la meancia, esa forma elemental, esa
bOSft dzf I ¢ RS fI LINE RdzOOA sy OF LA
contradicciones esenciales. Demuestra que la mercancia es por una
parte valor de uso y por la otra parte valor; que el trabajo, productor de
mercancias, implica su vez una contradiccion interna, ya que es la
unidad del trabajo abstracto v del trabajo concreto, del trabajo privado
y del trabajo social.

Marx asigna una extrema importancia al analisis de las
contradicciones internas, del doble caracter de la mecta y del
trabajo que la produce. Incluso cuando distinguian el valor de uso y el
valor, los economistas burgueses encubrian las contradicciones que los
oponen, desconocian su profundidad v su naturaleza social. El caracter
doble, contradictorio, del traéjo les era totalmente desconocido. Para
ellos el trabajo productor de mercancias es algo similar a si mismo,

11C. MarxEl Capital(Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. V, pag.Bé2git.
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destruye toda diferencia. toda contradiccion interna. Marx extrae un
legitimo orgullo del hecho de haber descubierto el doble caracter del
trabajo, porque sin la distincién del trabajo abstracto y del trabajo
concreto todo el mecanismo de la produccion mercantil y del
autoacrecentamiento del capital se tornan ininteligibles.

¢, Qué es lo que entiende por contradicciones internas? Este es un
problema aciyo alcance se distingue perfectamente, ya que Marx
estudia, a partir de las contradicciones internas, la logica de su
desarrollo y descubre las leyes objetivas que rigen la evolucion de la
produccion capitalista.

La mercancia comprende dos factores conts, el valor de uso y
el valor, que condicionan la contradiccion interna de la misma, ya que
cada uno de ellos esta vinculado al otro, e implica y al mismo tiempo
niega al otro. En el marco de la produccion mercantil no puede existir
valor de uso sin vat, y reciprocamente. A fin de satisfacer la necesidad
del comprador, la mercancia debe tener un valor de uso. Pero para el
que la produce, vale ante todo como portadora de valor: el valor de uso
soélo interesa al productor en cuanto permite la realizaai@h valor
contenido en la mercancia. El valor de la mercancia sélo puede ser
realizado si adquiere la forma de su contrario: el valor de uso. A su vez,
éste solo tiene sentido cuando incluye a su contrario: el valor en
general. Estos contrarios son, entes¢c a la vez correlativos vy
exclusivos el uno del otro: se atraen y se rechazan simultaneamente.

Si en esta relacién no se ve méas que la vinculacion y la unidad, se
altera la naturaleza real de la mercancia (como, por otra parte, la de
cualquier otro fenéreno), porque valor y valor de uso estan lejos de
ser una sola v la misma cosa. A propésito de una afirmacion de James
Mili, que tiende a borrar la oposicion del valor de uso y del valor. Marx
escribe: "De lo que quiere desprendefsé productor M. R esde una
determinada cantidad de valor de uso; lo que aspira quad es el
valor de este valor de us@dmbas cosas son deseagas él, pero esto
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no quiere decir que seaaénticas *?

Si los economistas burgueses declaran idénticos estogarios,
es porque tratan de demostrar que la demanda y la oferta coinciden
perfectamente en el mercado capitalista; de ahi llegan a la conclusion
de la imposibilidad de la superproduccién y de las crisis.

Por otra parte, shose ve en la relacion deod contrariotra cosa
gue la contradiccién, la repulsion, la negacion, y se hace caso omiso de
Su conexion, de su condicionamiento y su penetracion reciprocos, se
obtiene igualmente un cuadro deformado de las cosas. Lo que permite
entender por qué lucharos contrarios es el hecho de que las dos
partes, al negarse la una a la otra, tienden a aislarse la una de la otra a
pesar de lo cual se encuentran vinculadas por dentro y no pueden existir
la una sin la otra. Si estos contrarios no tuviesen relacidunalgy
fuesen indiferentes el uno para el otro, no podria haber lucha entre
ellos. Por ejemplo, si el productor de mercancias pudiese producir
aunque solo fuera una sola unidad de valor sin valor de uso, se verian
desaparecer de golpe la produccién merchwgtiel intercambio. Pero
Marx subraya que "...la dificultad que nos detuvo en primer término fue
la de que para manifestarse como valor de cambio, como trabajo
materializado, la mercancia debe ser previamente enajenada como
valor de uso, encontrar un conguior, en tanto que, a la inversa, su
enajenacion como valor de uso supone su existencia como valor de
Ol Yok 2 ¢

La vinculacion reciproca de los contrarios de un todo no excluye en
modo alguno su contradiccién y su lucha.

La conexién y la interdependendie los contrarios acentdan su
oposicion. Marx se expreso con claridad al respecto Elistaria critica
de la teoria de la plusvalidAl criticar la férmula trinitaria de los
economistas vulgares, hace notarelas diversas formas de la plusvalia
y las dferentes categorias de la produccion capitalista (capital

12C. Marx El Capital(Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. V, pag. 155, (nota), Ed.
cit. (Subrayado nuestrdd. R).
13 C. MarxContribucién a la critica de la economia politm#gs. 3132, Ed. rusa
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ganancia, tierraenta, trabajoesalario) se oponen la una a la otra como
"extrafias eindiferentes, totalmente distintassin 02 y i NI RA OO
Marx extrae esta conclusion, cuya importancia metodpé@ es muy
grande: "No existiendo entre ellas ninguna relacion, no pueden existir,
VI Gdz2NT £ YSYGSsS NI 4Sh A idoyl&cidn itteynd Ind s y
existe antagonismo, y por lo tanto, tampoco lucha de contrarios. Esta
es una de las tesis esencialeslaélialéctica marxista.

Marx destaca el papel de la unidad, de la correlacién de los
contrarios, al analizar los elementos internos de un proceso Unico tal
como la compra y la venta, la esfera de la produccion y la esfera de la
circulacién bajo el capitalino. Estos contrarios tienden a separarse
cada vez mas el uno del otro, a tornarse autbnomos. Pero por mas que
traten de aislarse contindan vinculados entre si desde dentro, y
constituyen una unidad. Las contradicciones y los conflictos son cada
vez mas agdos debido a ello. "Y es precisamente endasist dice
Marx 1 donde se manifiesta su unidad, la unidad de lo dispar, la
sustantividad que adoptan entre si los dos factores que se
complementan mutuamente es destruida de un modo violento. La crisis
revela por tanto, la unidad de las dos fases sustantivadas la una con
respecto a la otra. Sin esta unidad intrinseca entre factores al parecer
indiferentes entre si. las crisis no existirian. No; nos dice el apologista
de la economia, las crisis no pueden proidse, precisamente, porque
existe esa unidad. Lo que, a su vez, equivale a sostener sencillamente,
quef I dzy ARFR RS FI Od2NBa O2% NI Lldz

Marx exige que se tenga en cuenta, en el analisis de una
contradiccion, los dos elementosteechamente vinculados que dicha
contradiccion encierra: condicionamiento reciproco, pero también
negacion mutua y lucha. Demuestra con claridad, en relacién con el
mismo ejemplot la crisis , que es preciso referirse al uno y al otro
aspecto cuando escr

14 C. MarxE| Capital(Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. V, pag. 395, Ed. cit.
151bid., pag. 32.
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"Si existiesen separadamente [las fases de produccion y
circulaciéonM. R] sin formar una unidad, no seria posibledisociacion
violenta, lo que, a su vez, constituye la crisis. Si sélo formaran un todo
sin fisuras [es decir, sin contradiccidh, R] no seria posible tampoco
toda ruptura violenta como la de la crisis. Estda imposicion por la
fuerza de la unidadntre fases sustantivadas, y la sustantivacion, por la
forma,deF | AS& 1jdzS O2yaidAidz2 Sy %adzadl y

Como se ve, Marx entiende por contradiccidn interna la relacion
entre dos contrarios que se condicionan y se niegan el uno al otro. Estos
dos elementos determinala luchade los contrarios, fuerza motriz del
movimiento, que finalmente supera y soluciona la contradiccion.

Debido a que los dos contrarios que se condicionan el uno al otro
se oponen, se desarrolla entre ellos una lucha queluggc su
O2yOAt AL OAsyX adz ySdziNI t AT OAsy>X
gue una contradiccion existe objetivamente, todas las especulaciones
de los economistas y de los fildsofos no consiguen eliminarlas. Su
bStAYAYl OAs yé @ SoNEdn ReSekektda erSelicursd SO A
su movimiento, de su desarrollo, de la lucha de los contrarios.

Por ejemplo, Marx escribe a propdsito de las contradicciones del
intercambio que el proceso del intercambio de las mercancias
comprende relaciones contradictorias y excluyentes la una de la otra. El
desarrollo de la produccion mercantil no hace desapareesa
contradiccion, pero crea una forma para su movimiento. Tal es el
procedimiento gracias al cual se solucionan las contradicciones reales,
y Marx formula aqui una ley general de la dialéctica: el desarrollo de los
fendmenos de naturaleza contradictories un despliegue de las
contradicciones,una luchade contradiccionesque termina con su
solucion concreta en la vida real. Esta definicion marxista de la ley del
desarrollo ha sido formulada en términos lapidarios por Lenin: "El
RSAI NNRBff2RSafal OY d&zQKNR2 &3¢ @

Tal es el sentido que adquiere en Marx el concento de

16 C. MarxEl Capital(Historia critica de la teoria da plusvalia), t. V, pag. 39, Ed. cit.
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contradiccion interna de los fenomenos. Luego de haber demostrado la
naturaleza contradictoria de la mercancia, la conexion y la negacion
reciproca de valor de uso y de valor, estudl doble caracter del
trabajo productor de mercancias. La contradiccion entre el trabajo
abstracto y el trabajo concreto en la produccion mercantil procede de
la contradiccion fundamental entre el trabajo particular de cada
productor y el conjunto del &bajo social. Cada productor trabaja en
forma independiente de los otros, y en ese sentido su trabajo tiene un
caracter privado, pero también concreto, es decir, conforme a un
objeto util, que trata de producir un valor de uso. Sin embargo, debido
a la divsion social del trabajo, el trabajo de cada productor privado
interviene como una parcela, como un eslabon de la cadena del trabajo
social y total. ¢ Cémo se convierte el trabajo privado en trabajo social?
Marx demuestra que en ciertas formaciones histésicel trabajo
adquiere directamente un caracter social. Asi, la comuna primitiva
excluye el trabajo y el productor privados; el trabajo de cada individuo
aparece en forma indirecta como su funcién en cuanto miembro del
organismo social.

En la produccién nreantil, el caracter social de cada trabajo
individual sélo puede expresarse en forma indirecta, a través de la
reduccion de todas las formas concretas del trabajo a una forma
cualitativa Unica, totalmente indiferenciada, o, dicho de otra manera, al
trabajo abstracto. Este Ultimo es una inversion de trabajo en general,
sea cual fuere su forma concreta, su objetivo particular. El trabajo
concreto produce el valor de uso, en tanto que el trabajo abstracto
produce el valor. Si diferentes mercancias puedenirgercambiadas
entre si, ello es porgue cada una de ellas, abstraccién hecha de su valor
de uso. contiene valor, es decir, trabajo abstracto incorporado. Solo
bajo esta forma, indirecta en el mas alto grado, se expresa el trabajo
privado como trabajo sodia

El trabajo que producen las mercancias esta, pues, henchido de
contradicciones. El trabajo general abstracto adquiere la forma de
trabajo concreto; lo que se invierte es trabajo abstracto. Si el trabajo
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privado se convierte en trabajo social, ello esque las diferencias
concretas de los trabajos se borran, y porque el trabajo privado
adquiere el caracter de urrabajo humano en general. Trabajo
abstracto y trabajo concreto, trabajo privado y trabajo social, son
correlativos, pero también distintos yowgstituyen contrarios. Estos
contrarios se presuponen y se niegan mutuamente: "...un trabajo
privadot dice Marx que se revela directamente, como lo contrario
de esto, como trabajcsocial; un trabajo aplicado de una manera
concreta, como su contrario inm&do: como trabajo general
abstracto..."'” Como se ve, cada aspecto de la contradiccién sélo puede
manifestarse bajo la forma de su contrario: el trabajo privado adquiere
la forma de trabajo social; el trabajo concreto, la de trabajo abstracto.
A su veztrabajo socialy trabajo general abstracto sélo pueden existir
en la produccion mercantil bajo las formas de trabajo privado v trabajo
concreto. Y precisamente esta contradiccion interna inevitable es el
origen del doble caracter de la mercancia. Se verads que, por
medio de un analisis sumamente abstracto de las contradicciones de la
mercanciay del trabajo, Marx descubre las profundas contradicciones
concretas de la producciébn mercantil. A partir de ese momento
establece la posibilidad de la anarquie la produccion, de una
produccion que busca el acrecentamiento del valor; la posibilaad
crisis de superproduccion, el germen y el principio de un conflicto entre
el caracter social de la produccion y el caracter privado de la
apropiacion. Pero aliddavia no hay otra cosa que una posibilidad, que
solo se convierte en realidad cuando se desarrolla.

La continuacién del analisis muestra como evolucionan y se
solucionan las contradicciones propias de la mercancia y del trabajo. No
pueden dejar de desantlarse. A medida que se amplia la division del
trabajo y, sobre esa base, la produccidon mercantil, se acenttia el
caracter social del trabajo, la vinculacién social entre los productores.
Pero estos Ultimos son propietarios privados que trabajan como

17C. Marx. ECavital.(Historia critica de leeoria dela plusvalia), t. V, pag. 177, Ed. cit.
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individuos aislados, independientes los unos de los otros. Cuanto mas
se refuerza la vinculacién social entre los productores, mas se agrava la
contradiccion entre el trabajo privado y el trabajo social, entre el
trabajo abstracto y el trabajo concreto. En detenada etapa de la
produccién mercantil, se convierte en un freno para el desarrollo
ulterior. Solo la eliminacion de esta contradiccion abre el camino al
desarrollo. Se sabe que ella se soluciona por el desdoblamiento de la
mercancia en mercancia y dioer el valor se separa por completo del
valor de uso.

Marx debia analizar en primer lugar las contradicciodesla
mercancia ydel trabajo, y luego entre la mercancia y la moneda, etc.,
para poder extraer a continuacion la contradiccion fundamental del
capitalismo: la del caracter social de la produccién con la forma privada
de la apropiacion.

Més arriba se ha visto que la mercancia, como producto del trabajo
privado, solo puede expresarse adquiriendo la forma de su contrario: el
trabajo social. Pero estustancia social que encierra la mercarcil
valor creado por el trabajo general y abstractosélo puede
manifestarse y realizarse en el intercambio. Aislada, la mercancia es
incapaz de traducir su caracter social, es decir, el hecho de que es un
produdo del trabajo social, una envoltura exterior que disimula las
relaciones sociales de los productores.

Pero si el valor, o sea la naturaleza social de la mercancia, sélo
puede expresarse en la relacién de una mercancia con otra, resulta de
ello que el intecambio es posible a condicidbn de que una de las
mercancias, como producto del trabajo particular y concreto, se oponga
a otra mercancia como expresion del valor de la primera, como
cristalizacion del trabajo social, del trabajo general abstracto. Deahi |
aparicion necesaria de la moneda; por lo tanto, las contradicciones de
la mercanciay del trabajo se despliegan y se resuelven en el proceso de
intercambio, en la relacion reciproca de las mercancias. Marx analiza el
desarrollo de estas contradicciones el primer capitulo del primer
libro deEl Capitalen la seccidon dedicada a la forma del valor. Muestra
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gue las contradicciones profundas entre el valor de uso y el valor, entre
el trabajo privado y el trabajo social, estan muy lejos de aparecer de
golpe Empiezan por la forma simple, aislada o accidental, del valor, por
la simple relacion de dos mercancias. Esta forma de valor corresponde
al periodo del desarrollo econémico en el que el intercambio mercantil
no existia todavia y en el que las comunamjiivas intercambiaban el
excedente de sus productos al azar de los encuentros casuales. Pero ¢
partir de este intercambio accidental, de esta sencilla relacion
establecida entre dos mercancias, existe, entre el valor de uso y el valor,
una diferencia esenial, el comienzo de una contradiccion, punto de
partida de un desdoblamiento de la mercancia. En efecto, lo que
interviene en el intercambio son productos que ya no tienen para sus
productores un valor de uso, y que solo poseen un valor de cambio.

La contadiccion interna entre el valor de uso y el valor se traduce
en la oposicion externa de las formas, relativa y equivalente del valor.
Lo que constituye una unidad y una conexion en la mercancia, se divide
exteriormente bajo la forma del valor: el valor deo y el valor son
distribuidos entre dos mercancias, una de las cuales adquiere la forma
relativa y materializa el valor de uso. en tanto que la otra adquiere la
forma equivalente y materializa el valor. "Forma relativa y forma
equivalencial son dos asg®s de la misma relacion, aspectos
inseparables y que se condicionan reciprocamente, pero tambiény a la
par dosextremos opuestos y antagénicos, los dos polos de la misma
expresion del valoestos dos términos séesdoblanconstantemente
entre las divesas mercancias relacionadas entre si por la expresion del
Jl 12 N £

En el analisis de la forma equivalente Marx arroja luz sobre este
caracter contradictorio de los dos polos de la expresion del valor. La
primera particularidad de la misma es la de quevalor de uso se
convierte en forma de manifestacion de su contrario, el valor. La
mercancia, que debe expresar su propio valor, no puede hacerlo por si

18 C. MarxEl Capitalt. I, pags. 4314, Ed. cit.
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misma, sino en forma relativa, o sea, en otra mercancia que posea otra
forma de uso, otro valor de us&n este sentido, el valor de uso se
convierte en la manifestacion de su contrario, el valor.

La segunda particularidad de la forma equivalente es la de que el
trabajo concreto se convierte en la forma de expresion de su contrario,
es decir, del trabajo huamo abstracto. Se ha empleado trabajo
abstracto para producir la mercancia que adquiere en el intercambio la
forma relativa del valor. Pero esta mercancia no puede expresar por si
misma su propio valor, y medir la cantidad de trabajo humano invertido
parasu produccion. Para ello necesita ser opuesta a su contraria, es
decir, a otra mercancia. Ademas, la otra mercancia, que sirve de
equivalente de la primera, tiene que ser el fruto de otro trabajo
concreto, por la misma razén que hace que el valor de unaaneia
s6lo pueda manifestarse por su confrontacién con el valor de uso de
otra mercancia. Sélo la confrontacion de las mercancias surgidas de
formas diferentes de trabajo revela que ellas resultan del mismo
trabajo humano abstracto y, como lo dice Maiicamente por este
rodeo reconoce cada mercancia en la otra su alma gemela. A través de
la oposicion de los productos de diferentes formas de trabajo concreto
se efectua la reduccion al trabajo abstracto general.

Finalmente, la tercera particularidad deforma equivalente es la
de que el trabajo privado adquiere la forma de su contrario y se
convierte en trabajo en su forma directamente social. En la forma
equivalente, la mercancia es, como toda otra mercancia, un producto
del trabajo privado. Pero cuandse intercambia con otra mercancia,
atestigua la naturaleza social del trabajo empleado para producir a esta
ultima, es decir, a la mercancia bajo la forma relativa del valor. A la vez
gue es el producto del trabajo privado, el equivalente sirve, pugs, ba
esa forma, como expresion inmediata de trabajo social. Asi. también en
este caso, la confrontacién de los trabajos privados reduce a éstos a un
anico trabajo social.

Asi, pues, en la relacién de una mercancia con otra, en la relacion
de contrarios talegomo las formas relativa y equivalente, encuentran
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Su expresion anterior las contradicciones internas de la mercancia y del
trabajo que la produce. "Por tante resume Marx , la antitesis
interna entre valor de uso y valor que se alberga en las mercaooias
cuerpo en una antitesis externa, es decir, en la relacién entre dos
mercancias, de las cuales una, aquellgovalor trata de expresarse,
sélo interesa directamente como valor de uso, mientras que la otra,
aquellaen quese expresa el valor, interes®lo directamente como
valor de cambio. La forma simple de valor de una mercancia es, por
tanto, la forma simple en que se manifiesta la antitesis entre valor de
dza2 & @I f2N) % OSNNI RI Sy Sftfl ®¢

A partir de la forma simple, accidental, del valor, se weied
encontrar esta distincidon, punto de partida de la separacion entre el
valor y el valor de uso. Pero no es mas que un punto de partida. Los dos
polost forma equivalente y forma relativa del vatorsiguen estando
aqui estrechamente vinculados entre gigl valor de cambio no ha
adquirido aun su forma independiente.

El crecimiento de la produccién y del intercambio hace que el
productor se dedique a producir en especial con fines de intercambio.
La produccién adquiere un caracter mercantii cada vez mas
pronunciado, la vinculacion mas estrecha entre los productores
individuales acentua la contradiccion entre el trabajo social y el trabajo
privado; la forma simple del valor se convierte en un freno para el
desarrollo de la produccion y del intercambio mentes. La
agravacion de la contradiccion entre el valor de uso y el valor, expresion
de la contradiccion fundamental entre el trabajo privado y el trabajo
social, busca y encuentra una salida: la forma simple del valor deja lugar
a la forma total o desaotlada. Esta vez ya no son dos mercancias las
que se oponen una a la otra, sino una mercancia que puede ser
cambiada por toda una serie de otras. Esto implica un nuevo
desdoblamiento de la mercancia y una separacion progresiva del valor
con respecto al val de uso. La segunda forma, hace notar Marx, separa

19C. MarxEl Capitalt. 1, pag. 54, Ed. cit.
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mas completamente que la primera el valor de la mercancia de su valor
de uso.

Pero la acentuacion de las contradicciones del trabajo y de la
mercancia no se detiene alli. El progreso del intercambio anétc
tiene por efecto necesario el de separar a una mercancia que en
adelante desempeifia el papel de equivalente general y que se convierte
en el espejo del valor de todas las otrasrcancias. En adelante, el oro
desemperiara este papel. En esta mercamsipecial se materializa el
valor, definitivamente separado del valor de uso; en ella se expresa la
riqueza social, independientemente de sus formas concretas. La forma
desarrollada del valor se convierte en forma general y luego en forma
monetaria.

La evalcion de las formas del valor se confunde con el
desdoblamiento, la profundizacién de la contradiccion de estos dos
polos: la forma relativa y la equivalente. "En el mismo grado en que se
desarrolla la forma de valor en general, desarrollatambién la
antitesisentre sus dos polos, entre farma relativa de valoy laforma
Slj dzA @I {25 eOho | rfatdral, ya que esta posicion es la
manifestacion exterior de las contradicciones internas del trabajo y de
las mercancias. Segun Marx, la forma simplevekr implica ya esta
2112 aA0As Yy 3> b LISNBEestelpyhto ksbuktadtodavibldificity y
Saidlof SOSNI dzyl b2LIRaAOAsyYy LI ND
la forma relativa, ora la forma equivalente. La forma total o desarrollada
del valor fija ya esa oposicion; ya no se pueden invertir aqui estos dos
términos de la ecuacion de valor sin trasformar el caracter general de
esta Gltima. Finalmente, la tercera forma del valor, su forma general,
culmina la separacion entre los dos polos. En esta etapa una sola
mercancia adquiere la forma social universale de permite ser
cambiada por otra mercancia cualquiera. Todas las otras mercancias
estan desprovistas de esta forma social inmediata. Son el producto del

20C. MarxEl Capitalt. I, pag. 59, Ed. cit.
21bid.
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trabajo privado. Pero como constituyen, en rigor, eslabones del trabajo
social total, exigen, desdd eomienzo del desarrollo de las formas del
valor, que una mercancia particular, adecuada para atestiguar su
esencia social y para convertirse en la cristalizacién, en la encarnacién
de su ser social, se separe del mundo de la mercancia y ocupe un lugal
aparte. De ahi la conclusion necesaria del conjunto del proceso: las
contradicciones entre el valor de uso y el valor, entre el trabajo
concretoy el trabajo abstracto, han encontradsu solucion en el
desdoblamiento de la mercancia en mercancia propiamelitba y
moneda. En una sola mercancia, la moneda, se resuelve entonces la
contradiccion inherente a toda mercancia como tal.

Marx critica a los economistas burgueses que no entienden que la
aparicién de la moneda resulta de la supresion, no de "dificutade
G§SOYAOlIaé¢z 02Y2 2LAYI Y s&hleshadd a7
trabajo social y con el trabajo privado en el seno de la produccién
mercantil, es decir, en un régimen en el que los trabajos privados
ejecutados en forma independiente los unos des lotros, pero
vinculados entre si como las partes de un todo, se ven constantemente
reducidos en proporciones definidas a su comin medida social.

Expresa como sigue la conclusion de su genial analisis del
crecimiento y la evolucion de las contradiccioneda mercancia en el
proceso de intercambio: "A medida que se desarrolla y ahonda
histéricamente, el intercambio acentla la antitesis de valor de uso y
valor que dormita en la naturaleza propia de la mercancia. La necesidad
de que esta antitesis tome cuerpal exterior dentro del comercio,
empuja al valor de las mercancias a revestir una forma independiente,
y no ceja ni descansa hasta que por ultimo lo consigue mediante el
desdoblamiento de la mercancia en mercagadeero.Por eso, a la par
de losproductos del trabajose convierten emrmercanciasse opera la
trasformacién de lanercancia en dinero??

El andlisis de la oposicion de valor de uso y valor, de las formas

22 C. Marx, ECapitalt. I, pag. 74, Ed. cit.
17¢



Cap. IV. La elaboracion de la teoria dialéctica del desarrollo comoiéparisuperacion de
las contradicciones

relativa y equivalente de este ultimo, aclara el problema de los grados
de desarrollade las contradicciones. Cada vez que analiza la oposicion
de valor de uso y valor en el seno mismo de la forma simple, accidental,
Marx especifica, sin embargo, que éste no es mas qumeio de
partida de la oposicién, y que la forma simple no fija todaa esta
ultima. En las primeras etapas historicas del intercambio, el objeto
cambiado no reviste todavia la forma de un valor independiente de su
valor de uso.

De estas indicaciones se sigue que la oposicion de valor de uso y
valor no nace de una solazjesino que se presenta mas bien, en primer
término, como una diferencia o como una diferencia esencial, para
transformarseluego en oposicion, en el curso del desarrollo. En los
trabajos preparatorios de s(Critica de la economia politicéarx
formuld6 deY2 R2 SELJX NOA (G2 S4aitesditadesd Y
gue la mercancia posea una doble existencia, primero como producto
determinado que encierra idealmente (bajo una forma oculta) su valor
de cambio en su forma natural, y luego como valor de cambio
manifiesto (el dinero)que rechaza por su cuenta toda vinculacion con
la forma natural de existencia del producto, esta existencia doble y
diferente tiene que desarrollarse y convertirse atiferencia, y la
diferencia,a su vez, enposiciony contradiccioré 22

Diferencia y aposicion sondarados inferiory superior de la
evolucion de las contradicciones, de las tendencias y de los aspectos
contrarios de un fenédmeno. Esta indicacion de Marx es tanto mas
importante cuanto que en el desarrollo de la sociedad socialista es
necesario tener en cuenta los difetes matices de las contradicciones.
Por ejemplo, laoposicionentre la ciudad y el campo es una cosa, la
diferenciaesencialptra. Inevitable bajo el capitalismo, la primera nace
de la extrema agravacion de las contradicciones existentes entre la
ciudad yel campo debidas a la explotacibn de los campesinos
trabajadores por los capitalistas. El socialismo destruye esta oposicion;

23 Archivos Marx/Engels, t. IV, pag. 67, Ed. rusa.
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pero en la primera etapa del comunismo subsiste una diferencia
esencial entre la ciudad y el campo, entre la industria y lawdgynie; lo
mismo sucede con la oposicion entre el trabajo intelectual y el trabajo
manual. Esta ha sido hoy eliminada en la URSS, pero subsiste entre ello
una diferencia esencial, que también desaparecera con e| tiempo.

Y de ahi una consecuencia importardesde el punto de vista
metodoldgico: en ciertos procesos (cuales exactamente, sélo podria
decirlo un analisis concretoya que ningun estudioabstracto,
estereotipado, podria ser aceptable aqui), el movimiento de las
contradicciones comienza por la diéecia esencial, que luego se
convierte en oposicién. En los casos en que se elimina la oposicion,
tampoco desaparece de golpe, sino que se convierte en diferencia
esencial (asi sucede hoy en la URSS con las oposiciones entre la ciude
y el campo, entre @rabajo intelectual y el trabajo manual), diferencia
gue se transforma luego en diferencia simple, no esencial, o incluso
desaparece por completo.

La aparicion, la lucha y la solucion de las contradicciones no puede
desarrollarse en un solo acto. La lucelos contrarios, la lucha entre
lo nuevo y lo antiguo hace estallar contradicciones que se despliegan,
se profundizan, se acentian. Por eso el conjunto del proceso de
aparicion, de desarrollo y de' resolucion de las contradicciones implica
etapas, grads determinados, diferente tensién en cada etapa, etc. En
este sentido, el andlisis marxista de la mercancia y de las formas de
valor es de un alcance filosofico inmenso.

La evolucion de las contradicciones de la mercancia llega a su
término cuando ésta sha desdoblado en mercancia y dinero. Lo que
al principio era unidad de los contrarios se ha dividido luego en
contrarios opuestos el uno al otro.

Asi vemos nacer, en el seno de lo real, las contradicciones y sus
formas de resolucion. Para analizar una cadiccion como la de valor
de uso y valor, Marx no tuvo necesidad de imaginar, como Hegel, una
baNy(iSaraé | NOUAFAOALFIf d® 9f RS&F NN
engendra por si mismo la forma objetiva, definida, de su supresion. Esto

18C



Cap. IV. La elaboracion de la teoria dialéctica del desarrollo comoiéparisuperacion de
las contradicciones

no implica por lo demas, en modo alguno, que las contradicciones
antiguas hayan desaparecido o se hayan conciliado; por el contrario, se
profundizan aun mas. Las contradicciones de la mercancia no son otra
cosa que el punto de partida del movimiento de las cont@idnes de

la produccién mercantil, y la disociacion de la mercancia y el dinero no
significa que estas contradicciones hayan sido eliminadas, sino que
revela, por el contrario, que se han profundizado y agravado. "El
desarrollo de la mercanciar dice Marx no suprime esas
contradicciones; lo que hace es crear flama en que pueden
RSaSyo2% gSNAS ¢

El movimiento posterior de las contradicciones de la mercancia
adquiere la forma de la contradiccion nueva surgida entre la mercancia
y el dinero. "Pero este pceso produceun desdoblamiento de la
mercancia en mercancia y dinerantitesis mecanica en que las
mercancias revelan su antitesis inmanente de valor de uso y valor. En
esta antitesis, lamercanciase enfrentancomo valores de usopn el
dinero, valo de cambiq" 2°

La moneda divide el acto unico de la compra y de la venta en dos
actos independientes. El intercambio de la mercancia por el dinero no
implica la transformacion inmediata del dinero en mercancias. La
realizacion del valor de cambiexistente bajo la forma de mercancias
dotadas de un valor de uso determinado, depende de las condiciones
exteriores y puede no producirse. El acto del intercambio, hasta
entonces Unico y que respondia a la férmulawlse desdobla ahora
en partes opuestasvi-D y DM.

Esto es lo que explica, como lo demuestra Marx, la posibilidad de
las crisis. Al desarrollarse, el modo capitalista de produccion crea las
condiciones que convertirdn esta posibilidad en realidad. Marx escribe
al respecto: "La antitesis, queVh implicita la mercancia, de valor de
uso y valor, de trabajo privado, que se ve al mismo tiempo obligado a

24C. MarxEl Capitalt. I, pag. 86, Ed. cit.
251bid., pag. 87.
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funcionar como trabajo directamente social, de trabajo determinado y
concreto, cotizado a la par como trabajo general abstracto, de
personificacié de las cosas y materializacion de las personas; esta
contradiccion inmanente asume st@mas dinamicagnas completas
en los antagonismos de la metamorfosis de las mercancias. Por eso
estas formas entrafian lposibilidad,aunque soélo la posibilidad, de
crisis. Para que esta posibilidad se convierta en realidad tiene que
concurrir todo un conjunto deondiciones que no se dan todavia, ni
mucho menos, dentrode la orbita de la circulacibn simple de
YSNDOI YWONI & d€

Marx asigna una importancia extrema al hecde que el
desdoblamiento de la mercancia en mercancia y dinero suscita una
nueva profundizacién de las contradicciones. Se lanza contra los
economistas burgueses que desconocen el papel representado por el
dinero en esta agravacion de las contradicciotheda produccion y del
intercambio mercantiles, que identifican la oferta y la demanda, y
fingen ignorar que el dinero divide el acto de intercambio en dos actos
relativamente autonomos. Cita la féormula de Ricardo por la que "los
productos se intercambia® A S YLINE LJ2 NJ LINE RdzO{ 2
representa en el intercambio otra cosa que un papel de
BAYGSNYSRAFNAZ2ED al NE KIFOS y20il |
mercanciague lleva implicita la contradiccion entre el valor de cambio
y el valor de uso, seonvierte en simple producto (valor de uso) y, por
consiguiente, el intercambio de mercancias en simple trueque de
productos, de valores de uso pura y simplemente. Se nos hace
remontarnos no ya mas atras de la produccién capitalista, sino incluso
mas atr& de laproducciénsimple de mercancias’

Los economistas burgueses eliminan las contradicciones del
intercambio a fin de poder negar la posibilidad y la necesidad de las
crisis economicas bajo el régimen capitalista. Caoégetivo, niegan

26 C. MarxEl Capitalt. I, pags. 994, Ed. cit.
27C. Marx, ECapital,(Historia critica de la teoria de la plusvalia), t. V, page@2cit.
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el hecho deque el producto del trabajo se comporte como una
YSNOI yONI j dzS RS6S &SN bY2ySiaA
metamorfosis. A propoésito de la tesis ricardiana de "todo vendedor
GSYRS LI NF¥ O2YLINI NI 20N YSNDI yON
"Es una maneranuy halaglefia de presentar las condiciones de la
LINE RdzOOA sy 0dzNHdzS &l dé

Al descubrir nuevas contradicciones, las de la mercancia y del
dinero, que sefialan la profundizacion de las contradicciones de la
mercancia, Marx descubre, pues, en el seno misméadeoduccion
mercantil simple, las causas de las convulsiones futuras de la sociedad
burguesa. Estas causas son todavia virtuales, pero necesariamente Se
convertiran en actuales en el curso del desarrollo de la produccion
burguesa.

Continuando su analisidarx pasa al estudio de la aparicion y de
la evolucion de las funciones de la moneda. La moneda resulta de un
largo proceso de desdoblamiento de la mercancia, en tanto que el
progreso de sus funciones refleja el crecimiento de las contradicciones
entre las mercancias y el dinero, dos contrarios separados en adelante
el uno del otro, y vueltos autbnomos a la vez que correlativos. A medida
gue se desarrolla lproduccionmercantil, las funciones de la moneda
se tornan mas complejas, las contradicciones aértalacion mercantil
se profundizan al mismo tiempo que las contradicciones entre el valor
de uso y el valor, dotadas en adelante de una vida autbnoma bajo las
formas de mercancia y moneda. Pero esta contradiccion es en si misma
expresion de la que oponeada vez mas el trabajo social a la forma
privada bajo la cual se manifiesta. El trabajo se convierte cada vez mas
en trabajo social, pero no por ello deja de existir como antes bajo su
forma de trabajo privado. Marx hace notar que la oposicion entre la
mercancia y la moneda es "...la forma abstracta y general de todas las
21L12aA0A2ySa 1jdzS AYEREX AOF St GNXol

281hid., pag 34.
29 C. MarxContribucién a la critica de la economitica,pag. 89, Ed. rusa.
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En su analisis de las funciones de la moneda, Marx muestra como
se desarrolla la oposicién entre mercancia y dinero y, cémo, en virtud
de 2 conexion interna, la acentuacion de su antagonismo engendra
conflictos y conmociones profundas.

En su funcién de medida de los valores, la moneda no esta todavia
claramente disociada de la mercancia. Al mebiralor de la mercancia,
desempefia elpapel formal de la propia mercancia. Esta forma se
distingue de la forma material, sensible, de la mercancia. Tiene una
existencia ideal.

En su funcién de medio de circulacion, la moneda abandona su
forma ideal para adquirir una forma plenamente concre@amo lo
hace notar Marx, si el dinero puede representar el papel de medio de
circulacién, es porgue representa el valor separado de las mercancias y
transformado en cosa autonoma. "Por tanto, su dinamica como medio
de circulacion no es, en realidad, madseda dinamica formal de las
propias mercancias. Por eso es logico que ésta se refleje, incluso de ur
Y2R2 GFy3Axof Sz S3lLaSisociaDideNshitre el Rirgfo R
y la mercancia, da aqui, entonces, un paso mas hacia delante.

El dinero extrae su forma monetaria de sus funciones de medio de
circulacion. En el proceso de circulacion la moneda de oro desaparece
y se convierte en un simple signo de valor. El contenido nominal de la
moneda se separa de su contenido real. Como |@ metar Marx con
humorismo, los otros objetos pierden su idealidad en el contacto con el
mundo exterior, en tanto que la moneda se idealiza y se convierte en
simbolo gracias a la practica. El contenido concreto, es decir, el valor
efectivo, desaparece aunas en las monedas de cobre y de plata, que
se desgastan mas rapidamente que el oro al circular. En cuanto al papel
moneda, la sustancia de valor adquiere en él un caracter abiertamente
simbdlico.

En su funcion de medio de circulacién, el dinero se maetjgor
lo tanto vinculado a la mercancia: sirve de mediador en el curso del

30C. Marx, ECapital t. I, pag. 95, Ed. cit.
184



Cap. IV. La elaboracion de la teoria dialéctica del desarrollo comoiéparisuperacion de
las contradicciones

intercambio comercial. La posibilidad de una interrupcion en el acto del
intercambio y de una disociacion de los proceseP M DM es la que
trasforma el dinero, medio de circulaoi, en bien atesorable. En esta
funcién, el dinero se separa aun mas de la mercancia. Gritica de la
economia politicaMarx demuestra que el intercambio comercial, la
trasformacion de los productos en mercancias, sstm posibles
cuando existen exaEntes. Estos ultimos encuentran su forma
adecuada en la moneda de oro y de plata, primera forma en la que la
riqueza se afirma como riqueza social abstracta. Reducidos a un estado
estatico bajo la forma de moneda, el oro y la plata son bienes
atesorables Materializacion de un tiempo de trabajo general, de un
trabajo abstracto, el dinero, bien atesorable, se separa de las
YSNODIFyONIF&azX RS Sal NRIjdzSTF bYF G
mercancias a titulo de valor de cambio cristalizado, siempre listp par
la accion.

Como medio de circulacion, el dinero sirve de intermediario en el
proceso del intercambio de mercancias y, por consiguiente, esta
directamente vinculado a ella, en tanto que en su nueva funcién de
medio de pago no interviene ya en el procesismmo de circulacion,
sino después de él y en forma independiente. "El dinero ya no sigue
siendo el agente mediador del proceso de circulacion. Ahora lo cierra
de un modo auténomo, como existencia absoluta del valor de cambio
2 YSNOIFIyONI 3ISYSNIf o¢

Marx muestra como en la funcion de medio de pago se acentlan
las contradicciones entre la moneday la mercancia, como se forman las
premisas reales de la aparicibn de las crisis econOmicas en las
condiciones de la produccion burguesa. Como medio de pago, la
moneda implica una contradiccion. Funciona como medida de valor,
s6lo en forma ideal y ello cuando los pagos se equilibran. Pero cuando
los pagos deben efectuarse realmente, manifiesta su papel esencial, el
de cristalizacion del trabajo social, de valor de cengjue se ha vuelto

31C. Marx, ECapital, t.I, pag. 111, Ed. cit.
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autonomo, o de mercancia absoluta. Esta contradiccion se revela con
una fuerza especial en el momento de las crisis: éstas pasan de la
potencialidad al acto, cuando se han dado las otras condiciones, es
decir, cuando la cadena de pagescesivos y el sistema artificial
destinado a eauilibrarlos han alcanzado su pleno desarrollo. En el
momento de las crisis, la contradiccidn entre la mercancia y la moneda,
el valor de uso y el valgalcanza su punto culminante. "Y como el ciervo
por aguafresca, su alma brama ahora por dinero, la Gnica riqueza. La
crisis exalta a términos de contradiccion absoluta el divoeaive la
YSNOFYONIF & &dz F2NXI2 RS @I f2NE 2

La disociacion entre la mercancia y la moneda, que expresa la
contradicion entre el valor de uso y el valor, alcanza una profundidad
mas grande aun cuando el dinero funciona como moneda universal. En
este papel se comporta como la forma social universal del trabajo
humano abstracto. Y como sélo el ero y la plata circulacadidad de
moneda universal, y como rechazan sus formas nacionales locales, las
de las monedas o signos de valor, la moneda encuentra finalmente un
modo de existencia adecuado a su concepto. En otros términos, la
funcién de moneda universal hace aparecajasu forma mas plenay
pura la naturaleza real de la moneda, materializacion de la riqueza
social.

El examen de las funciones de la moneda cierra en Marx el estudio
de las contradicciones de la produccion y del intercambio mercantiles
simples. La monedzonstituye a la vez el producto ultimo del desarrollo
de esas contradicciones y la forma inicial de expresion del capital. Desde
el punto de vista no sélo histérico, sino también logico, es el punto de
partida. A partir de su primera entrada en escenagditarx, cada
nuevo capital adquiere la forma de una suma de dree, por una
via definida, debe convertirse en capital. Se entiende que este analisis
de la mercancia, del desarrollo de las formas del valor, de la naturaleza
y de las funciones de la moth&, a la vez que reviste la forma de un

32C. MarxEl Capitalt. I, pag. 112, Ed. cit.
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estudio l6gico de las contradicciones de la produccion y de la circulacion
comerciales simples, es en la practica la sintesis de una vasta époce
histérica: aquella en que se formaron de manera gradual las
condicionesde la trasformacién mercantil simple en produccion
capitalista. La formacion de estas premisas histdricas esta descrita en
forma brillante en el primer libro dEl Capitalen el capitulo dedicado

a la acumulacion primitiva.

Las formas logicas que exprasal proceso de desarrollo de las
formas de valor, del desarrollo y la complejidad crecientes de las
funciones de la moneda, reflejan el movimiento y la evolucion histérica
reales de las relaciones sociales de produccion. "El intercambio de las
mercanciast escribe Marx es el proceso en el cual el intercambio
social de sustancias, es decir, el intercambio de los productos
particulares de individuos privados, es al mismo tiempo creacion de
relaciones sociales de produccion determinadas, en las que entran los
AYRADGARdIzza Sy St OdzNA2 RS SasS Ay

La penetracion del intercambio y del comercio dentro de la
economia natural a consecuencia de la creciente division del trabajo
guebro las vinculaciones y las relaciones sociales antiguas,aatasig
en el curso de los siglos. La produccion destinada al mercado y la
concurrencia, arruinaron a la mayor cantidad de pequefos artesanos y
sélo enriquecieron a una reducida proporcion de ellos. En el terreno de
las relaciones monetarias en el campo hakjeovocado una
diferenciacion entre los campesinos, reduciéndolos, en su aplastante
mayoria, a la pobreza, a la miseria. Los campesinos se proletarizaron er
su mayor parte; sélo una pequefia fraccion de ellos se elevd
socialmente y se enriquecio.

En el intecambio mercantil, no son sélo las mercancias las que
sufren metamorfosis, sino también los hombres. Los propios
L)2aSSR2N54&4 RS YSNOFIYyONlFaz 02Y2 f
curso del intercambio. "Es asi como en su origen los poseedores de

33 C. MarxContribucién a la critica de la economia polit#g. 40, Ed. rusa.
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mercandas soOlo se enfrentaban en calidad de poseedores de
mercancias. Luego se convierten, el uno en vendedor, el otro en
comprador, y después cada uno, alternativamente, en comprador y
vendedor, mas tarde en atesoradores y finalmente en individuos
adinerados. &s poseedores de mercancias no safams, del proceso
decirculaciorii F £ O02Y2 KIFy* Sy(iNlR2 Sy Sf

De tal modo, Marx esclarece el contenido concreto que recubre el
analisis logico de las contradicciones de la mercancia, y luego de la
mercancia y la morta. La moneda, producto final del desarrollo de las
contradicciones de la produccién y de la circulacion mercantil, se
convierte en la primera forma de expresion del capital. La acentuacion
de las contradicciones mas arriba mencionadas tiene por resuleado,
efecto, el de ver surgir las premisas concretas del advenimiento del
capital: los poseedores de dinero y los obreros asalariados.

A partir de ese momento, Marx aborda el estudio de las
contradicciones de la produccion capitalista, de las contradicsideé
capital.

A diferencia de la produccién mercantil simple, la produccion
capitalista tiene por objetivo el autoacrecentamiento del valor. La
primera tiene por divisa la de producir valores de uso, intercambiar
mercancia contra mercancia por inteedio de la moneda. La segunda,
la de producir plusvalia y correr desenfrenadamente detras de ella.
Contrariamente a los economistas burgueses, que identifican
produccion capitalista y produccion mercantil simple, Marx subraya el
hecho de que el valor desa no debe ser considerado jamas como el
objetivo inmediato del capitalista. En el modo de produccion capitalista
el valor se vuelve cada vez mas independiente, y todo reposa aqui sobre
su movimiento de acrecentamiento. Como dice Marx, se comporta

341bid., pag. 136.
18¢



Cap. IV. La elaboracion de la teoria dialéctica del desarrollo comoiéparisuperacion de
las contradicciones

comounad dza G YOAIl bSy | dzi2Y2@BAYASY (2

Pero cuando se considera la naturaleza del valor bajo el
capitalismo, se choca inmediatamente con contradicciones. El valor
sélo puede acrecentarse en el curso del proceso de circulacion: en esa
esferasélo puede cambiar de forma, pasar de la forma mercancia a la
forma moneda, para retomar a@ontinuacién la forma mercancia.
Semejante trasformacion no implica en si ningln acrecentamiento de
valor. Por otra parte, el valor no puede tampoco crecer fuerdade
circulacion.

La economia politica burguesa no supo solucionar esta
contradiccion; no pudo decir en qué consiste la propiedad magica del
valor, de la moneda, de acrecentarse. Este problema se mantuvo como
un escollo para toda la economia politiaaterior a Marx. Esta se
aproximé como a tientas al secreto de la plusvalia, sin lograr
descubrirlo. Los limites de clase fueron para ella un obstaculo
insuperable. Sélo Marx, ideodlogo del proletariado, supo solucionar el
problema cardinal, y en ello regdu mérito inmortal.

La ley economica fundamental del capitalismo es la de Ja plusvalia,
la de la produccion y el acrecentamiento de la ganancia capitalista. Ella
es la que determina las caracteristicas esenciales de la produccion
capitalista, suesencia, sus aspectos principales, las etapas de su
desarrollo.

La importancia primordial d&l Capitareside en el hecho de que
ha descubierto la ley econémica fundamental del capitalismo y hecho
del origen de la plusvalia un andlisis genial que se heectido en el
arma tedrica del proletariado en su lucha contra el régimen burgués.

Marx demostré que la Unica fuente de plusvalia es la explotacion
del proletariado por la burguesia. Los capitalistas encuentran en el
mercado una mercancia especifica, cuyalor de uso posee la
propiedad de ser fuente de valor, fuente de acrecentamiento del valor.
Esta mercancia es la fuerza de trabajo. A partir de este momento, el
andlisis se centra en el estudio de las contradicciones existentes entre
la clase obrera y lde los capitalistas. Marx demuestra, con una logica
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invencible, que la transformacion del dinero en capital sélo es posible
gracias a la implacable explotacion de los obreros asalariados por los
capitalistas y que, por ese motivo, toda la produccion edipth se basa
en la contradiccion entre estas dos clases. Si el capitalista se ve obligadc
a producir valores de uso, ello s6lo se debe a que éstos constituyen el
substrato material del valor. "No le basta con producivafor deuso;
no, quiere produciuna mercancia;no sélo un valor de uso, sino un
valor; y tampoco se contenta con ualorpuro y simple, sino que aspira
aunaplusvaliaaun@ |l f 2 NJ3% | & 2 NI €

Si es posible producir plusvalia, es porque, al comprar en el
mercado una mercancia como la faarde trabajo, el capitalista utiliza
su naturaleza particular, la propiedad de crear valor en el curso mismo
de su empleo.

Una vez descubierto el secreto de la plusvalia, Marx soluciona "las
O2y iN¥ RAOOA2ySa RS fI FsN¥dzela 3¢
trasformacion del dinero en capital se opera a la vez dentro y fuera de
la esfera de la circulacion. Sin compra de fuerza de trabajo en el
mercado es imposible la trasformacion del dinero en capital. Y sin
embargo esta parte necesaria del proceso, ga®pera en la esfera de
la circulacion, no es mas que una premisa; el acrecentamiento del valor
tiene lugar en la esfera de la produccién, cuando se utiliza esa
mercancia especial que es la fuerza de trabajo.

La produccién capitalista es, entonces, laduccion del valor de
uso y del valor creciente. Esta dualidad traduce la profundizacion de la
acentuacion de contradicciones anteriores del trabajo analizadas por
Marx en la primera seccion del libro primero. No se trata de un simple
acrecentamiento cuaitiativo de las antiguas contradicciones, sino de
un salto, que constituye el punto de partida de contradicciones
cualitativamente nuevas, las daloceso capitalista de produccion.

"Como vemog escribe Marx al respecto, la diferencia entre el
trabajo congderado como fuente de valor de uso, ynelsmotrabajo

35Marx, ElCapital t. I, pag. 154, Ed. cit.
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en cuanto crea valor, con la que en su lugar encontramos al analizar la
mercanciase nos presenta ahora al estudiar los diversos aspectos del
proceso de produccié@omounidad de proceso de trabajoproceso

de creacién de valorel proceso de producciéaes un proceso de
produccion demercanciascomo unidad de proceso de trabajo y de
proceso de valorizacioml proceso de produccion es uynmocesode
produccién capitalistala forma capitalista de Igoroduccion de
YSNDI YONI & d¢

El descubrimiento hecho por Marx del caracter doble,
contradictorio, del trabajo productor de mercancias, permite entender
a fondo el papel de los distintos aspectos, de los diferentes factores del
trabajo en la produccion cidplista. El proceso de producciéon
capitalista culmina en un doble resultado: por una parte, conserva el
antiguo valor de los medios de produccion utilizados en el proceso del
trabajo, o, lo que viene a ser lo mismo, traslada este valor a un nuevo
productg; por el otro, incorpora un nuevo valor, creado por los obreros,
al objeto del trabajo. Marx muestra que esta dualidad de resultados
s6lo puede ser entendida a partir de la dualidad del caracter del trabajo
mismo: la conservacion del valor o su traspasm auevo producto es
posible gracias a la forma util del trabajo del obrero que produce el
valor de uso. El agregado de un nuevo valor es posible debido al hecho
de que ese trabajo es al mismo tiempo trabajo abstracto, es decir, una
inversion de fuerza digabajo humana en general.

Este andlisis del doble resultado del proceso de produccién
capitalista, que expresa la dualidad del trabajo mismo, permitié a Marx
mostrar la inmensa importancia del problema de las respectivas
funciones de las diversas partesnstituyentes del capital en la
creacion de plusvalia. Fieles a su método metafisico, los economistas
burgueses trataban al capital como una cosa idéntica a si misma, que
excluia toda diferencia interna. No distinguian la parte de capital
invertido para lacompra de fuerza de trabajo, parte que es la Unica que

36 C. MarxEl Capitalt. I, pag. 162, Ed. cit.
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produce plusvalia. Esta concepcion metafisica les permitié disimular la
fuente real del enriquecimiento de los capitalistas y afirmar que el
2NA3ISYy RSt YAaayYz2 Sa bSt Onhatehad | f
primas, tierra y dinero. Marx da su merecido a esta concepciéon y
muestra que el capital no es en modo alguno una identidad muerta,
sino que comprende diversas partes, cada una de las cuales tiene su
papel propioen la produccion capitalista. Larpade capital invertido
para la compra de medios de produccion no puede cambiar de
magnitud en el curso de la produccion, y por lo tanto no puede ser la
fuente de una valorizacion. Su valor se conserva, sin mas ni mas, en e
nuevo producto, y poreso Mafx2 f € I YI bLI NI S O2y
bOFLAGIEE O2yaidlrydaSéed [ 20NF LI N
de fuerza de trabajo, es la Unica fuente de valor adicional, de
acrecentamiento del valor, y entonces Marx lo llama "parte variable del
caph Gl f €3 2 AAYLIX SYSYyGS bOFLRAGETE ¢

Solo la parte variable del capital cambia de valor en el curso de la
produccion. En primer lugar reproduce su propio equivalente, y luego
le agrega un excedente, la plusvalia. De ahi el concepto de Marx de
cuota deplusvalia, que se vincula con la relacién de la plusvalia y el
capital variable, o del sobretrabajo y el trabajo necesario. Esta cuota es
la expresion exacta del grado de explotacion de la fuerza de trabajo por
el capital, o del obrero por el capitalist&Expresa la profunda
contradiccion existente entre el capitalista y el obrero: el primero esta
interesado en reducir al maximo el tiempo necesario para el reembolso
del valor de la fuerza de trabajo y para prolongar el sobretrabajo. El
capital, escribe Mark..no tiene mas que un instinto vital: el instinto de
incrementarse, de crear plusvalia, de absorber con su anstante
los medios de produccion, la mayor masa posible de trabajo
el tiempo dedicado a trabajar para los capitalistas.

Esta contradiccion entre obreros y capitalistas se desarrolla, se

37C. Marx, El Capital, t. I, pag. 188, Ed. cit.
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profundiza y se acentta en la lucha por la duracién de la jornada de
trabajo. Segun las leyes del intercambio mercantil, el algia tiene el
derecho de prolongar tanto como le resulte posible la jornada de
trabajo. El obrero, por su parte, como vendedor de su mercantda
fuerza de trabajo , luchapor reducir esa jornada. "Nos encontramos,
pues, T dice Marx , ante una antinomia, ante dos derechos
encontrados, sancionados y acuilados ambos por la ley que rige el
intercambio de mercancias. Entre derechos iguales y contrarios, decide
la fuerza. Por eso, en la historia de la produccion capitalista, la
reglamentacion de la jornada deabajo se nos revela como udacha
sostenidaen torno a los limites de la jornadacha ventilada entre el
capitalista universal, o sda clase capitalistgpor un lado, y de otro el
obrero universal, osea I Of I 336 2 0 NE NI ¢

Prosiguiendo su analisis, avk descubre los diversos caminos y
métodos de produccién de plusvalia. Pinta un sobrecogedor cuadro de
la explotacion de los obrerasadultos y nifios por la burguesia, y de
la actitud inhumana de los capitalistas hacia los obreros y sus familias.
En loscapitulos que dedica a la produccion de plusvalia absoluta y
relativa muestra la profundizacion progresiva de la contradiccién que
existe entre el proletariado y la burguesia. Los vampiros tienen sed de
sangre viviente de trabajo, y esa sed no conoce éignita tendencia a
apropiarse del trabajo veinticuatro horas diarias es inherente al capital.
La lucha del proletariado contra la jornada de trabajo prolongada tiene
por efecto la instauracion de una jornada de trabajo mas reducida. Esta
provoca, dice Marxuna guerra civil mas o menos latente entre la clase
de los capitalistas y la clase obrera.

La jornada de trabajo establecida por ley obliga a la burguesia a
buscar de nuevo otros medios de extraer plusvali@esaobreros. Uno
de estos procedimientos esl ale obtener una plusvalia relativa
reduciendo el tiempo necesario para la reproduccién de la fuerza de
trabajo y alargando el del sobretrabajo. La produccién de esta forma de

38 C. Marx, ECapital, t. I, pag. 190, Ed. cit.
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plusvalia implica la elevacion de la productividad del trabajo. El capital
tiende, entonces, a aumentar permanentemente el rendimiento, cosa
gue disminuye el precio de la fuerza de trabajo y permite prolongar el
tiempo suplementario durante el cual el obrero trabaja para el
capitalista.

La produccién de plusvalia relativa no signiéitenuacion alguna
de la explotacién sufrida por el obrero. Muy por el contrario, abre el
camino al empleo mas ingenioso y mas habil de la fuerza de trabajo
destinado al enriquecimientoeallos capitalistas. Al crear una nueva
base para el capital, la maradtura, y sobre todo la gran industria
mecanizada, tienen como efecto el de acentuar mas que nunca la
oposicion entre el trabajo manual y el trabajo intelectual, y el de
transformar al obrero en simple ejecutante de una voluntad extrafia.
Las fuerzas espiuales y fisicas del obrero se disocian las unas de las
otras. Los conocimientos, la inteligencia y la voluntad exigidos antes,
aunque en muy pequefia escala, al artesano independiente, solo se
exigen ahora al conjunto del taller, del capital. "Las potencia
espirituales de la produccién amplian su escala sobre un aspecto a costs
RS AYKAOANBEBLo§UE pierde &l oliReBo¥sé cbribentra en el
captal. Esta separacion de las facultades intelectuales y fisicas del
hombre se prepara ya en la cooperatgimple, "..donde el capitalista
representa frente a los obreros individuales la unidad y Ja voluntad del
cuerpo social del trabajo. El proceso sigue avanzando en la
manufactura, que mutila al obrero al convertirlo en obrero parcial. Y se
remata en la gan industria, donde la@ienciaes separada del trabajo
como potencia independiente dproduccion y aherrojada al servicio
RSt OPLMAGETE ©E

A la vez que subraya el caracter histéricamente progresista de la
division manufacturera del trabajo, Marx demuestnaegesta degrada
y mutila al obrero, y que constituye el instrumento de una explotacion

39C. Marx, El Capital, t. I, pag. 291, Ed. cit.
40 1bid.
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ingeniosa y refinada. Pero esta explotacion adquiere una particular
intensidad a raiz de la introduccién de las maquinas. Gracias a la
maquina, el capital, como un lagagxprime el zumo del obrero. El
instrumento de trabajo mata al trabajador. La introduccién de las
maquinas contribuye a prolongar la jornada de trabajo. El "desgaste
Y2NI £ ¢ RS ftF YtljdAyl 20ftA3l It O
el periodo en ge funciona, cosa que exige gse prolongue la jornada

de trabajo. Lo mismo sucede con ¢antradiccion inherente a la
utilizacion capitalista de las maquinas. Las maquinas sélo aumentan
uno de los dos factores de la plusvalia (la cuota de plusvalia) cuando
reducen el otro (el nUmero de obreros). Como las méquinas desplazan
a los obreros, la ecdidad disminuida de trabajadores explotados por un
capital dado se convierte en un factor de disminucion de la plusvalia, en
tanto que la intensificacion del trabajo debida al empleo de las
magquinas eleva simultdneamente la cuota. Esta contradicciéraiatit
capital a prolongar al maximo la jornada de trabajo, a fin de compensar
la disminucion relativa de la cantidad de obreros explotados por un
acrecentamiento del sobretrabajo, no solo del relativo, sino también
del absoluto.

La intensificacion inauditadel trabajo, el ingreso de las mujeres y
los nifios en la 6rbita de la explotacion capitalista, y el descenso de los
salarios que resulta de ello, la expulsion de los obreros por la maquina
y la aparicién de un ejército industrial de reserva, de millones d
trabajadores, y otras calamidades: tales son los frutos del empleo
capitalista de las maquinas. Marx destaca con claridad las
contradiccioney los antagonismos que se desarrollan sobre esta base:
por si misma, la maquina reduce el tiempo de trabajoppErempleo
capitalista de las maquinas prolonga la jornada de trabajo. Las
maquinas alivian el trabajo del hombre, en tanto que bajo el capitalismo
la maquina contribuye a intensificar ese trabajo. El advenimiento de la
maquina era testimonio de la viciardel hombre sobre la naturaleza,
en tanto que su utilizacion capitalista esclaviza al hombre. Las maquinas
multiplican la riqueza social mas alla de toda medida, pero bajo el
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régimen capitalista hacen del obrero un miserable.

Marx hace notar que todas a&s contradicciones y todos estos
antagonismos solo estan vinculados con el empleo capitalista de las
maquinas. Después del cambio de régimen social y de la victoria del
socialismo, dejan de ser un instrumento de esclavizacibn para
convertirse en un alividel trabajo, en el instrumento de la dominacién
del hombre sobre la naturaleza. Tal es su papel en la sociedad socialista

Marx descubre otra contradiccion mas, también de una gran
importancia, debida a la utilizacion capitalista de las maquinas y a la
naturaleza de la gran industria capitalista, basada en la técnica
moderna. Por una parte, la gran industria mecanizada, con sus
revoluciones técnicas, su capacidad para ampliar tal o cual rama de la
produccién, cambia sin cesar las condiciones de trabajmgera al
obrero a una continua movilidad. Por otra parte, condena al obrero a
una sola especialidad, lo esclaviza en una funcién técnica Gnica y
estrecha, "...estacontradiccion absolutar escribe Marx destruia
toda la quietud, la firmeza y la seguridadfedt @A Rl  R!Sé 2
traduce en hecatombes periddicas de la clasebrera, en la
desenfrenada dilapidaciéon de la fuerza de trabajo. Marx preveia que
esta contradiccion seria solucionada el dia en que la clase obrera
tomase en sus manos el poder piclh. En esas nuevas condiciones,
decia, el obrero parcelario, simple apoyo de una funcién social
parcelaria determinada, dejara su lugar al individuo integral para quien
las diversas funciones sociales serdn modos alternados de actividad
creadora. Para Ma, la educacion politécnica debia ser una de las bases
de esa trasformacion, inseparable de la instauracion del poder politico
del proletariado.

La experiencia de la URSS confirma las predicciones de Marx. Entre
las condiciones esencialegencionadas por el Partido Comunista para
el paso progresivo del socialismo al comunismo en nuestro pais, el
avance cultural ocupa un lugar de primer plano. Este avance debe

41C. Marx, El Capital, t. I, pag. 387.
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permitir a todos los miembros de la sociedad desarrollar en forma
armonica sus fadtades fisicas e intelectuales, a fin de poder escoger
libremente su profesion y no verse unidos toda la vida al mismo empleo.

Por su analisis de las contradicciones capitalistas, Marx reduce a la
nada la tesis burguesa de la armonia entre la burguesial y
proletariado, descubre el caracter irreductible de su antagonismo y
eleva el nivel de la conciencia obrera hasta la idea de la oposicién radical
de los intereses de las dos clases.

En su estudio del proceso de reproduccion del capital, de la
trasformacon de la plusvalia en capital y de la ley genemlla
acumulacion capitalista, Marx demuestra que la reproduccion del
capital sobre una base ampliada es a la vez la reproduccion ampliada,
el desarrollo y la profundizacion del antagonismo entre el proiatm
y la burguesia, la agravacion de todas las contradicciones
fundamentales del capitalismo y la preparacién de las premisas
objetivas y subjetivas de la destruccion de ese régimen y del
advenimiento de un nuevo régimen, el régimen socialista.

v

Al mincipio de su andlisis de la plusvalia, del proceso de
trasformacion del dinero en capital, Marx hace notar que en el mercado
a4S SYyFTNByildly R2a bLINPLASGINRZ2AE:
medios de produccién y el de la fuerza de trabajo. El iatetio se
opera entre los dos segun las leyes estrictas del "intercambio de
SlidzA @It SyiSaé¢ad t 2N OASNI2 |jdsS &
SldA @l £t SyidSeé¢ LI NLAOdzZ  NE Sy St O
capitalista su propia fuerza de trabajo, gena de morir de hambre, en
tanto que el capitalista adquiere el derecho a succionar la sangre del
obrero gota a gota. Sin embargo, como lo hace notar Marx, esta
transaccion mantenia todavia la ilusibn de que el obrero dispone
libremente de su "propiedad & RS 1jdzS adz G4NXol 2
derecho. Pero nada queda en pie de esta ilusidbn cuando se encara el
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proceso de produccion capitalista en su reproduccion ampliada. Al
analizar la acumulacion del capital, Marx establece que la parte de
capital canbiada por la fuerza de trabajo es en si misma producto del
trabajo ajeno, que el capitalista se ha apropiado anteriormente y que,
por ese motivo, el capital no contiene un sélo atomo de valor que no
provenga de un trabajo ajeno no pagado.

Por consiguienteguando invierte, al comienzo de cada nuevo ciclo
de produccion, un capital suplementario, en parte para adquirir nuevos
medios, de produccién, en parte paracadrir un suplemento de fuerza
de trabajo, el capitalista utiliza la plusvalia obtenida enues@ del
proceso de produccion precedente. En otros términos, se conduce a la
manera del conquistador que compra las mercancias del vencido con el
dinero que le ha robado. El andlisis de la acumulacion del capital, que
Marx aborda luego de haber expuestaslleyes del origen y del
acrecentamiento de la plusvalia, muestra asi gle ley de la
apropiacion o ley de la propiedad privada, ley que descansa en la
produccién y circulacion de mercancias, se trueca por su misma
dialéctica interna e inexorable en lmontrario de lo que es? El
AYGSNODFYOoA2 RS SldAagltiSyiSass
b LINR LA SR R & suRugiza d2 @didoNir los medios de
existencia proporcionados por el capitalista para su trabajo, sélo
constituye una "apariencia extehE = dzy' I bHF2N¥I DI (
contenido especifico y adecuada solo para enmascarar su naturaleza.
9y OdzZryid2 | £ NBFfARIRE It O2yi
hecho es que el capitalista se apropia del trabajo ajeno sin ningun
equivalentey que utiliza ese trabajo no pagado para adquirir de nuevo
una fuerza de trabajo que le reportaré también esta vez sin
equivalente alguno , una nueva plusvalia, y asi sucesivamente. Se ve
cuan inmensa es la diferencia que separa la propiedad del caitalis
fl BLINRLASRIRé RSt 20NBNR® t | NI
apropiarse del trabajo ajeno no pagado; para el obrero, de la

42C Marx, ECapital t. I, pag. 470, Ed. cit.
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imposibilidad de apropiarse del producto de su propio trabajo.

El proceso de acumulaciéon y de reproduccion ampliadzalgtal
se opera, segun se ve, gracias a la explotacion de los trabajadores y ¢
expensas de éstos. De ahi el caracter antagonico de la acumulacion
capitalista. La acumulacion del capital va acompafiada de una
trasformacion de su composicion organica: léevacion de la
productividad del trabajo y el progreso técnico implican
necesariamente la disminuciéon relativa del capital variable y el
aumento correlativo del capital constante.

Por consiguiente, la acumulacion del capital crea una poblacion
obrera relatvamente excedente, es decir, superior en relacion con lo
gue exige, término medio, el crecimiento del capital. Se trata del
ejército industrial de reserva, del ejército de desocupados que el capital
atrae en los periodos de aumento de la produccion ylgoea a la calle
en los periodos de crisis y de marasmo. Como producto de la
acumulacion del capital, esta reserva se convierte al mismo tiempo en
la palanca de la acumulacion capitalista, que, a su vez, aumenta la
superpoblacion y reproduce al ejército deserva en una escala aun
mayor.

El caracter antagénico de la acumulacion capitalista se expresa
entonces en el hecho de que cuanta mas riqueza crean los obreros con
sus propias manos, cuanto mas se eleva la productividad de su trabajo
y Mas precaria se torna su situacién, menos poseseek realizar su
Unica condicion de existencia, la venta de su fuerza de trabajo al capital.
Se podria ilustrar este fendmeno con el siguiente ejemplo: para el
periodo que va de 1946 a 1951, la industria de trasformacién de los EE.
UU. aumento en un 30 paiento, en tanto que la cantidad de obreros
s6lo aument6 en el 8 por ciento. La acumulacion de la riqueza en uno
de los polos implica en el otro polo "...es decir, en la clase que crea su
propio producto como capital, acumulaciéon de miseria, de tormentos
de trabajo, de esclavitud, de despotismo, de ignorancia y degradacion
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Y 2 NJ*¥fLabreproduccion ampliada del capital implica asi la de la
opresion de los obreros y la agravacion de las contradicciones entre el
proletariado y la burguesia. Toda la profuhati de este antagonismo

se expresa en la féormula de la ley general de la acumulacién capitalista,
tal como la enuncia Marx:

"Cuanto mayor es la riqueza social, capital en funciones, la
extension y la intensidad de su desarrofomayores, por tanto, la
magnitud absoluta del proletariado y la fuerza productiva de su trabajo,
mayor es también el ejército industrial de reserka.fuerza de trabajo
disponiblese desarrollgor las mismas causas que la fuerza expansiva
del capitalLa magnitud relativa dejército industrial crece, por tanto,
conforme crecen las potencias de la rigueza. Pero cuanto mayor es este
ejército de reserva en comparacion con el ejército obrero en actividad,
mayor es la masa de superpoblac@mmsolidadacuya miseria esta en
razoninversa a su tormento de trabajo. Y finalmente, cuanto mas crece
la miseria dentro de la clase y el ejército industrial de reserva, mas crece
también el pauperismo oficiallal es la ley general, absoluta, de la
I OdzYdzt  OAs y* OF LIAGI T AAGE dé

El antagonismo & este proceso no se traduce sélo por el caracter
doble y contradictorio del desarrollo de la produccién social, que
determina en uno de los polos la acumulacion de fabulosas riquezas y
en el otro el aumento de la miseria y de la esclavitud. También esta
vinculado a la evolucion de los antagonismos insuperables de la
produccién misma, que trasforma las relaciones de la produccion
capitalista en un freno cuya destruccion es indispensable para el
desarrollo posterior de la sociedad.

Las mismas causas que hacactuar la ley general de la
acumulacion capitalista, refuerzan en el mas alto grado el caracter
social de la produccion. Pero este reforzamiento entra en contradiccion
con la forma capitalista privada de apropiacion, y esta contradiccién da

43C. MarxEl Capitalt. 1, pag. 520, Ed. cit.
44C. Marx, ECapital t. I, pag. 519, Ed. cit.
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lugar a los rds graves conflictos. En su estudio de la produccion
mercantil simple, Marx ya habia demostrado la contradiccion que existe
entre el trabajo privado y el trabajo social, caracteristica de toda
produccion mercantil. Pero esta contradiccion no podia despsegzor
entero en el marco de la produccion mercantil simple. Alcanza su pleno
desarrollo bajo el modo de produccién capitalista, que trastorna la base
técnica de la sociedad y crea poderosas fuerzas productivas.

El gigantesco impulso de las fuerzas praidas bajo el capitalismo
se debe, no al deseo que tendrian los capitalista®levar el nivel de
la produccioén social, sino al juego de la ley fundamental del capitalismo:
ley de producciéon de plusvalia, de busqueda de una ganancia en
incesante crecimieto. La persecucion de las ganancias es lo que aviva
y estimula sin tregua el acrecentamiento de la produccion capitalista. El
aguijon de la concurrencia en pos de una superganancia es lo que obliga
a los capitalistas a perfeccionar la técnica de producgiénelevar el
nivel de rendimiento. El aumento progresivo de la composicion
organica del capital social traduce ese impulso de las fuerzas
productivas y es su resultado.

Marx subraya en muchas ocasiones que la elevacion de la
productividad del capital imga que la parte de trabajo vivo de la
produccion disminuye, en tanto que la parte de trabajo muerto, es
decir, antes que nada, las maquinas y otros instrumentos
perfeccionados de produccién, aumenta, pero en forma tal, que el total
de la suma de trabajmvertido para producir la mercancia disminuye.

Esta disminucion de la cantidad total de trabajo que entra en la
mercancia, dice Marx, parece ser "...la caracteristica esencial de la
mayor productividad de trabajo, independientemente de las
condiciones saales en que se produce. En una sociedad en que los
productores se ajustan en su produccion a un plan establecido de
antemano, incluso en la produccion simple de mercancias, es indudable
gue la productividad detabajo se mediria incondicionalmente potas

201



Cap. IV. La elaboracion de la teoria dialéctica del desarrollo comoiéparisuperacion de
las contradicciones

LI dzf | o€

Lo que en otras condiciones, en especial bajo el socialismo,
atestigua el crecimiento de la productividad del trabajo y el dominio del
hombre sobre la naturaleza, revela en el régimen -capitalista
contradicciones insolubles, sintomas de la aafvitable del modo de
produccion burgués. El capitalista no tiene interés en una elevaciéon
cualquiera de la produccion del trabajo, sino sélo en la que le permite
acrecentar su ganancia. Para el capital, la ley del aumento del
rendimiento no tiene un @hance incondicional. La productividad no es
elevada cada vez que ello permitiria ahorrar trabajo vivo, sino so6lo en
elcaso en que la parte pagada del trabajo vivo permite economizar mas
de lo que aumenta el costo del trabajo muerto. Marx ve en ello la
contradiccion del modo de produccion capitalista:

"Su misién historica consiste en desplegar la capacidad productiva
del trabajo humano a una progresion geométrica implacable. Pero
traiciona esta mision historica cuando €l mismo se interpone como un
obstaculq como ocurre aqui, ante el desarrollo de la productividad. Con
ello s6lo demuestra una cosa: que este régimen de produccion va
caducandocondl A SYLJ2 & U(GSYRASYR2 | RSal

Para el capitalista la sed de ganancia es el Unico estimulo del
desarrollo de la productividad del trabajo, cuya elevaciéon se traduce
por una elevacion de la composicion organica del capital. La
disminucién relativa del capital variable, en relacion corcagital
constante, determina una tendencia al descenso de la cuota de
ganancia. La economia politica burguesa comprobaba la accion de esta
ley, pero no estaba en condiciones de explicarla. Marx demuestra que
el descenso de la cuota de ganancia es unadang irresistible, pero
no por ello disminuye la masa de la ganancia. En forma absoluta, existe
crecimiento, tanto del capital constante como del capital variable,
aumento de la masa de plusvalia, y por lo tanto de la ganancia, pero en

45C. Marx, ECapital,t. Ill, pag. 244, Ed. cit.
46 C. Marx El Capital, tlll, pag. 245, Ed. cit.
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relacion con el cremiento total del conjunto total del capital, la parte
de este ultimo invertida en la compra de trabajo vivo disminuye, cosa
gue implica el descenso de la cuota de ganancia.

De ello se sigue una profunda contradiccion: la masa absoluta de
la ganancia asende, en tanto que la cuota de la ganancia disminuye, y
ello en virtud de una sola y Unica causa. Esta contradiccion sélo puede
ser superada por un nuevo aumento de la productividad del trabajo,
por un acrecentamiento de la produccidon que compense el deste
progresivo de la cuota de ganancia, asi como por la intensificacion del
trabajo. Supongamos que la cuota de ganancia desciende en la mitad.
Para que la masa absoluta de la ganancia siga slamdisma, en tanto
gue la intensidad del trabajo se manteimtacta, es preciso duplicar el
capital. Pero el capitalista no sélo trata de mantener la cantidad
anterior de ganancia, sino de acrecentarla. amsiguientegl capital
invertido en la produccién debe aumentar mas rapidamente de lo que
desciende la aota de ganancia.

Una nueva ampliaciéon de la produccion implica a su vez una
elevacion de la composicion organica del capital y, por lo tanto, un
nuevo descenso de la cuota de ganancia. Para compensar este descens
es necesario un aumento de la productivdddel trabajo. El capital se
encuentra atrapado en un circulo vicioso del cual no puede salir.
Acrecentar sin tregua la produccion se convierte para el capitalista en
el unico medio de evitar la ruina, la Unica tabla de salvacion. Pero esta
condicion de spervivencia se trasforma dialécticamente en su
contraria, en condicién generadora de una amenaza mas grave de
ruina. El impulso de la produccion supera por un tiempo la
contradiccion entre el descenso de la cuota de ganancia y el
acrecentamiento de su masgero solo para hacer renacer esta
contradiccion de sus propias cenizas, ante el capitalista, como un fénix
de formas mucho més temibles.

Las contradicciones del proceso de acumulacién capitalista revelan
las leyes de desarrollo de las contradiccionesgéhicas en general. A
medida que crecen y se agudizan, soOlo se resuelven en forma
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temporaria, para volver a renacer sobre una base nueva y mas
profunda. La existencia del modo capitalista de produccién es para ellos
un terreno nutricio permanente. Por Idanto, no pueden ser
solucionadas en forma definitiva dentro de los marcos del capitalismo.
Pero en el curso de su crecimiento y profundizacion se crean las
premisas de la supresion de su propia base.

La aparicion y la eliminacion continua de ¢asitradicciones de la
acumulacion capitalista tienen por efecto acelerar cada vez mas la
concentracion y la centralizacion del capital. Los pequefios y medianos
capitalistas no pueden soportar una concurrencia desenfrenada, y son
absorbidos por los grandespitalistas que los expropian. El desarrollo
de la gran prduccion concentrada y la centralizacién del capital,
resultados de la supresién temporaria de las contradicciones de la
acumulacion capitalista, se convierten a su vez en la causa de una
acumulaagbn mas rapida y, por consiguiente, de contradicciones aun
mas profundas. Todo ello determina por necesidad la socializacién en
masa de la produccién. Un grado elevado de la divisién social del
trabajo, concentracién de inmensas masas de obreros en lagdsby
en los talleres, gigantesca concentracién de la produccién; todos estos
factores y otros confieren a la produccion un caracter social, hacen de
la sociedad un organismo Unico con partes estrechamente vinculadas
entre si, que exige una direccion cralizada y planificada.
Precisamente, hace notar Marx, este desarrollo impreso a las fuerzas
productivas y al trabajo social por la socializacion de la produccion hace
gue el capitalismo cree, a su pesar, las condiciones materiales de una
forma superior dgoroduccion.

Pero este nuevo caracter de la produccion se encuentra en
flagrante contradiccion con la supremacia econdmica y politica de un
puiiado de capitalistas. En el momento de su pleno ascenso el
capitalismo podia impulsar la produccion, porque lakadienes de
produccion capitalistas, progresistas en su ¢poca, favorecian su
desarrollo. Estas relaciones correspondian plenamente a las fuerzas
productivas. Pero con el tiempo se convierten en obstaculos para el

204



Cap. IV. La elaboracion de la teoria dialéctica del desarrollo comoiéparisuperacion de
las contradicciones

florecimiento de esas fuerzas.

La contradicion fundamental del modo de produccion capitalista,
entre el caracter social de la produccion v la forma capitalista privada
de la apropiacién, engendra cataclismos sin precedentes, que sacuden
periddicamente a la sociedad burguesa, a la manera de untg&=
sismo. Marx muestra como el capital crea en su movimiento mismo los
limites que debe superar, a riesgo de volver a chocar con nuevos limites,
hasta que la existencia misma del capitalismo se convierte en un
obstaculo absoluto para la evolucién sdcia

El capital se ve obligado a extender sin limites la produccion con el
fin de aumentar la ganancia; pero por la explotacion de los principales
consumidores los obreros y todosos trabajadores , sierra la rama
sobre la cual esta asentado, En la primpaate del libro tercero del
Capital, Marx estudia a fondo esta contradiccion, que expresa la
contradiccion fundamental del modo capitalista de produccion. La
creacion de plusvalia, dice, solo cierra el primer acto del proceso
capitalista de produccién.uego sigue obligatoriamente un segundo
acto, en el que es preciso dar salida a las inmensas cantidades de
mercancias y realizar asi la plusvalia que éstas contienen.
Contrariamente a los economistas burgueses, Marx demuestra que las
condiciones de la expiacion y las de venta de las mercancias que ella
produce no son idénticas. En tanto que el desarrollo de la produccion
sélo esté limitado por el nivel de las fuerzas productivas y, en resumen,
puede crecer infinitamente, por el contrario, la realizacion lde
mercancias es funcién de la capacidad de consumo de la sociedad.

"Pero ésta no se halla determinada ni por la capacidad productiva
absoluta, ni por la capacidad absoluta de consumo, sino por la
capacidad de consumo a base de las condiciones antagodiea
distribucion, que reducen el consumo de la gran masa de la sociedad a
un minimo susceptible sé6lo de variacion dentro de limites muy
S a4 (1 NB*Coré¢ ahi wma contradiccion radical entre la tendencia de la

47 C. Marx El Capitalt. 1ll, pag. 231, Ed. cit.
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produccion a un desarrollo ilimitado destinadm la creacion de
plusvalia, y el bajo nivel del consumo,l geder adquisitivo de las
masas.

Cuanto mas se desarrollan, dice Marx, las fuerzas productivas, mas
entran éstas en contradiccion con la estrechez de la base sobre la que
descansan las relacionede consumo. Esta contradiccion torna
inevitables las crisis de superproduccion bajo el capitalismo. Marx hace
notar en numerosas ocasiones que la causa final de las crisis
econdmicas es la miseria de las clases laboriosas, su esclavizacion en ¢
régimen caitalista. La ley econdémica fundamental del capitalismo
engendra por necesidad esta contradiccion. "Por eso tropieza con
limites al llegar a un grado de expansion de la produccién, que en otras
condiciones seria, por el contrario, absolutamente insufiegent

Se paraliza, no donde lo exige la satisfaccion de las necesidades,
sino alli donde lo impone la producciény realizag®® f I a 38 y |

La alusion a otras premisas, en las que el grado limite de extension
de la produccién bajo el capitalismo sengertiria en "absolutamente
AyadzFAOASY(GSéEs O2yOASNYyS |f Y2R2
esta regido por una ley fundamental absolutamente nueva: la de la
satisfaccion maxima de las. necesidades materiales y culturales en
constante aumento deal sociedad toda, por medio del aumento y el
mejoramiento continuos de la produccion socialista sobre la base de
una técnica superior. Resulta claro que esta ley determina un tipo de
correlacion absolutamente nuevo entre el desarrollo de la produccion
y el consumo de las masas. La contradiccidn caracteristica del
capitalismo, entre el crecimiento de la produccién y el retraso del
consumo (del poder adquisitivo) de las masas, deja paso a una
correlacién en todo sentido nueva: el crecimiento del poder adduisit
de las masas supera en forma constante el de la produccién, cuyo
desarrollo ilimitado estimula por ello mismo. Al liquidar las
contradicciones antagonicas de clase, el régimen socialista crea todas

48 C. Marx, ECapital t. lll, pag. 242, Ed. cit.
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consumo: el acrecentamiento de la produccién eleva el nivel de vida de
las masas; y la elevacion del nivel de vida de las masas impulsa a su ve
la produccion.

Bajo el capitalismo, esta correlacién normal es imposible. Marx
muestra en laHistoia de la teoria de la plusvali®n el capitulo
AYyadAGdz  R2 b[ | I Odzydzf | OAsy RSft
fundamental de clases que existe entre los obreros y los capitalistas
implica dos premisas que conducen por necesidad a las crisis de
supaproduccion: (1) la mayoria de los productoretos obreros no
puede comprar una parte considerable de las mercancias y los bienes
de produccion que ella crea; (2) los obreros deben ser
LISNXY I ySyidSYSy(iS badzZISNLINERdzOG 2 NX
pueden casumir masjue un equivalente de su producto, en tanto que
producen mas que ese equivalente, es decir, en tanto que crean
plusvalia. Las crisis de superproduccion son, entonces, corolario
inevitable del modo de produccion capitalista, basado en las relesio
antagonicas entre los capitalistas y el proletariado.

El andlisis de las contradicciones que engendran las crisis
periodicas muestra por qué habia asignado MarxEérCapitatanta
importancia al estudio minucioso de las contradicciones de la
mercanciay del trabajo, entre el valor de uso y el valor, el trabajo
concreto y el trabajo abstracto, el trabajo privado v el trabajo social.
Estas contradicciones se despliegan plenamente en el marco del
capitalismo y hacen aparecer de modo evidente, debido arlass, el
caracter relativo y temporario del modo capitalista de producciéon. Marx
hace notar que en los momentos de crisis la oposicion interna entre
valor de uso y valor, asi como su expresion externa, la oposicion entre
la mercancia y el dinero, aumenhasta convertirse en "contradiccion
Foazfdzilé¢d 9f OFLAGEFEEAAYZ2 y2 NBC
GFt2NP t SNB y2 LJzSRS SEAAGAN I f
proporciones del valor de uso que los capitalistas arrancan a los obreros
no pueden, pues, existir, a no ser bajo la forma de inmensas cantidades
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de mercancias, es decir de valores de @mnta mas plusval&xiste,

mas valores de uso hay. Pero estos Ultimos no pueden superar una
cantidad definida, so pena de no poder convertieseforma general

del valor. Las mercancias producidas no pueden ser, pues,
bUNI yavydzill RFa Sy RAYSNR¢S aSN @S
maxima, los capitalistas no dejan de reducir la base de consumo de las
masas. Y esta reduccion entra en conicathn aguda con la ampliacion

de la produccion. Asi sucede que en los momentos de crisis se ve
manifestarse en toda su agudeza la oposicion entre el valor de uso y el
valor, entre la mercancia y el dinero. Al estudiar en el libro tercero los
problemas detapital financiero y del crédito, Marx arroja luz sobre esta
contradiccion absoluta en los periodos de depresion y de crisis.

"En épocas de crisis escriba , en que el crédito se reduce o
desaparece en absoluto, el dinero se enfrenta de pronto de un modo
absoluto a las mercancias como medio Unico de pago y como la
verdadera existencia del valor. De aqui la depreciacion general de las
mercancias, la dificultad, masin, la imposibilidad de convertirlas en
RAYSNRS S& RSOANE Sy adz BINRPLAIL 7

Marx cita la frase de un banquero: "¢;Qué hay que conservar
RdzN> yGS t1Fra ONRaaay St Odz2NE2 RS
perfectamente, dice,dqgS S& 2 1jdzS KIF & |jdzS &
capitalistas de hoy no vacilan, en épocas de crisis, en destruir en vasta
escala las riqguezas materiales y los bienes de consumo que necesitan
tantos millones de trabajadores.

La contradiccion entre la mercaacy la moneda, que se agrava
durante las crisis para convertirse en contradiccion absoluta, no hace,
por si misma, otra cosa que expresar la contradiccién fundamental del
capitalismo, la del carécter social de la produccion con la propiedad
privada capitéista de los medios de produccion. Las crisis traducen esta
contradiccion con una fuerza brutal y demuestran que la produccién no
estad sometida en realidad a una fiscalizacion social, como produccion

49C. MarxEl Capitalt. Il, pag. 454, Ed. cit.
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social. Hacen resaltar este hecho "bajo la forma momstaude una
O2yiUN}¥ RAOOAsY | 6adz2NRII & RS dzy O?
de la oposicion absoluta entre el dinero y las mercancias.

Como se ve, las crisis atestiguan que la produccion capitalista ha
chocado con limites que le es preciso franqusearpena de no poder
desarrollarse. Ahora bien, las crisis son un medio destructor que
permite suprimir esos limites. Pero esa supresion prepara para el
porvenir catastrofes aun peores. En el tercer libroEdeCapital, Marx
resume esta dialéctica de larainacion de los antiguos limites, y de la
aparicion continuada de nuevas barreras: "La produccion capitalista
aspira constantemente a superar esos limites inmanentes a ella, pero
s6lo puede superarlos recurriendo a medios que vuelaelevantar
ante ella stos mismos limites todavia con mayodzS M | @ ¢

Por lo tanto, al desarrollarse, el capitalismo se convierte en un
obstaculo que es preciso destruir. lerdadero limitede la produccién
capitalista es ehismo capitales el hecho de que, en ella, sorcapital
y su propia valorizacion los que constituyen el punto de partida y la
meta, el motivo y el fin de la produccion; el hecho de que aqui la
produccion solo es produccion paeh capital, yno, a la inversa, los
medios de produccién, simples mediosrgpampliar cada vez mas la
estructura del proceso de vida de daciedadde los productores. De
aqui que los limites dentro de los cuales tienen que moverse la
conservacion y valorizacion del vatmpital, la cual descansa en la
expropiacion y depauperaii de las grandes masas de los productores,
choquen constantemente con los métodos de produccion que el capital
se ve obligado a emplear para conseguir sus fines y que tienden al
aumento ilimitado de la produccion, a la produccion por la produccién
misma,al desarrollo incondicional de las fuerzas sociales productivas
del trabajo. EI medio empleado desarrollo incondicional de las
fuerzas sociales productivas choca constantemente con el fin
perseguido, que es un fin limitadda valorizacion del capital

50C. Marx, El Capital, t. 1ll, pag. 235, Ed. cit. (51)
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las fuerzas productivas y de la productividad del trabajo, crea
precisamente, en el seno mismo de la sociedad burguesa, las premisas
materiales del advenimiento detgimen socialista. El caracter social de
la produccién no puede ya subsistir bajo la forma caduca de las
relaciones de produccion capitalista.

Luego de haber mostrado que el modo de produccién capitalista
crea por si mismo, en su movimiento, las condiefobjetivas de un
modo de produccidon nuevo, socialista, Maestablece que las
contradicciones del capitalismo no puedsear superadas dentro del
marco y sobre la base de ese régimen. Soélo la liquidacién de las
relaciones de produccidén burguesas, la destion del fundamento
mismo de esas contradicciones, es decir, del modo de produccion
capitalista, puede asegurar el desarrollo de la sociedad y de sus fuerzas
productivas. Marx demuestra que seria utOpico contar con la
conciliacion de las contradiccionds la sociedad burguesa. El conflicto
entre las fuerzas productivas y las relaciones de produccion tiene por
expresion las contradicciones de clase antagonicas, irreductibles, entre
el proletariado y la burguesia. A medida que crecen se agravan las
contradcciones catastroficas del modo burgués de produccién, se
extienden y acenttan las contradicciones de esas dos clases. El inmens
mérito de Marx consiste en haber arrojado luz sobre el papel histérico
mundial del proletariado. En oposicion a los sociaistadpicos,
establece que el proletariado no es sélo la clase oprimida, victima de
una feroz explotacion capitalista; es también la clase que, en su lucha
contra la burguesia, se torna aguerrida y crece para convertirse en una
fuerza temible, en la enterdora del capitalismo.

A partir deMiseria de la filosofidylarx critica a los utopistas y a los
economistas pequeftburgueses, por no haber visto en la miseria del
proletariado otra cosa que la miseria, sin entender su aspecto

511bid.
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destructor y revolucionarioque derribara a la antigua sociedad. Marx
demuestra que la lucha contra la burguesia hace del proletariado una
bOtlaS LI NI} aNéz O02yalOAaASyidS RS a

Por medio de su analisis de las contradicciones del modo de
produccid capitalista y de su desarrollo, Marx explica cémo se crean
las condiciones materiales, las Unicas que permiten liberar al
proletariado del yugo capitalista y edificar una nueva sociedad, la
sociedad socialista. Al mismo tiempo indica cOmo estas condgion
materiales, engendran también la fuerza social cuya mision histérica es
la edificacion de la sociedad socialista. S6lo asi deja el socialismo de se
una utopia, un suefio, para convertirse en una ciencia.

Ninguna conciliacion de las contradicciones dgbitalismo, su
destruccion revolucionaria, su supresion por la revolucion proletaria,
por laconquistadel poder politico para la edificacion de una sociedad
nueva: tal es la gran conclusion que Marx extrae del andlisis de las
contradicciones del capitali®o. Termina con estas palabras, que
repercuten como un llamado revolucionaritl.e llega la hora a la
LINELIASRIFIR LINAGIFRF OFLAGITEAAFPT © |

Marx no podia prever en forma precisa que el desarrollo del
capitalismo llevaria a una etapa suprema, en la que sus contradicciones
continuarian agravandose, y que sefialaria la vispera de la revolucién
socialista. Parece haber adivinado con claridad ehado de los
monopolios, pero sin llegar a hablar de una nueva etapa de la evolucién
del capitalismo. A la obra de LenHl, imperialismo, fase superior del
capitalismo se debe el analisis de esta etapa. El estudio del capitalismo
imperialista se apoya, den extremo a otro, erkl Capitalcuyas tesis
principales desarrolla.

Lenin demuestra que en virtud de las leyes descubiertas por Marx,
el capitalismo engendra una serie de fenOmenos y procesos nuevos y
esenciales que lo distinguen de su fase anteriotreel imperialismo,

52C. Marx, El Capital, t. I, pag. 611, Ed. cit.
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etapa suprema del capitalismo, y el socialismo, no pueden existir etapas
intermediarias, y ese estadio termina por preparar las premisas
materiales del socialismo. Lenin estudia las contradicciones del
capitalismo, tales como se desaltan en un nuevo marco. Para él el
factor decisivo de esta etapa que aparece hacia fines del siglo XIX es e
nacimiento y desarrollo de los monopolios, que suplantan a la libre
concurrencia. De tal modo, define al imperialismo como al capitalismo
monopolsta. Debido a ello, ciertas particularidades esenciales del
capitalismo comienzan a convertirse en su contrario, cosa que no afecta
en nada, por supuesto, las bases mismas del régimen capitalista. Lenin
establece que esta transformacién resulta directaneedé la accion de

las leyesdescubiertas por Marx, y que las contradicciones del
capitalismo premonopolista, lejos de desaparecer en esa etapa nueva,
se exacerban, engendrando conflictos de una agudeza hasta entonces
desconocida.

Luego de haber caracterida al imperialismo en relacion con el
capitalismo premonopolista, Lenin muestra la aguda agravacion de las
contradicciones fundamentales del capitalismo. Al analizar las de este
nuevo estadio, se ve llevado a profundizar la teoria dialéctica de la lucha
delos contrarios, para enriquecerla con definiciones y nociones nuevas.
No sin razéon estudia Lenin simultineamente los problemas del
imperialismo y los de la filosofia. En los resiumenes de las obras, en las
notas sobre la dialéctica que redacta para su rafso y que forman
una parte notable de losCuadernos filoséficod,enin se dedica
especialmente al problema de las contradicciones. Declara esencial la
ley de la unidad y de la lucha de los contrarios, fuerza motriz del
desarrollo. La teoria de los contNA 24 S & LJ NI St
RAFEf SOGAOI® 5SFAYS I f dzOKI RS f
la evolucion, es decir, como aquel cuya ausencia hace imposible todo
desarrollo y condena al estancamiento.

La atencion que dedico a los problemasld dialéctica sirvidé en
gran medida a Lenin en su estudio del imperialismo. A su vez, el estudio
del imperialismo, la aplicacion de la dialéctica al analisis de esta etapa,
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elevaron el nivel de la dialéctica marxista abriéndole nuevas
perspectivas.

Esteanalisis del imperialismo contiene un punto de considerable
importancia: lejos de embotarse, de conciliarse, las contradicciones de
esta etapa se exacerban en forma inaudita, con lo que conducen a la
revolucion proletaria que las suprime. Siguiendo el gjlende Marx,
Lenin critica sin miramientos a los economistas burgueses y peguefio
burgueses que trataban de borrar, de encubrir las contradicciones del
modo capitalista de produccion. Tentativas insostenibles, sobre todo en
la época en que esas contradicoes llegaron a su apogeo. Lenin
denuncia las tesis reformistas de Kautsky, cuya idea principal formula
de la siguiente manera: "Velar con palabras las contradicciones
existentes, olvidar las mas importantes en vez de descubrirlas en toda
su profundidad; hequi en qué consiste la teoria de Kautsky, la cual no
GASYyS yIRI 1jdzS @#SNJ 02y St YI NEAA

b5Sa0dzo NAN) 2RI f 1 LINRPFdzy RARI R
programa que Lenin opone a Kautsky, y todos los otros renegados del
marxismo. Su estudio de lasntradicciones del capital financiero tiene
en ese sentido un valor clasico. Muestra que el advenimiento de los
monopolios no elimina la concurrencia, Sino que se yuxtapone y
ddzLISN1RyS | Stfl X ONBIYyR?2 aN 02
y profundas Lo que Lenin reprocha a Kautsky y a sus semejantes es,
precisamente, el olvido de este hecho, y la tentativa de borrar las
contradicciones que oponen los monopolios a la libre concurrencia, las
Bb2LISNI OA2ySaé¢ o@ fla 3l yhckroalasi v
2LISNI OA2ySa @& fla 3ALylyOAala RSt
libre, la industria cartelizada a la industria no cartelizada, etc. La antigua
lucha del gran capital contra el pequefio, ya caracteristica del periodo
premonopolista, se reanudaon renovada acritud y en mas vasta
escala.

B8+xrd LD [SYyAYyS G9f AYLISNRI  AQbrd2EEcodidatil, $aga dzLIS
1034, Ed. Lenguas Extranjeras, Moscu, 1948.
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La concurrencia de los capitales individuales deja paso a la de
potentes grupos monopolistas, cosa que engendra choques y conflictos
graves. Se asiste entonces a una lucha sin tregua entre los grupos
monopolistas mundiales que se han dividido las zonas de influencia.
Lenin ataca a la teoria oportunista segun la cual la division de las zonas
de influencia, de los mercados entre los grupos monopolistas,
eliminaria las contradicciones del capitalismo y conduciriaina
OFLAGEFEEA&AY2 LI ONTAO2 bH2NEHI YAT I R2
la anarquia de la produccion, etc. Lejos de constituir una organizacion
bLX I YATAOIRIF¢ RS fF LINRPRdAdzOOAsY X
agravacion de la falta de coordrtian, de la contradiccion entre los
distintos aspectos de la economia nacional, una agravacion del caos y
de las crisis.

El reparto de las zonas de influencia entre los poderosos grupos
internacionales de monopolistas no hace desaparecer las
contradiccions que los oponen, sino que las agudiza, por el contrario,
al modificar la relacién de fuerzas a consecuencia de la desigualdad del
desarrollo. El reparto de los mercados, de las fuentes de materias
primas, etc., engendra una nueva division en el mundo.

Enla época del imperialismo habia quedado terminado el reparto
territorial del mundo entre unos pocos paises grandes. Esto implica la
apariciébnde contradicciones y de conflictos particularmente agudos
entre las potencias imperialistas. Al estudiar esta Buéase de la
evolucion del capitalismo, Lenin descubre la ley de la desigualdad del
desarrollo econdmico y politico de los paises capitalistas. Se la puede
formular de la siguiente manera: ciertos paises son superados en forma
rapida y brusca por otros, bt entonces menos desarrollados desde el
punto de vista econdémico, y expulsados del mercado mundial por el
rapido ascenso economico de aquellos estados. Ese desarrollo desigua
obliga periédicamente a una nueva division del mundo ya dividido,
conforme a &s nuevas relaciones de fuerza. De ahi las guerras
imperialistas: en efecto, el estado de cosas creado por la nueva relaciéon
de fuerzas solo puede ser modificado por la violencia, por la guerra. Esta
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ley expresa la acentuacion de las contradicciones getatismo en su
etapa imperialista.

La transformacion de la concurrencia en monopolio, y la
constitucién de poderosos grupos monopolistas, elevan aun mas, bajo
el imperialismo, el nivel de la socializacion de la produccion. Entonces
se obtiene, dice Lenimn progreso gigantesco en ese dominio.

Pero esto implica que la contradiccion fundamental del
capitalismo, puesta al desnudo por MarxtErCapitat la de las fuerzas
productivas con las relaciones de produccién, del caracter social de la
produccion cond forma capitalista privada de apropiacionalcanza,
bajo el imperialismo su nivel supremo.

Lenin indica que, bajo el imperialismo, el yugo del capaah mas
gue nunca Yy la profundizacion de la contradiccién fundamental del
capitalismo se traduce enal acentuacion extrema de las
contradicciones existentes entre el proletariado y la burguesia. La
formacion de los monopolios aumenta el precio de los objetos de
consumo, acrecienta la ganancia de los capitalistas e impone un tributo
a las grandes masas deabajadores. En esta nueva etapa, la
pauperizacién absoluta y relativa del proletariado se agrava, y el
ejército de desocupados se multiplica. La ley general de la acumulacion
capitalista, descubierta por Marx, actia bajo el imperialismo con una
violencia aun mayor, dividiendo a la sociedad en un pufiado de
monopolistas que estrangulan a todos los que se niegan a someterse a
Su yugo, por una partg;, en una masale trabajadores que soportan
sufrimientos increibles, por la otra.

El imperialismo, como lo haedhostrado Lenin, engendra una
contradiccion de extrema agudeza entre los estados imperialistas, las
metropolis y los paes coloniales y semicoloniales que se convierten en
objeto del saqueo capitalista. El imperialismo refuerza la opresion
nacional; los patas imperialistas tienden a subyugar a las naciones
libres, a privar a los pueblos de otros paises de su independencia
nacional y a avasallarlos.

Gracias a este analisis de las contradicciones del imperialismo
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(andlisis que corona una nueva teoria desholucion socialista), Lenin
llevé a un nivel superior el comunismo cientifico y armo al proletariado
ruso, asi como al conjunto del proletariado internacional, con una
teoria cientifica de la victoria sobre el capitalismo, del conocimiento de
las leyesle la revolucién proletaria y de la revolucion de todas las clases
oprimidas en una época histérica nueva. Por otra parte, enriquecié la
teoria dialéctica marxista de las contradicciones y proporciond un
modelo de estudio cientifico de las contradicciodesun fendbmeno tan
complejo como la etapa suprema del capitalismo.

Las contradicciones del capitalismo son hoy demasiado flagrantes
para que los propios economistas burgueses hagan el silencio en torno
a ellas. Keynes, por ejemplo, se vio obligadteclarar que la idea de
una armonia etre la oferta y la demanda bajo el capitalismo, tan cara
a los antiguos economistas, habia resultado ilusoria.

Toda su teoria trata de disimular las causas reales de los '
20ai0t Odzf 2a¢ Rdstulp® b IaBuiglesidyierdrstargarf
de toda responsabilidad por los males que inflige a millones de

trabajadores.
Las dificultades insolubles del capitalismodesocupacién en
masa, crisis,etc. 8 S SELJX AOly> y2 LIE2N tF b

sdida de la imaginacién de Keynes, a fin de poner al capitalismo a salvo
de las criticas, sino por la ley econémica del capitalismo monopolista,
segun la cual los magnates de los monopolios obtienen ganancias
fabulosas, en tanto que el nivel de vida de ti@bajadores desciende
cada vez mas.

Toda la alharaca hecha por Keynes en torno a su "ley psicoldgica
Fdzy R YSy Gl fté¢ GSYRNE - Ay aAydz NJ
capitalismo dentro del marco del capitalismo mismo. Es cierto que al
hablar del Egiptoantiguo, en el cual los esclavos construian las
piramides, Keynes tuvo que reconocer que los capitalistas, por
desgracia, no poseen "medios tan faciles para evitar los sufrimientos de
fl RSa20dzL) OAsyé o

Los politicos y los economistas burgueses tratan al@ slel
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laberinto de las contradicciones en que se encuentran presos, y para
ello intentan desatar una nueva guerra. Sus parloteos sobre los factores
psicoldgicos, supuestas causas de todos los males, no son mas que un;
fachada, y los idedlogos del imp@ismo no creen en ellos. En su
opinion, la fuente y el acicate esencial de la produccion es la guerra.

En cuanto a los idedlogos de los socialistas de derecha, también
ellos, a sabiendas, tratan de eliminar, a todo precio, las contradicciones
agudas del apitalismo contemporaneo, las contradicciones entre el
proletariado y la burguesia. Esto es, por ejemplo, todo el fondo del
ba2zOAlftAaY2 RSY2O0ONY 6AO02¢ RS f 23
F FANNYEY 1jdzS tF &a20ASRIFR RSseKkqu@ b
los tiempos han cambiado desde Marx. No quieren decir con ello que
las contradicciones se hayan agravado a consecuencia de la
transformaciondel antiguo capitalismo en imperialismo. En la época de
Marx, dicen, en la que el capitalismo acababa deeny comenzaba a
desarrollarse, existia la lucha entre el proletariado y la burguesia, en
tanto que hoy la caracteristica seria la ausencia de division en clases, de
oposicion entre las clases.

Asi, K. Renner pretende que en nuestra época ha nacido "una
O2Ydzy ARIFR dzy A OSNA I f RS fla Ofla
SLI2OIF RS alNE¢d ! K2NI > &asS3agy LI

d4S3dzyR2 LI ly2¢éd {S y2a RAALISyal N
sblo existe en la imaginacion de algunos. Marx ya agibaciesa
comunidad en su justo valor cuando hacia notar: "Mientras el obrero
asalariado es obrero asalariado, su suerte depende del capital. He ahi
la tan cacareada comunidad de intereses entre el obrero y el
OF LAGHEAEGL D€

El analisis de las contradiccemdel capitalismo hecho por Marx
en El Capital yprolongado por Lenin en las condiciones del
imperialismo, reduce a la nada todos los sofismas de los economistas

4/ @ al NEX aGa¢NIola2 | alfl NAIlB®gidag, IOdadJOJEM.f ¢ =
Lenguas Extranjeras,ddcu, 1951.
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burgueses de hoy. Arma a la clase obrera y a sus partidos
revolucionarios, en todos los pagseon el conocimiento de los medios
reales de trasformar el capitalismo en socialismo.

\Y,

El Capitales una confirmacion por los hechos, brillante y
convincente, de la tesis acerca de la cual insistia Lenin, y que muestra
gue la esencia de la dialéctiasside en el desdoblamiento de la unidad
y en el estudio de sus partes contradictorias.

Si se extraen los grandes damientos de la aportacion dé&l
Capitala la elaboracion de la teoria del desarrollo por la lucha de los
contrarios, se obtiene lo que sig:

1. El Capitabemuestra en forma irrefutable la justeza de la teoria
dialéctica segun la cual la lucha de los contrarios constituye la fuerza
motriz del desarrollo. Marx considera el modo capitalista de produccion
en suautomovimiento,cuya clave no»sotra que la unidad y la lucha
de los contrarios.

En su estudio del capitalismo, demuestra con una logica férrea que
todas las transformaciones de ese régimen, toda su evolucion, que lo
conducen necesariamente a su caida, no implican fuerza exterioraalgun
gue lo derribe, por asi decirlo de manera mecanica, y que lo socave
desde afuera para llegar a su fin. Se trata de un proceso de
automovimiento, condicionado por las contradicciones internas
inherentes al capitalismo.

Al analizar el modo capitalista derggluccion, Marx hace sin
embargo abstracciéon de las contradicciones externas, sin las cuales el
acto mismo del trabajo, de la produccién, base de la vida social, es
inconcebible. El trabajo es un proceso que se desarrolla entre el hombre
y la naturaleza, gyue por lo tanto reposa esencialmente sobre la accion
reciproca de dos fuerzas externas. En verdad el hombre es una parte de
la naturaleza; pero si bien han salido de ella, los hombres viven en
sociedad y ésta no se desarrolla ya segun las leyes deulaleaia, sino
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segun las leyes sociales. Una contradiccion externa, la del hombre con
la naturaleza, se refleja y se expresa, entonces, a través de la accion y
el desarrollo de contradicciones internas primordiales. El gigantesco
impulso de la produccion fpa el capitalismo se explica por la
superioridad de ese régimen en relacién con el régimen feudal. Pero la
descomposicion del capitalismo es determinada en todo sentido, a su
vez, por la naturaleza social de ese régimen, es decir, por la agravacion
de lascontradicciones internas de la sociedad burguesa.

2. Si las contradicciones internas son la clave del automovimiento,
ello es porque las tendencias y los aspectos opuestos de un mismo todo
estan ligados entre si, se suponen y se excluyen el uno al @oogye
esa relacion reciproca condiciona su lucha, que es la fuerza motriz y el
factor absoluto, permanente, del desarrollo. De un extremo al otro de
su obra, Marx no deja de arrojar luz sobre estas fuerzagy LadzOK I
entre el valor de uso y el valor esfluente del desarrollo de las formas
del valor; es la que hace pasar el valor, de sus formas inferiores a sus
formas superiores. La tendencia de los capitalistas, de aumentar en
forma ilimitada sus ganancias, prolongando para ello la jornada de
trabajo, £ enfrenta a la lucha obrera por la reduccién de esa jornada,
cosa que constituye uno de los mas poderosos estimulantes de formas
mas perfeccionadas de produccién de la plusvalia, basadas en el
progreso técnico y en la gran industria mecanizada. La opnscitre
la tendencia decreciente de la cuota de la ganancia y la sed de ganancia
la concurrencia de los capitalistas, aumentan y concentran la
produccion, reforzando de esta manera su caracter social. Finalmente,
la lucha de clases, la lucha del prolédo contra la burguesia, es la
gran escuela de organizacion de la clase obrera, la escuela en la que s
prepara la fuerza politica que realiza la revolucion socialista llegada a su
madurez.

Otro aspecto del desarrollo, igualmente esclarecidoBloCapita
las leyes econdmicas objetivas se expresan bajo la forma de un conflicto
entre fuerzas y tendencias opuestas, sin lo cual no se podria entender
la accion de ninguna ley, porque estas fuerzas en lucha son
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determinadas por leyes objetivas y se basan etasel Las
O2yGNI RAOOA2ySa azy bfl F2NXYI RS
las leyes econOmicas obijetivas.

La ley del valor, reguladora de la produccion, soélo existe y puede
concretarse a través de ese conflicto. Unicamente encuentra su forma
y su nodo de existencia concreta en la lucha continua de los fabricantes
entre si por condiciones mas ventajosas de venta de las mercancias, er
la lucha por el mercado, en el choque de millones de voluntades que
culminan en una tendencia cardinal, nacida desyadbjetiva del valor.

La ley econdmica fundamental del capitalismo, la de la plusvalia,
expresa la contradiccion entre los obreros y los capitalistas, la oposicion
radical de sus intereses. Reproduce esta contradiccion sobre una escala
cada vez mas vastase manifiesta en la lucha de clases. Determina una
guerra civil incesante, ora abierta, ora latente, entre la clase obreray la
de los capitalistas.

El marxismo es ajeno a la concepcion fatalista de la accion de las
leyes objetivas. Incluso las leyes deodo capitalista de produccion,
gue sin embargo actian en forma ciega, no operan de manera fatal,
sino a través del choque de los intereses y de los objetivos de clase. Pol
supuesto que esta lucha no puede suprimir, dentro del marco del
capitalismo, la ecién de la ley econdémica fundamental, es decir, el
enriquecimiento de los capitalistas y la explotacién de los obreros. Sin
embargo, el efecto concreto de esta ley depende en medida decisiva de
los intereses de clase opuestos, y de su resultado. La atasea no
asiste como espectadora pasiva al juego de Ja ley econdmica
fundamental del capitalismo; combate valerosamente a fin de limitar
su alcance, multiplicando sus acciones para la reduccion de la jornada
de trabajo y la elevacién de salario: huelgaex,0s, accion politica. Por
su parte, los capitalistas utilizan la ley econdmica fundamental para
aumentar al maximo la produccion de plusvalia. Sélo la lucha decide la
manera en que esta ley actuara en términos concretos.

La accién de las leyes objetiviid capitalismo ha preparado desde
hace tiempo las premisas y las posibilidades del paso al socialismo en
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los paises burgueses contemporaneos. Pero solo el éxito de la lucha
empefiada por el proletariado y por todos los trabajadores de los paises
capitalisas puede convertir esta posibilidad en una realidad. Ningan
otro camino puede conducir al socialismo, ya que el desarrollo es una
lucha de contrarios.

3. Son numerosas las contradicciones capitalistas que estudia
Marx. Sin embargo, todas, €&l Capitaltienen un nucleo comun, y
traducen una contradiccion primordial: la del caracter social de la
produccion con la forma capitalista privada de la apropiacion.

Marx descubre efermende esa contradiccion a partir del estudio
de la produccién y de la circulacion mercantiles simples. En verdad,
aquélla no aparece todavia en el marco de la produccién mercantil
simple, pero ya existe en ella potencia.Marx descubre lo que, en las
contradicciones de la mercancia, crea por necesidad, al desarrollarse, la
contradiccion fundamental del modo de produccion capitalista. A
consecuencia de ello, una vez que pasa al estudio de la sociedad
burguesa, muestra, en las numerosas contradicciones delonue
produccion capitalista (plusvalia, acumulacion capitalista, lucha de los
obreros contra los capitalistas), otras tantas expresiones de la
contradiccion fundamental de la sociedad burguesa.

Lejos de existir en si y por si, casatradiccién particular esta
vinculada intimamente a todas las otras, y hunde sus raices en la
contradiccion fundamental. Por su parte, ésta engendra a todas las
demas, existe en ellas y se manifiesta a través de ellas. La fuente
esencial de la encarnizaducha de clases que se desarrolla en el seno
de la sociedad burguesa es la contradiccion interna, fundamental, del
capitalismo.

4. La lucha de los contrarios no tiene nada de estatico. Se trata de
un proceso con grados, con etapas, con estadios Lasachedtrones
tienen su dialéctica. No pueden surgir de golpe bajo su forma
desarrollada, ni ser destruidas de un solo manotén sin dejar rastros. De
tal modo, la dialéctica indica que es preciso analizarlas en su
crecimiento, en su evolucion. Para Lenin, lee cconstituye el valor
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inestimable del estudio que Marx dedica a las contradicciones del
capitalismo, es el hecho de que éstas son examinadas en forma
exhaustiva.

Al evolucionar, las contradicciones crean las condiciones de su
propia solucion. Fuera de sdesarrollo, dicha solucion no puede
encontrar una base objetiva. Se engafiaria gravemente el que pensase
gue las contradicciones pueden y deben ser superadas en cuanto
aparecen. En rigor, su desarrollo es proceso de crecimientoy
mientras éste no hay#elgado a su término, mientras no haya alcanzado
cierto grado, las contradicciones no pueden ser superadas.

Por ejemplo, mas arriba hemos indicado que las contradicciones
internas de la mercancia solo encuentran su solucion en la disociacion
de ésta en mem@ncia y moneda. Pero estas contradicciones existieron
mucho antes de la aparicion de la moneda. Para que pudieran ser
resueltas de esta manerfye necesario un largo periodo histoérico de
maduracion. Por lo demas, dicho periodo no se redujo a una simple
aaumulacién de contradicciones entre la mercancia y la produccién
mercantil. En cada etapa histérica de su desarrollo, estas
contradicciones encontraron una solucién temporaria en la apariciéon
de nuevas formas de valor. Pero ninguna de tales formas podia ser
estable; lejos de eliminarlas, profundizaban y despertaban las
contradicciones adormecidas entre la mercancia y el intercambio
mercantil. S6lo en un estadio histérico determinado del desarrollo de la
produccién y de la circulacién mercantiles, y cuandatatradicciones
entre el valor de uso y el valor han alcanzado su punto culminante,
pueden éstas ser resueltas.

Lo mismo rige a todo lo largo de la evolucién del modo de
produccién capitalista. La contradiccion entre el caracter social de la
produccion yla apropiacion capitalista privada surge al mismo tiempo
gue la propia sociedad burguesa, ya que el desarrollo de esta ultima
crea fuerzas productivas de caracter social. Pero éste no es mas que ur
punto de partida, y esas contradicciones deben atravaesarlarga fase
de crecimiento para poder ser solucionadas. En las primeras etapas de
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