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l. Introduccion

El marxismo —escribe Ifiaki Gil de San Vicente— fue credndose por fases siempre sujetas a los
cambios objetivos en la lucha de clases, cambios que al ser estudiados en sus contradicciones
internas sacaban a la luz tedrica y politica la permanente evolucion de las contradicciones del
capitalismo {(...).

«Ser marxista es algo muy dificil [...] mide la temperatura de su propio pais, su
circunstancia mds inmediatamente prdctica, con el objetivo de aclararla y actuar sobre
ella. éActuar para qué? Actuar para reventar las estructuras de la sociedad actual. (De
qué modo, con qué método? El marxista tiene un método tedrico general, que es la lucha
de clases, pero para cada caso concreto tiene que inventar un método, adaptarlo a la
circunstancia particular. Segun sea esa circunstancia, el método serd violento o pacifico.
Ya oigo venir a los que dicen: esto es una justificacion del terrorismo. No: un marxista no
justifica el terrorismo [...] en los textos de Marx no hay nada, absolutamente nada que
justifique la creacidn de un Estado totalitario, ideoldgica y prdcticamente terrorista [...] la
“dictadura del proletariado” fue vista como una mera transicion, no como un fin en si; [...]
Los que no leyeron a Marcuse por moda, recordardn su modo de definir la sociedad
industrial avanzada: “el terror dulce” [...] la santa rabia del Che Guevara cuando hablo del
“terror planificado” [...] tienen que desaparecer la division del trabajo, la propiedad
privada (no sdlo la material sino también la de las ideas) y la produccion mercantil y
monetaria [...] los marxistas son pocos, pues no todo el mundo estd dispuesto a adoptar
una posicion intelectual que representa prdcticamente la guerra contra todo lo existente.
[...] la esencia del marxismo es la transformacion, la revolucién, el cambio de las
condiciones historicas de esa masa humana, sea cual fuere su actual “signo ideoldgico”,
Sé que todo esto, en el aspecto politico, suena a anarquismo. Y lo es, si por anarquismo se
entiende la voluntad de cambiar toda arché o poder existente. Y también es terrorismo, si
por terrorismo se entiende defendernos con las mismas armas del adversario».

Ludovico Silva: «¢Y el marxismo?» Belleza y revolucién. Vadel Editores. Caracas
1979, pp. 367-370.

Hemos escogido estas palabras como introduccidn a esta serie porque era Ludovico
Silva venezolano, es decir, porque habia desarrollado su aportacién al marxismo en el
interior de las luchas en este pais y continente; porque destacaba por su defensa del
derecho/necesidad de la critica como una de las fuerzas del marxismo; porque en estas
palabras toca cuestiones permanentes: lo universal, lo particular y lo singular; la
burocratizacidn; las leyes tendenciales del capitalismo; la perspectiva histérica larga; la
interaccion de los métodos de lucha, con los pacificos y violentos; las relaciones con el
anarquismo; la ética de la violencia revolucionaria y la definicion de «terrorismon»...

El marxismo fue creandose por fases siempre sujetas a los cambios objetivos en la lucha
de clases, cambios que al ser estudiados en sus contradicciones internas sacaban a la
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luz tedrica y politica la permanente evolucién de las contradicciones del capitalismo. La
formacion del marxismo como tronco raizal y el florecimiento ulterior en ramas
marxistas, no fue en absoluto una tarea personal segun el individualismo metodoldgico
burgués, sino un esfuerzo colectivo en el que Marx, Engels y Jenny jugaron un papel
destacado, siempre ayudados por otras personas y colectivos que formaban una red agil
de relaciones intelectuales que suministraba gran cantidad de informacidn valiosa,
imprescindible. En muchas cuestiones, algunas de ellas decisivas para lo que luego seria
conocido como «marxismo» fue Engels el que primero vislumbré el problema y lo
empezo a estudiar, el que convencid a Marx de su importancia...

Desde los primeros textos de 1842 hasta la muerte de Engels en 1895 hay varias
constantes que debemos resefiar ya que perduran en el tiempo, y porque ademas se
agudiza su choque frontal con la politica burguesa. Una de ellas, y fundamental, es la
dialéctica entre las formas de propiedad y el problema del poder de clase, de la politica
del proletariado frente y contra la politica de la burguesia. Con 24 aios, Marx defiende
radicalmente la propiedad comunal ante las privatizaciones burguesas, criticando
duramente la violencia represiva inherente a las privatizaciones, a la propiedad privada
del capital, (Marx: «Los Debates sobre la Ley acerca del Robo de Leiia», En Defensa de
la libertad, Los articulos de la Gaceta Renana 1842-1843, Fernando Torres Editor,
Valencia 1983, pp. 210- 226.)

En 1881 Marx habia enriquecido y profundizado su pensamiento, aconsejando a un
amigo lo que sigue: «Un gobierno socialista no puede ponerse a la cabeza de un pais si
no existen las condiciones necesarias para que pueda tomar inmediatamente las
medidas acertadas y asustar a la burguesia lo bastante para conquistar las primeras
condiciones de una victoria consecuente» (Marx a Domela Nieuwenhuy del 22 de
febrero de 1881 La insurreccion armada, Boltxe liburuak, Bilbao 2013, p. 36).

Otra se deriva de la anterior, pero tiene rango propio: si se trata de asustar a la
burguesia para que, por miedo o temor a la fuerza trabajadora, acepte ser expropiada
de sus inmensas propiedades que serdn socializadas, convertidas en propiedad
colectiva, ya que se busca eso, es necesario decirselo permanentemente al proletariado
y a la misma burguesia. Hay que explicarlo tedrica, politica y pedagdgicamente. Desde
los primeros textos filoséficos, la teoria marxista asume ese objetivo politico como su
propia identidad. Para 1857 lo asume sin complejos en sus investigaciones econdmicas
(Enrique Dussel: La produccion tedrica de Marx, E| perro y la rana, Caracas 2010, p.
284.)

En 1859 afirmd que con sus estudios queria combatir el reformismo proudhoniano, y
explicaba las «razones politicas» que justificaban retrasar el tercer capitulo,
precisamente «sobre “el capital”». Sin alargarnos ahora en las carta a Klings de finales
de 1864 y a Becker de comienzos de 1867 en las que habla de golpes y de misiles contra
la burguesia, si es conveniente recordar lo que responde a S. Meyer sobre por qué no le
habia contestado antes a su carta, Marx le explica que ha dedicado su vida y su salud, y
la de su familia, a escribir el libro y aflade: «Si uno resolviera ser un buey, podria, desde
luego, dar la espalda a las agonias de la humanidad y mirar por su propio pellejo» (Marx
a S. Meyer, 30 de abril de 1867. Correspondencia, Cartago, Argentina 1973, p. 184.)

Ambos amigos sabian que se enfrentaban a toda la potencia represora material e
intelectual de la burguesia. Marx escribid: «En economia politica, la libre investigacion
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cientifica tiene que luchar con enemigos que otras ciencias no conocen. El cardcter
especial de la materia investigada levanta contra ella las pasiones mds violentas, mds
mezquinas y mds repugnantes que anidan en el pecho humano: las furias del interés
privado. La venerable Iglesia anglicana, por ejemplo, perdona de mejor grado que se
nieguen 38 de sus 39 articulos de fe que el que le priven de un 1/39 de sus ingresos
pecuniarios» (Marx: «Prélogo a la primera edicién». El Capital. FCE. México 1973, tomo
[, p. XV.)

La critica radical de todo lo existente, piedra basal de Marx y Engels, queda expresada
de esta forma un afio después de la primera edicion de El Capital: «Solo sustituyendo
los dogmas en controversia por los hechos en conflicto y las contradicciones reales que
forman su fundamento oculto, podemos transformar la economia politica en una ciencia
positiva» (Marx a Engels, 10 de octubre de 1868, Correspondencia, Edit. Cartago,
Argentina, 1973, p. 209.) Es obvio que este método les llevaba a combatir toda forma
de opresidn y sobre todo a descubrir las causas e intereses sociales que originan las
opresiones, como la «venerable Iglesia anglicana, por ejemplo».

Conscientes de que la burguesia no toleraria por mucho tiempo la critica realizada con
el método dialéctico arriba descrito, en su correspondencia de septiembre de 1867
opinaban sobre la posibilidad de que E/ Capital fuera prohibido en Prusia por su
contenido revolucionario. (Marx: El Capital. FCE. México 1973, Tomo |, pp. 689-690.)
Sobre el odio al marxismo, concluimos con estas palabras de Engels sobre el reformismo
de los fabianos: «En medio de toda clase de basura han hecho algunos buenos escritos
de propaganda, en realidad lo mejor en su tipo es de los ingleses. Pero en cuanto aplican
su tdctica especifica de ocultar la lucha de clases, todo se torna podrido. De aqui también
su odio sectario contra Marx y todos nosotros: debido a la lucha de clases» (Engels a
Sorge, 13 de enero de 1893, Correspondencia, Cartago, Argentina 1973, p. 402.)

El odio de clase refuerza profundamente el comportamiento de la burguesia contra el
marxismo, contra la revolucidn, odio que cimenta la estrategia politico-militar del capital
y de su forma politica, el Estado. Semejante poder, unido al poder enajenador y
alienante del fetichismo y al papel del reformismo politico-sindical e ideoldgico,
multiplica la eficacia de las politicas de integracion de partes del movimiento
revolucionario en el sistema, también cortocircuita y retrasa su avance y radicalizacion,
o lo que es peor, derrota a las revoluciones con escabechinas sangrientas e inhumanas.

Desde su formacion el movimiento obrero tuvo que autoorganizarse defensiva y
ofensivamente contra el odio del capital y sus mdultiples formas de expresion.
Extrayendo lecciones del pasado, el joven Marx demostrd la inevitabilidad de que el
arma de la critica debia convertirse tarde o temprano en la critica de las armas. Afios
después, Engels recordaba la opinidon de Marx sobre la rara e improbable posibilidad de
que la revolucién social fuese pacifica al menos en Inglaterra, Engels termina recordando
lo que Marx decia: «Claro esta que tampoco se olvidaba nunca de afiadir que no era de
esperar que la clase dominante inglesa se sometiese a esta revolucion pacifica y legal
sin una “proslavery rebellion”, sin una“rebelion proesclavista”.» (Engels: «Prélogo a la
edicion inglesa» 5 de noviembre de 1886. E/ Capital. FCE. México 1973, p. XXXIII.)

Marx no esperaba que el capitalismo se rindiera pacificamente, sino que cuando
apreciase que la crisis econédmica y sociopolitica estaba a punto de transformarse en
destruccién revolucionaria del Estado burgués, entonces lanzaria la contrarrevolucién
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para reinstaurar la esclavitud asalariada. Para el marxismo, como para la humanidad, las
crisis sistémicas son los momentos decisivos. Es cierto que «E/ andlisis que Marx elabora
en El Capital del modo en que se forman las crisis en la acumulacion de capital, exige un
alto nivel de abstraccion» (A. Callinicos: Las ideas revolucionarias de Karl Marx. 1995.
El Sudamericano. Col. Socialismo y Libertad. N2 133, p. 134)

Para facilitar su comprension, en estas entregas intentaremos simultanear en la medida
de lo posible la explicacidn histdrica con la explicacion légica. Las entregas posteriores
seran como esta primera: alrededor de 15.000 caracteres con una periodicidad de entre
20 o 30 dias.

La segunda tratard sobre el socialismo utdpico, hasta la revolucion de 1848y la
publicacion del Manifiesto del Partido Comunista. O sea, lo que podemos definir como
la fase en la que el socialismo utépico entra en agotamiento, pero todavia el marxismo
no ha adquirido la fuerza suficiente para ocupar su lugar.

La tercera tratard sobre el grueso del desarrollo del marxismo, que se inicia tras la
derrota de la revolucién de 1848, seguida por la fase expansiva del capitalismo que
permite un desarrollo tremendo en la teoria, y concluye con la Comuna de Paris de
1871, periodo en el que el marxismo realiza sus mas decisivos avances, aunque siga
siendo claramente minoritario.

La cuarta tratara sobre el periodo abierto por el impacto de la Comuna en el desarrollo
posterior del marxismo, impacto reforzado por el hecho de que ya previamente se habia
creado la I Internacional, se habia editado el Libro | de El Capital, de 1867, al que seguira
la Critica del Programa de Gétha en 1875, el Anti-Diihring de 1878, La mujer y el
socialismo de 1879, El origen de la familia... de 1884. Este capitulo cuarto llega hasta la
Il Internacional en 1889.

La quinta empezara con el significado contradictorio de la Il Internacional de 1889 y se
extendera hasta el estallido de la guerra de 1914 y la revolucién de 1917, afios en los
que el reformismo toma cuerpo tedrico de manera definitiva, pero en los que también
irrumpe la segunda generacién del marxismo que recupera la Critica del Programa de
Erfurt de 1891, la primera edicion inglesa Del socialismo utdpico al socialismo
cientifico, de 1892, por citar algunos textos.

La sexta serd una exposicion mas detallada del método marxista, la dialéctica, en
cuanto tal, y de cdmo se desarrolla en la critica de la economia politica capitalista.
Aunque todavia en 1917 habia textos fundamentales del marxismo sin conocerse, como
veremos, ya estaba teorizado gran parte de lo necesario para saber qué era el
capitalismo del momento y cémo destruirlo.

La séptima sera una exposicion del reformismo en todas sus expresiones: politica,
sociologia, economia, relaciones internacionales, sindicalismo, etc., porque es en este
periodo cuando apareciod definitivamente tal cual era. Es necesario dedicarle un capitulo
porgue el reformismo, y en especial el de la socialdemocracia ha sido y es una de las
decisivas bazas del capital para doblegar a la clase trabajadora.

La octava desarrollara el periodo que va de la revolucion bolchevique de 1917 al final de
lall GM, 1945, que pudo haber supuesto un salto cualitativo en la emancipacién humana
porque llevé al extremo la lucha de clases entre el capital y el trabajo a escala mundial,
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pero concluyé en pactos entre las grandes potencias que han salvado al capitalismo,
hasta ahora.

La novena analizara las luchas de liberacion nacional anticolonial y antiimperialista
gue venian de antes pero que tienen un tremendo impulso desde 1917 y sobre todo
desde la fundacion de la lll Internacional en 1919 o Internacional Comunista. Luchas
que en la Il GM afectaron al meollo del imperialismo, y concluird en 1991. Daremos una
especial atencion a Nuestramérica.

La décima tratara con algun detalle la quiebra definitiva del «marxismo ruso» creado
por la burocracia estalinista e incapaz de frenar la reinstauracién del capitalismo en
varios paises. Los sucesivos intentos de reforma fracasaron unos tras otros arrastrando
al fondo a toda una corriente politica que ya estaba agotada para la década de 1970.

La undécima seguira la lucha de clases teorica, politica y econdmica desde el inicio de
la contrarrevolucién imperialista en la mitad de los 70 hasta el presente, con especial
atencidn a la tercera gran depresion de 2007 hasta ahora, y en Nuestramérica.

La doceava y ultima, serd un resumen centrado en la teoria de la crisis que es el nudo
gordiano no sélo del marxismo, sino de la existencia humana, o para ser mas precisos,
de la antropogenia.

EUSKAL HERRIA
2 de abril de 2019
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Il. SOCIALISMO Y COMUNISMO UTOPICOS

"El marxismo es una matriz tedrica insustituible y necesaria para cualquier praxis por
la libertad"

Avisdbamos en la entrega | de comienzos de abril de 2019 de esta serie que la segunda trataria
sobre el socialismo utdpico, hasta la revolucion de 1848 y la publicacion del Manifiesto del
Partido Comunista. O seaq, lo que podemos definir como la fase en la que el socialismo utdpico
entra en agotamiento, pero todavia el marxismo no ha adquirido la fuerza suficiente para
ocupar su lugar. Y que la tercera entrega versard sobre el periodo que va de 1848 a 1871.

En abril de 1865, mientras avanzaba en los borradores de lo que seria El Capital, y a la
vez militaba muy activamente en la | Internacional fundada en septiembre de 1864,
Marx, respondid a una pregunta sobre quienes eran sus héroes: Espartaco y Kepler.

Dejando de lado por ahora el machismo latente en su respuesta ya que tenia muchas
heroinas para nombrar, escogié revolucionarios anteriores al capitalismo industrial y
al socialismo utdpico: Espartaco, combatié con armas de guerra al esclavismo en
la tercera rebelion contra Roma (—73 y -71); Kepler (1571-1630), al que volveremos en
la entrega VI sobre el método marxista, combatié con el arma de la ciencia al
dogmatismo y a la Inquisicién. También respondié que la lucha era su ideal de
felicidad, la sumisién la mayor desgracia, y el servilismo lo mds detestable.

En 1865 Marx y Engels ya tenian muy desarrollado el nucleo de lo que estaba a punto
de ser llamado «marxismo». La importancia de la corta respuesta de Marx radica en que,
en base al conocimiento histérico del momento, iba hasta el pasado lejano precapitalista
y al pasado reciente del proto capitalismo. Querian encontrar un anclaje ético-politico
en las aspiraciones y deseos materiales expresados en forma utdpica, tanto por las
clasesy pueblos masacrados como por la coherencia personal de quienes se enfrentaron
a la opresidn con las armas de la violencia y de la ciencia. ¢ Por qué ético-politico? Porque
la ética de la libertad es fuerza politica cuando pasa a la accién, y porque la politica de
la mayoria sojuzgada es la ética humana en si.

En las Admoniciones de Ipwer y en la Profecia de Nefertiti (s. -XXVII a s. -XXIl), subyace
un contexto de algo parecido a una «revolucion» para lograr un Egipto mas justo, en la
que las masas destruyen los archivos registradores de las deudas, propiedades, etc. El
malestar social del pueblo contra el tirano de Uruk en Mesopotamia, por sus abusos
contra las mujeres, es el nudo de la trama del Poema de Gilgamesh (s. —XXVI). Dos
textos de la misma época, La cancidon del arpista y el Didlogo de un desengafiado con su
alma (s. —XXI), traslucen la crisis de valores y la tension social del Egipto de la época.

Documentos oficiales registran las tenaces resistencias de pueblos contra el saqueo y la
opresion que sufrian por Estados imperialistas. Los anales recogen la sublevacién de
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Sargdn contra Ur-Zababa, en Sumeria (s. —XXIV), pero no dan el nombre del misterioso
pueblo qutu que no toleraba control alguno. El pueblo de Nubia y la ciudad de Kush, al
norte de Sudan, sufria la ocupacion egipcia para explotar sus enormes reservas de oro.
Kush aprovechd la invasion de Egipto por los hicsos (s. —=XVII) para echar a los egipcios,
pero volvid a ser ocupada cuando los hicsos fueron expulsados a su vez del Nilo: Egipto
pasoé de una guerra de liberacion nacional victoriosa (mitad s. —XVI) a una guerra de
opresidn imperialista contra Nubia y Kush para oprimirla de nuevo, porque su oro y su
fuerza de trabajo, sus mujeres esclavizadas, le eran imprescindibles para su expansién
imperialista hacia el norte y para mantener el orden interno. Pero Nubia siempre siguid
resistiendo de un modo u otro. La extrema crueldad de Asiria, por ejemplo contra la
ciudad sublevada de Laquis (—701), no le asegurd su continuidad sino que, al contrario,
provoco la unién de los pueblos oprimidos que destrozaron Ninive (—612) hasta sus
cimientos.

Lucha de clases, patriarcado, guerras, deportaciones, censuras, interpolaciones
apdcrifas..., hacen de la Biblia (s. —VIIl a —=VI) uno de los libros mas falsos que existen. Por
tanto, hay que ser cautos sobre los mitos y leyendas de los «truenos en el Cielo» para
derrotar a las diosas, y luego entre la casta de dioses con la victoria de Jehov3, vy la
condena al infierno del Angel Caido, el «primer rebelde»; Lilith, que desobedecié a
Jehova, abandond al sumiso Adan y cohabitd con los libres diablos; la creacién de Eva
como sustituta tonta de Lilith, y el castigo inhumano por comer la manzana prohibida
del conocimiento, etc. Pero cuando el rio suena...

Desde 1835 la critica rigurosa de la vida de Jesus por F. Strauss, que ya habia empezado
en el siglo XVIII, se fue extendiendo a las grandes religiones, lo que unido a los
conocimientos que se obtenian con las invasiones colonialistas, producia una creciente
masa de datos sobre nuevos contenidos de la lucha de clases. No sabemos si Marx
hubiera respondido en 1865 dando el nombre de otro héroe o heroina mas antiguo que
Espartaco si hubiese tenido acceso al conocimiento histérico actual. Si sabemos que él
y sobre todo Engels estudiaron a fondo las contradicciones sociales en el cristianismo y
su reflejo distorsionado por la burocracia divina y su verborrea teolégica.

En 1905 un grupo de estudiantes chinos en Tokio debatian sobre las relaciones entre el
socialismo y las utopias chinas que se remontan, como minimo, a Lao Tse (¢és. —VI?) yal
taoismo, corriente filosofica que alimentard anhelos sociales expresados en conceptos
como taiping o «gran armonia», pingjun o «igualacién», juntian o «campos iguales», que
serdn readaptados por Confucio (-551 a —478) y su era de la «gran concordia». Mencio
(—370 a —289) propueso algo parecido a un comunismo agrario, junto a otros filésofos
y al movimiento campesino igualitarista: propiedad comunal o jingtian, que influyd en
la profunda tradicion campesina de un mundo igualitario que tendria que llegar. La
raigambre de masas de esta utopia roja facilitd que los primeros marxistas chinos vieran
en el jingtian una prueba ideoldgica de la supervivencia en la cultura popular del antiguo
comunismo primitivo, y la utilizaran como argumento en los debates sobre el modo de
produccidn asiatico en la década de 1930, e incluso después.

Las utopias sociales chinas justificaban duras rebeliones campesinas cada vez mas
apoyadas por el proletariado urbano, también reforzadas por otras utopias exteriores,
como la de la venida del Maitreya, el segundo Buda (muerto alrededor de —420) que
restablecerd la bondad. La corriente de la «Pequefia Via» budista, o Hinayana tenia una
base utdpica igualitarista. Pero una vez que conquistaban mucho o todo el poder, se
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enfrentaban entre ellas muchas veces con extrema dureza. Sucedié lo mismo en Grecia
en donde desde el final del siglo —VIII Hesiodo escriturd las tradiciones orales sobre la
«edad de oro», iniciando la larga historia escrita de utopias, luchas, reformas vy
contrarreformas como la propuesta en la utopia reaccionaria de Platén (—427 a —347),
tradiciones que continuaron en Roma y con Espartaco. En estos siglos, Palestina y
pueblos circundantes sufrieron opresiones sociales y religiosas de los poderosos reinos
mesopotamicos y luego de Grecia, de modo que el judeo-cristianismo fue una creacién
sincrética que recogié también tradiciones de resistencia popular, adaptadas por los
llamados Profetas mayores como Isaias en el s. =VIII, y menores como Amods también en
ese siglo, por ejemplo. Surgiod asi una corriente igualitarista que siempre ha resistido las
represiones de la burocracia, que le asestd un duro golpe en el concilio de Nicea de +325.
La solidaridad interna del primer islam en +622 le doté de un igualitarismo comunitario
inicial superior al primer cristianismo.

En Nuestramérica, en el Africa subsahariana y en grandes zonas de Asia, coexistian
comunidades comunales agrafas con imperios tributarios en los que la propiedad era
estatal, lo que hacia que sus resistencias a las invasiones coloniales se organizaran
frecuentemente alrededor de la defensa de esas propiedades comunales y sus culturas
colectivas. Las hermanas Trung dirigieron la sublevacion vietnamita en los afios 40 a 43
contra la ocupacién china. En 1254 los mongoles esclavizaron a 200.000 coreanas vy
coreanos, asesinando al doble de ellos, pero aun asi no lograron destruir su resistencia
nacional. En Venezuela, la nacion caribe resistié al espaiiol desde su llegada, y en 1553
el Negro Miguel dirigid la primera sublevacién de esclavos, a la que se sumaron indios
originarios. En Brasil el quilombo Palmares (1580-1710) defendido por 20.000 personas
libres. De 1603 a 1863 hubo en Japdn mas de 1.100 revueltas campesinas. Desde el siglo
XVIII los zulds de Sudafrica comerciaban con Portugal, pero exigencias britanicas les
obligaron centralizarse y armarse, yendo a la guerra desesperada desde 1879. Los
maories de Nueva Zelanda tuvieron menos tiempo para prepararse: el territorio fue
declarado colonia britanica en 1840 y la primera guerra de resistencia nacional estalld
en 1843.

El igualitarismo perdurd en las herejias medievales europeas y en las revueltas y
rebeliones campesinas sobre todo entre los siglos Xl y XVI, siglo en el que Tomas
Moro marcdé el cambio de época al escribir Utopia publicado en 1515; murié decapitado
en 1535. Por entonces aumentaban las intentonas revolucionarias burguesas aplastadas
o abortadas, inicidandose una espiral ascendente conforme el modo de produccién
capitalista aplastaba al mundo. En su fase inicial, el utopismo moderno se alimenté
también de las descripciones que hacian los colonialistas europeos de las formas
comunales de vida de los pueblos aun libres de la propiedad privada, sobre todo en
Nuestramérica, y su momento de gloria llegd con las dos primeras revoluciones
burguesas victoriosas en el siglo XVII, la holandesa y la inglesa; pero para la segunda
mitad del siglo XVIII este utopismo estaba ya superado, siendo los textos de Morelly
(1717-1780) y de Mably (1709-1785) su ultimo suspiro, cuando triunfan las burguesias
norteamericana y francesa.

Y es que el capitalismo avanzaba como un monstruo y las bellas literaturas utépicas ya
no servian para nada practico. Saint-Simén (1760-1825); Owen (1771-1858) que planted
la reivindicacién de la jornada laboral de 8 horas en 1817; y Fourier (1772-1837)... son
los representantes mas notorios del socialismo utdpico. Pese a sus diferencias, les unen
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identidades que se remontan al origen de las primeras utopias en las que un sector muy
reducido de pensadores idean un modelo mas o menos completo de lo que debe ser la
sociedad justa y se lo da, desde su altura, al pueblo ignorante y pasivo. El utopismo
siempre ha creido que bastaba con iluminar al pueblo desde arriba para que éste tomase
conciencia de inmediato, como si sélo le faltara un aporte externo de verdad y razén
para que se le cayera la venda de los ojos. En todo caso, para aumentar la efectividad
concienciadora de la minoria ilustrada, es conveniente que el pueble reciba una buena
educacién desde su infancia y en toda su vida, una educacién inmersa en una forma de
vida que prefigure el futuro en el presente, y de aqui la importancia de la vida en
cooperativas, falansterios, colonias de iluminados, etc., que actian como focos en la
oscuridad. Pero estas islas de socorro en la tempestad de la existencia no se basan en
una estrategia de conjunto y en una teoria surgida de las contradicciones del sistema
qgue se denuncia, sino que son respuestas aisladas entre ellas, individualizadas vy
frecuentemente relacionadas con estructuras del poder, al que no consideran como un
enemigo de clase sino como una parte equivocada de la sociedad a la que también hay
qgue convencer y reeducar con el didlogo.

El utopismo adelantd métodos y objetivos integrados luego en el comunismo marxista,
del mismo modo que la critica de Marx y Engels del capitalismo también subsumié no
solo aciertos de Smith y Ricardo, sino también de ricardianos de izquierda del socialismo
utopico inglés, etc. Hizo falta un desarrollo cualitativo para facilitar la subsuncién de
valores utdpicos en el movimiento revolucionario desde la década de 1840. Este salto
venia ya anunciado y hasta exigido por las tesis de Bebeuf (1760-1798) y su igualitarismo
radical que sentaba las bases del comunismo utépico aunque todavia no distinguia del
todo el antagonismo entre el proletariado y la burguesia. Cabet (1788-1856) dio un paso
mas al ser el primero en emplear el término de «comunismo», planteando la necesidad
de acabar con la propiedad privada y el dinero en base a una economia planificada por
el Estado, pero desde una versidn de izquierdas de las tesis Fourier, quien desconfiaba
totalmente de las promesas burguesas e insistia en la independencia politica del
proletariado, lo que no negaba pactos puntuales con la pequeia burguesia
democratica.

Pero el avance definitivo que facilitaria la posterior fusién con el marxismo se inicié con
la brillante praxis de Flora Tristdn (1803-1844) obrera feminista revolucionaria que doté
de contenido de clase a las teorias de libertad sexual de Fourier, con un determinante
impacto en Jenny, Marx, Engels y tantas personas mas del momento, con su radical
critica al patriarcado obrero al demostrar que las mujeres eras las proletarias de los
proletarios, con esfuerzos por dar la misma educaciéon libre a hombres vy
mujeres. Blanqui (1805-1881) avanzé mas: su opcién absoluta por la independencia
politica de la clase obrera le llevé a defender la necesidad de que el proletariado tomara
el poder politico y destruyera al Estado burgués. Para eso era necesaria una organizacién
revolucionaria propia, capaz de resistir a la represién.

Sin embargo, Blanqui descuidé la critica tedrica del capitalismo y la decisiva
autoorganizacién independiente del pueblo trabajador, manteniendo la creencia
utopista de que la salvacion vendra del heroismo de una minoria selecta. Este vacio lo
llené Weitling (1808-1871) al volcarse en la clase proletaria, en su autoorganizacion,
explicandole que tenia que organizarse ella misma para la dura lucha violenta que
deberia asumir para vencer a la violencia mas inhumana del capitalismo. Su comunismo
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utodpico le hacia comprender lo decisivo que es el poder politico, pero su base utdpica le
impedia llegar a la raiz de las contradicciones del capitalismo. En Gran Bretafia, el
cartismo radical era la forma politica del proletariado concienciado, en el interior del
cual también se avanzé en la critica del capitalismo de la época y de su poder, pero con
todas las limitaciones de Babeuf, ideologia asumida por Bronterre O’Brien (1805-1864):
laincomprensién del antagonismo de clase hundié al cartismo en el agujero negro de la
democracia abstracta, mentira que oculta la dictadura de clase del capital.

Una sintesis rapida de lo visto indica que existen desde el siglo —=XXVII al menos cuatro
constantes que se reiteran en lo esencial hasta ahora variando en sus formas segun los
cambios de y en los sucesivos modos de produccidn: las luchas contra la opresion de la
mujer; por la defensa de lo comunal; por la libertad de los pueblos; y contra el trabajo
esclavizado, explotado y asalariado. EIl comunismo marxista se formé integrandolas en
una totalidad de praxis en la que el objetivo histérico es acabar precisamente con todo
resto no solo material y econdmico sino también ideoldgico, psicoldgico..., porque todas
ellas son luchas contra diversas formas de propiedad privada, econdmica, sexual,
linguistico-cultural, natural, etc., Es esa capacidad de relacionar cualquier opresion y
explotacidn, cualquier injusticia, con la propiedad privada capitalista, lo que hace del
marxismo la matriz tedrica insustituible y necesaria para cualquier praxis por la libertad.

INAKI GIL DE SAN VICENTE

EUSKAL HERRIA
1 de mayo de 2019
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“Engels estudio
el capitalismo
y abrio la senda

lll. La lucha de Marx y Engels entre 1848 a 1871

Hacemos la entrega Il de la serie de Xll escrita para el colectivo internacionalista Pakito
Arriaran. Como dijimos, en esta entrega analizaremos el periodo que va de 1848 a 1871.
Avisamos que en la IV trataremos del periodo que va de la Comuna de 1871 hasta la Segunda
Internacional de 1889. En estas dos —Ill y IV—Ila exposicion del meollo tedrico serd sucinta
porque en la VI expondremos el marxismo en su primera generacion mds en detalle.

La entrega Il exponia los limites del comunismo utdpico y la tesis de que el marxismo
se constituyé como la matriz tedrica de todas las luchas sociales, por muy diferentes
gue parezcan ser. Tal matriz no se formod instantaneamente, sino que requirio un largo
proceso colectivo e individual. Desde mediados del siglo XVIII se forman en Inglaterra
las primeras uniones obreras defensivas, sin contenido politico de ataque al Estado y
menos a la propiedad privada. Entre 1790-91 surgen estas uniones en Paris; desde 1792
aparecen en Filadelfia, Nueva York, Baltimore...y luego se extienden por donde avanza
la industrializacidn.

Que se sepa, la primera organizacidon clandestina proletaria creada para destruir el
poder burgués, se funddé en Glasgow, Escocia, en 1819, dirigiendo la primera huelga
politica general del mundo en abril de 1820. En 1830 se cred en Lyon una caja de
resistencia proletaria, y en 1831 estallé alli la gran huelga de los tejedores que
desbordaba la politica burguesa y avanzaba hacia la proletaria: asi lo entendié la CAmara
de Diputados en 1832, reconociendo que lo mas peligroso de la huelga era que no se
habia regido por la politica burguesa. Con altibajos, el mismo avance se vivia en el los
principales Estados capitalistas: la formacion de clubs, ligas y grupos de comunistas
utopicos frecuentemente secretos. Entre otras muchas, la huelga general de Paris de
septiembre de 1840, traslucia ya la eficacia del avance politico organizativo.

Este contexto de lucha que rozaba ya la estrategia politica determind la evolucién
primero de Engels y después de Marx entre 1842 y 1845. Pese a su juventud,
Engels estudio el capitalismo y abrid la senda por la que luego arrollaria Marx que si bien
no tenia la formacidn econdmica de su amigo, si habia integrado en su método las tesis
de Hegel de 1802 sobre la importancia del trabajo en la historia humana, lo que le
permitié ponerse a la altura de Engels en poco tiempo. Para finales de 1843 y comienzos
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de 1844, Engels ya habia descubierto que los desiguales ritmos de Alemania con su
filosofia dialéctica, de Francia con su teoria politica y de Inglaterra con su teoria
econdmica, eran tres expresiones particulares del capitalismo que entonces sélo
ocupaba una pequeiia parte de la tierra, pero era imparable.

En el Paris de 1844 Marx milita en el vortice del huracdn social, entre la huelga general
de 1840 vy la revolucidon de 1848, entre las ligas secretas y los debates interminables con
las corrientes utdpicas. Alli escribe los Manuscritos de Paris en los que inserta la critica
de la alienacion en la critica superior de la economia politica capitalista, que demuestra
conocer muy bien gracias a sus estudios de los fundamentales tedricos burgueses. La
alienacién es un concepto clave que no desaparecera nunca en la obra de Marx y que
dara un salto en calidad critica con la teoria del fetichismo en E/ Capital.

En 1845 ély Engels debaten en Londres con la izquierda cartista que se encuentra entre
la derrota del pasado y una gran reactivacion de la lucha de clases, y en ese clima Engels
escribe La situacion de la clase obrera en Inglaterra, obra no superada aun por
la sociologia burguesa. Ese mismo afio, ambos amigos redactan La ideologia alemana,
un adelanto brillante para la época del materialismo histérico; y Marx las vitales Tesis
sobre Feuerbach que definen la praxis comunista. Sus esfuerzos por crear un grupo
comunista internacional que impulse la conciencia politica, en el proletariado chocan de
frente con las ideas anarquistas y de parte de comunistas utdpicos —Bakunin,
Weitling...- que sostienen que no hace falta la militancia paciente y pedagogica entre la
clase obrera porque ésta, dicen, ya es radical por la simple dureza de su vida explotada.
Surge aqui un debate estratégico entre el marxismo y los reformismos, expontaneismo
y utopismos, que reaparecera una y mil veces en la lucha de clases.

En 1846 esta discusidn adquiria toda su importancia porque se oteaban temporales
sociales: por ejemplo, en ese mismo afio estalla la insurreccién en Cracovia; y en
Inglaterra se conquista la jornada laboral de 10 horas en 1847, lo que azuza otras
movilizaciones en el continente europeo y en los EEUU. A la vez, aumentan las
reivindicaciones nacionales que minan el poder de Estados claves, como Gran Bretaiia,
Austria-Hungria, Rusia, Alemania, Turquia..., mientras que otros estan en decadencia
imparable como el Estado espafiol; y el feminismo obrero impulsado por Flora Tristdn
pese a morir en 1844, penetra poco a poco que la clase obrera, en las utopias socialistas,
anarquistas y comunistas, y en lo que mas adelante se denominara «marxismo» entre
otras cosas gracias a la sistematica tarea de Jenny von Westphalen, Mary Burns y otras
tantas revolucionarias que adquiriendo merecida influencia.

Marx y Engels redoblan sus esfuerzos escribiendo el primero de ellos dos textos de
combate politico urgente y también de profundizacidn tedrica en el debate con los
utopistas: La miseria de la filosofia en el que hunde al reformismo anarquista, y Trabajo
asalariado y capital, destinado a armar tedricamente al proletariado. La decisiva teoria
de la plusvalia aun no esta desarrollada en estos textos, pero su impacto esclarecedor
es innegable. Engels por su parte escribe Principios del Comunismo. Fue durante ese
esfuerzo impresionante que en verano de 1847 se reunieron un pequeiiito grupo de
comunistas en Londres, al que acudié sélo Engels, que redacta un documento de
trascendencia histérica porque afirma que la Liga de los comunistas busca destruir el
poder burgués, acabar con la propiedad privada y avanzar a una sociedad sin clases
sociales. La siguiente reunion fue en noviembre de ese afo. Marx explicé con paciencia
sus ideas que fueron aceptadas, tomandose la decision de escribir un Manifiesto.
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En enero de 1848, mientras estallaba la insurreccién en Napoles y Sicilia, ambos amigos,
con la decisiva ayuda de Jenny, entregaban el Manifiesto Comunista, obra magistral
pese a que sus autores todavia no habian desarrollado del todo la critica radical del
capitalismo, esfuerzo que daria sus frutos dos décadas después. El Manifiesto es un paso
cualitativo de valor permanente en problemas vitales: la expansién mundial del
capitalismo y su dialéctica del desarrollo desde una visidn critica y no mecdnica; la lucha
de clases como un proceso abierto y no automatico; el primer esbozo de la composicién
organica del capital y de la teoria de la crisis; la dialéctica de lo nacional e internacional;
la emancipacion radical de la mujer; la critica del reformismo; el papel del Estado
burgués; la necesidad de la organizacién y de la toma del poder; el programa minimo y
el programa maximo....

Pero no dio tiempo a que el proletariado debatiera el Manifiesto para que las aplicara si
las aceptase: no es la primera vez ni sera la ultima en la que los pueblos se lanzan a la
lucha antes de que la izquierda esté preparara, y casi nunca es un error de precipitacion
popular, sino casi siempre es incapacidad de la izquierda. En febrero de 1848 estallé la
revolucion en Francia, en marzo en Alemania, ardiendo como la pdlvora por
Europa. Marx fue rapidamente a Viena para preparar a las milicias obreras y gasto la
herencia familiar en comprar armas. Engels mejord su estrategia militar en las batallas
en Alemania. La oleada revolucionaria fue ahogada en sangre en 1849, precisamente
cuando se iniciaba una recuperacion de la economia capitalista.

Los dos amigos hicieron un riguroso analisis autocritico de la derrota. En La lucha de
clases en Francia, de enero de 1850 Marx utilizd por primera vez el concepto de
«dictadura del proletariado» como Unica garantia para vencer al capital. En la Circular
del Comité Central a la Liga Comunista de marzo de ese afio, uno de los textos mas
odiados por la burguesia, se argumentd la necesidad del proletariado en armas, la
independencia politica, la desconfianza absoluta hacia la burguesia «democratica», etc.,
defendiendo la teoria de la revolucidon permanente. Inquietudes similares latian en La
guerra campesina en Alemania de verano de 1850, en Revolucidn y contrarrevolucion
en Alemania de 1851-52, y en El dieciocho Brumario de Luis Bonaparte de comienzos
de 1852, en donde aparece el decisivo concepto de «nacidn trabajadora» enfrentada en
el mismo pais a la nacién burguesa dominante: dos modelos inconciliables de nacién
que corresponden a los dos bloques clasistas antagdnicos, el proletariado y el burgués,
que se enfrentaban a diario en las calles: entre 1853 y 1855 se realizaron 345 juicios
contra huelguistas solamente en el Estado francés. Pura dialéctica de unidad y lucha de
contrarios.

En todos los paises, una dictadura burguesa de facto, mas o menos disimulada, impedia
con represiones que se desarrollara el modelo proletario de nacion. Como hemos dicho,
la economia empezd a recuperarse en 1849. En la pobreza mas dura azotando a la
familia Marx, éste y Engels —vigilados por las policias- creyeron que pronto volveria la
crisis, pero esta se retrasé hasta 1857 aunque su impacto reactivé las contradicciones
dormidas y cred otras nuevas. Ya en 1851 Marx tuvo que responder a los companeros
que reducian la importancia de la teoria critica del capitalismo que él y Engels
planteaban como una necesidad. En 1864 se quejaba de la pobreza intelectual de los
dos delegados ingleses en la | Internacional. Todavia en mayo de 1868, nueve meses
después de publicarse el Libro | de El Capital, los dos amigos comentaban en su
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correspondencia casi diaria el desdén por la teoria de muchos dirigentes de la izquierda
revolucionaria.

Mientras tanto en 1853 estalld la guerra de Crimea obligdndoles a analizar los
problemas internacionales mas en detalle, y en 1857 se produjo la sublevacion de la
India y la inhumana represién inglesa, lo que unido a la tenaz resistencia argelina a las
masacres francesas y a la lucha irlandesa, polaca y otras les llevé a profundizar en la
opresion nacional. En 1857 Marx redactd los Grundrisse, un denso borrador
imprescindible para entender plenamente El Capital, pero no quedd contento y
continud sus estudios para, en 1859, publicar Una contribucién a la critica de la
economia politica: poco a poco desarrollaba el contenido y la forma de lo que seria El
Capital como se aprecia en los Teorias sobre la plusvalia, de 1862, y en los Manuscritos
de 1861-1863, que contienen un poco de todo y mas, pero con una visién nueva.

La policia alemana conocia la creciente influencia de Marx y lanzé una campana de
desprestigio contra él acusandole de todo, y contra la izquierda en su conjunto,
para reforzar a un reformismo democraticista muy tocado. La respuesta de Marx
fue Herr Vogt, texto de 1860, que insuflé nuevos brios al movimiento revolucionario en
un momento en el que, por un lado, se cocia en su interior una corriente reformista mas
peligrosa que la defendida por Vogt: la de Lassalle que anunciaba retrocesos
qgue Bernstein explicaria tres décadas mas tarde; por otro lado, crecia la relacién entre
obreros europeos, sobre todo franceses e ingleses, abriendo la via para la | Internacional
de 1864 e ilegalizada en muchos paises; y por ultimo, la emancipacién de la esclavitud
reforzaba el internacionalismo proletario y exigia profundizar mas en la vision mundial
del capitalismo y por tanto de la lucha de clases porque aquella guerra, ademas de
plantear lo esencial de la libertad, también afectd negativamente a las condiciones de
las clases trabajadoras de Europa.

Aun asi, pese a quedar al descubierto la maniobra de intoxicacidn, la policia alemana
infiltraba desde 1863 pacifistas en la direccidn del incipiente socialismo, para combatir
la influencia creciente del pequefio grupo que seguia a Marx y Engels, pero fracasando.
En efecto, ademas de los escritos sobre la guerra civil en los EEUU, en esos afios Marxy
Engels militaron intensamente en la organizacion de la | Internacional, en la lucha
sindical, en la lucha contra las opresiones nacionales, etc., buscado cémo divulgar el
comunismo: su Manifiesto Inaugural, redactado por Marx en septiembre de 1864, es
brillante. A le vez, no descuidd su critica de la economia politica burguesa como se
aprecia en Salario, precio y ganancia de 1865. Se ha dicho con razén que llevaba ya tres
intentos de redactar la obra «definitiva», logro que estaba a punto de culminar cuando
en 1866 Prusia aplastd a Austria, y en 1867 se extremaron las tensiones franco-
prusianas. Por fin en septiembre de este afio aparece el Libro | de E/ Capital pero
tampoco sera «definitivo». Inmediatamente, un Marx muy agradecido le reconoce a
Engels sus importantes aportaciones a la obra que, en si, es un torpedo bajo la linea de
flotacidn del capitalismo.

La militancia comunista no descansaba porque entre 1866 y 1870 se endurecieron las
multiples expresiones de la lucha de clases. El reformismo organizdé en Ginebra en
1867 el primer congreso de la Liga por la Paz y la Libertad, denunciada por Marx que
pedia su boicot. En 1868 se reactivaron las disputas entre los anarquistas y el grupo de
la | Internacional ya denominado «marxista» lo que no frend su crecimiento: para
comienzos de 1870 actuaba en diez Estados aunque de forma semilegal e ilegal en varios
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de ellos, y la represién le retrasaba entrar en otros. Si en 1819 se fundé en Glasgow la
primera organizacidn politica obrera clandestina, en 1869 en Alemania se cred el primer
partido con un marxismo muy limitado aun, pero que amenazaba cada vez mas a la
burguesia porque, entre otras luchas, también dirigia el poderoso rechazo a la guerra
contra Francia.

La guerra empezé el 19 de julio de 1870. Paris, Berlin y otras muchas ciudades vivieron
movilizaciones de protesta. Liebknecht y Bebel se abstuvieron de votar el presupuesto
militar aleman el 21 de julio de 1870, El primer Mensaje contra la guerra de la |
Internacional fue del 23 de julio, redactado por Marx, se tradujo a las lenguas mas
conocidas y rapidamente llegd a los EEUU. La derrota francesa fue fulminante y
Napoledn Il se rindid el 2 de septiembre, pero la guerra continud. La crisis politica pre-
revolucionaria estallé en Paris el dia 4, derrocando al Imperio e instaurando la Tercera
Republica. El segundo Mensaje fue del 9 de ese mes y era tan duro contra Alemania
que Liebknecht, Bebel y otras personas fueron encarceladas hasta marzo de 1871;
también llamaba a los obreros ingleses a que apoyasen a Francia, generando una
movilizacidn social nunca vista.

El ejército aleman cercd Paris el 20 de septiembre, exigiendo una rendicién casi
incondicional que el nuevo gobierno rechazé. Pero el régimen burgués estaba tan
podrido que ni pudo ni quiso organizar la resistencia desesperada al invasor y tras
fracasar en los pocos intentos que hizo, se postro ante Alemania el 29 de enero de 1871.
Mientras, el hambre, el desprecio a la burguesia vendida y el odio al invasor alimentaron
laira popular, campesina y obrera, y el 18 de marzo de 1871 se cred la Comuna de Paris
en la que las mujeres serian fundamentales. Los y las seguidoras de Marx y Engels, eran
minoritarias entre el pueblo trabajador, pero tenian la razén...
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IV. Lecciones de la Comuna de Paris

Hacemos —explica Ifaki Gil de San Vicente — la entrega IV de la serie de Xl escrita para el
colectivo internacionalista Pakito Arriaran. Como dijimos, en esta entrega analizaremos el
periodo que va de 1871, con las lecciones de la Comuna, hasta la fundacion de la Il Internacional
en 1889. En la V trataremos las constantes del reformismo, surgidas en lo bdsico en esta épica y
que se mantienen en lo esencial hasta ahora. En esta IV entrega la exposicion del meollo tedrico
serd sucinta porque en la VI expondremos el marxismo en su primera generacion mds en detalle

(...).

Una idea constante de esta serie es que el marxismo es la raiz troncal y la matriz tedrica
que demuestra que todas las resistencias, luchas y emancipaciones se identifican en lo
mas profundo de ellas, conectdndolas objetivamente, por el antagonismo irreconciliable
entre el capital y el trabajo. Lo volveremos a ver en la Comuna de Paris de 1871, que
tuvo un impacto cualitativo en el desarrollo del marxismo y de las corrientes socialistas,
en todos los sentidos.

El pueblo trabajador parisino se insurreccioné el 18 de marzo de 1871. Como vimos en
la entrega lll, la burguesia, impotente para dirigir el pais, se habia rendido al invasor el
29 de enero de ese afio, pero la clase obrera se estaba organizando con mucha
antelacion: el 9 de agosto de 1870 una gran manifestacion convocada por la |
Internacional habia exigido la republica y armas para el pueblo lo que causé panico en
la burguesia pro republicana que retrocediod; la manifestacion fue disuelta a tiros y el
gobierno implanto el estado de sitio y la total censura de prensa. Un embrion de doble
poder surgié cuando el 5 de septiembre se crearon los Comités de Vigilancia
Republicana. Ese 9 de septiembre, sintetizando las lecciones de la historia para ayudar
al proletariado francés, el segundo Manifiesto de la | Internacional redactado
por Marx volvia a advertir que:
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«Ocurre con las naciones lo mismo que con los individuos. Para privarles
del poder de atacar, hay que quitarles todos los medios de defenderse. No
basta echar las manos al cuello; hay que asesinar». La AIT recomendaba de
nuevo al pueblo obrero que no aceptara el monopolio burgués de la
violencia, que se armase para no ser asesinado

El 15 de septiembre, un cartel pegado en un muro exponia una especie de programa
de la izquierda: se exigia la defensa de la patria republicana, elegir a todos los cargos,
supresion de la policia sustituida por la Guardia Nacional, pueblo en armas, y requisa de
viviendas y viveres para ayudar al proletariado. LaGuardia Nacional empezé a dividirse
entre batallones obreros y batallones burgueses, apoyados por la burocracia del
gobierno. El 18 de septiembre el ejército alemdan cercaba Paris. La pasividad del gobierno
y la rendicidn de la vital fortaleza de Metz el 27 de octubre fueron respondidas con la
insurreccién popular del 31 de octubre que volvid a ser aplastada, deteniendo a
dirigentes de la izquierda mientras que otros se ocultaban. A la vez, ciudades como Lyon,
Marsella y otras menores se sumaban a la lucha, pero, a diferencia de Paris en donde la
clase trabajadora ya empezaba a tener el embrién de un programa independiente de la
burguesia republicana, en estas ciudades el proletariado organizado era mas débil aun
y mas fuerte el radicalismo pequefio burgués. Légicamente, cuando las fuerzas
reaccionarias contraatacaron, los radicales pequefio burgueses volvieron a echarse para
atras; y por si fuera poco, la consigna de varios anarquismos de no «meterse en politica»
sino sdlo en la accidn social, coadyuvé a la desorientacidn del proletariado y a la victoria
burguesa.

Paris quedaba asi sola, doblemente aislada: cercada por el ejército aleman y sin aliados
exteriores. Viendo el panorama, la clase dominante francesa empezd a preparar la
contrarrevolucién, y el pueblo trabajador enriquecia su programa: a finales de
noviembre el Consejo Federal propuso defender la republica, depurar a los
bonapartistas, crear una industria armera en manos del pueblo, racionamiento, requisar
combustible y viveres, reprimir a los capituladores y traidores, elecciones al Consejo
Municipal, suprimir la Prefectura policial, separar la Iglesia del Estado, relevo de
funcionarios, crear una Federacidn de Comunas, devolver la tierra a los campesinos, las
minas a los mineros, las fabricas a los obreros, y caminar hacia un Republica Democratica
y Social Mundial. El antagonismo de clase se agudizaba por momentos, a comienzos de
enero de 1871 y en previsidén de golpes represivos de la burguesia se credé un comité
secreto de direccidon con cinco miembros, y se empezé a divulgar la consigna de
destitucion del gobierno burgués.

La respuesta del gobierno fue lanzar un ataque contra el cerco aleman planificado de tal
modo que los batallones obreros de la Guardia Nacional fueran destrozados, quedando
indemnes los burgueses, como asi sucedié. Descubierta la trampa, la ira popular estallé
en la tercerainsurreccion, la del 22 de enero de 1871, que también fue ametrallada ante
la pasividad de los republicanos burgueses. El 28 de enero se rindid la Francia del capital,
pero no la del trabajo: la unidad y lucha de contrarios partia por la mitad la nacién
burguesa acelerando su choque a muerte con la nacién proletaria, con la Comuna que,
en palabras de Marx «era, pues, la verdadera representacién de todos los elementos
sanos de la sociedad francesa, y, por consiguiente, el auténtico Gobierno nacional. Pero,
al mismo tiempo, como Gobierno obreroy como campeén intrépido de la emancipacién
del trabajo, era un Gobierno internacional en el pleno sentido de la palabra. Ante los
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ojos del ejército prusiano, que habia anexionado a Alemania dos provincias francesas,
la Comuna anexiond a Francia los obreros del mundo entero».

Mientras empeoraban las condiciones de vida y la Francia del capital preparaba con el
capital aleman el ataque definitivo a Paris, terminaba de romperse en dos uno de pilares
del orden basado en la propiedad privada: su monopolio de la violencia. El 23 de febrero
de 1871 comenzo el debate, entre otros temas, sobre la politica de la Guardia Nacional,
sobre cémo elegir y obedecer a los mandos, sobre si entregar o no las armas al poder
todavia burgués, debate que se vivia dentro de la autoorganizacion del pueblo
trabajador, que dio un salto cualitativo el 6 de marzo con la creacién de un mando
proletario Unico. Faltaban doce dias para la revolucidn, pero la burguesia también se
organizaba rapidamente porque sabia que, segun palabras de Marx:

«Paris armado era el tnico obstdculo serio que se alzaba en el camino de la
conspiracion contrarrevolucionaria. Por eso habia que desarmar Paris». Las
mujeres comuneras dieron la voz de alarma en la madrugada del 18 de
marzo de que el capital queria apropiarse de los cafiones del pueblo: ellas
fueron las primeras en practicar la violencia defensiva y ejercitar el derecho
a las armas, prendiendo la mecha de la revolucidn, luego darian la vida en
las barricadas decisivas cuando los hombres flaqueaban.

Pero la respuesta reaccionaria no fue sélo la de la Francia del capital, sino también la del
capital como relacion de explotacion mundial del trabajo porque la dialéctica de la
unidad y lucha de contrarios se habia agudizado tanto que, segun afirmé Marx sobre la
Comuna: «La dominacién de clase ya no se puede disfrazar bajo el uniforme nacional;
todos los gobiernos nacionales son uno solo contra el proletariado». ¢Por qué un solo
gobierno internacional del capital contra el Gobierno internacional del proletariado, que
era la Comuna? La respuesta es, de nuevo segin Marx:

«La Comuna estaba formada por los consejeros municipales elegidos por
sufragio universal en los diversos distritos de la ciudad. Eran responsables y
revocables en todo momento. Lo mismo se hizo con los funcionarios de las
demds ramas de la administracion. Desde los miembros de la Comuna para
abajo, todos los que desemperiaban cargos publicos debian desempefarlos
con salarios de los obreros.

[...] Una vez suprimido el ejército permanente y la policia, que eran los
elementos del poder material del antiguo Gobierno, la Comuna tomo
medidas inmediatamente para destruir la fuerza espiritual de la represion,
el “poder de los curas”, decretando la separacion de la Iglesia del Estado y
la expropiacion de las iglesias como corporaciones poseedoras. [...] Los
funcionarios judiciales perdieron aquella fingida independencia que sdlo
habia servido para disfrazar su abyecta sumision a los sucesivos gobiernos,
ante los cuales iban prestando y violando, sucesivamente, el juramento de
fidelidad. Igual que los demds funcionarios publicos, los magistrados y los
jueces habian de ser funcionarios electivos, responsables y revocables. [...]
En vez de decidir una vez cada tres o seis afios qué miembros de la clase
dominante han de representar y aplastar al pueblo en el parlamento, el
sufragio universal habria de servir al pueblo organizado en comunas, como
el sufragio universal sirve a los patronos que buscan obreros y
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administradores para sus negocios. [...] La Comuna convirtié en una realidad
ese topico de todas las revoluciones burguesas, que es “un Gobierno
barato”, al destruir las dos grandes fuentes de gastos: el ejército
permanente y la burocracia del Estado»

Por estas razones el Gobierno internacional del capital tenia que asesinar al Gobierno
internacional del trabajo, la Comuna, con la mayor brutalidad posible, y asi lo hizo
aprovechando, ademds de su absoluta superioridad represiva material y espiritual,
también sus debilidades internas. EI marxismo es, antes que nada, la teoria de la crisis
en su sentido total, o sea la teoria de la revolucion comunista. Es por esto que la critica
del capitalismo y la autocritica de la revolucién estan dialécticamente relacionadas:
Marx y Engels aplaudieron la Comuna pero mostraron las debilidades e incoherencias
que le frenaron a la hora de ser lo suficientemente radical. Todavia en 1891,
Engels recordaba que «Lo mds dificil de comprender es indudablemente el santo temor
con que aquellos hombres se detuvieron respetuosamente en los umbrales del Banco
de Francia. Fue éste ademads un error politico muy grave».

éQué habia sucedido desde 1871 para que en 1891 Engels viera la necesidad de recordar
los errores de la Comuna? Vedmoslo rapidamente: el desarrollo del marxismo vivié un
enorme salto tedrico gracias a las lecciones de la Comuna. En 1875 Engels reconocié que
él y Marx se habian equivocado al utilizar el término Estado porque el de Comuna era el
adecuado a su concepcion revolucionaria. Marx seguia avanzando en diversos estudios
y en 1875 escribio Critica del programa de Gotha, criticando a la corriente de Lasalle en
puntos centrales de la teoria revolucionaria, mientras que mantenian una
correspondencia ingente con la AIT, auto disuelta en 1876, con las fuerzas politicos-
sindicales y con infinidad de personas, ademds de entre ellos mismos.

La salud de Marx empeord hasta que en 1878 se le aconsejé abandonar todo trabajo,
muriendo en marzo de1883, no sin antes dejar desparramados montones de borradores
de ilegible letra sobre muchos temas, muchos de ellos auln sin publicar, de entre los que
gueremos resaltar dos problemadticas cruciales, ambas de 1881: una, la cuestién del
potencial revolucionario de la comuna campesina rusa, de su insercién en la lucha de
clases proletaria, de si con ello es posible «dar saltos en la historia» ahorrandose los
pueblos sufrimientos atroces llegando asi antes al socialismo, es decir, la impresionante
carga emancipadora de su correspondencia con Vera Zasulich de marzo de 1881; y otra,
la permanente adecuacion de la teoria de la violencia a las exigencias del momento, por
ejemplo en la respuesta a Domela Nieuwenhuy del 22 de febrero de 1881: «Un
gobierno socialista no puede ponerse a la cabeza de un pais si no existen las condiciones
necesarias para que pueda tomar inmediatamente las medidas acertadas y asustar a la
burguesia lo bastante para conquistar las primeras condiciones de una victoria
consecuente».

Este esfuerzo ultimo de Marx era simultdneo al de Engels, sobre todo centrado en tres
grandes objetivos: descifrar y publicar los borradores sobre El Capital, intervenir en la
lucha de clases sometida a toda serie de represiones directas o indirectas —por ejemplo,
la socialdemocracia alemana estuvo ilegalizada entre 1878 y 1900, por citar un solo
caso--, impulsado la fundacién de la Il Internacional en 1889, etc.; y corregir el
interpretacion economicista del marxismo que él y Marx habian tenido que dar en
algunos textos llevados por las urgencias del momento, como él afirmé
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autocriticamente en la carta a José Bloch del 21-22 de septiembre de 1890, recuperando
y desarrollando la concepcidn dialéctica y materialista de la historia.

Fue en este contexto cuando en 1891 volvié a recordar las glorias y errores de la
Comuna de dos décadas antes: como veremos en la V entrega dedicada al reformismo,
desde la década de 1870 Marx y Engels endurecieron la lucha contra esta peste, sobre
todo cuando Bismarck exigio a la socialdemocracia que, si queria volver a la legalidad,
renunciara a la revolucidén y aceptara el pacifismo parlamentarista. Naturalmente,
Engels se negd. Pero no nos adelantemos. En 1881, como hemos visto, Marx insistio en
gue un gobierno socialista ha de asustar a la burguesia para obligarle a aceptar, bajo la
presién obrera, las medidas anticapitalistas imprescindibles. Marx recordaba asi los
errores y debilidades de la Comuna que facilitaron el exterminio en un frenesi de horror
y sangre.

Este criterio era una constante desde sus primeros textos, y en el Manifiesto Comunista
de 1848 ya estaba teorizado de forma basica, pero la Comuna habia afiadido lecciones
aplastantes que no debian olvidarse nunca porque su tragica debilidad habia confirmado
lo escrito en el Libro primero de El Capital de 1867: cuando chocan dos derechos iguales
pero antagonicos, el del capital y el del trabajo, decide la fuerza. El gobierno socialista
ha de asustar a la burguesia, convencerle de que no puede aplicar su fuerza
contrarrevolucionaria porque perderd ya que, gracias a las medidas socialistas tomadas,
la fuerza proletaria es superior.

En 1891 ya estaba legalizada de nuevo la socialdemocracia alemana, y Engels sabia del
ascenso del reformismo en su interior, sobre todo de su obediencia perruna al legalismo.
La referencia directa que hace al Banco de Francia no es casual. Todo Banco Central es
el «alma» de la nacién burguesa, el sancta santorum de la civilizacién del capital en esa
area geo cultural productora de plusvalia y beneficio, y de acumulacién ampliada de
capital, que viene a ser el secreto de la nacién en su forma burguesa. La nacionalizacién
proletaria del Banco Central es un ataque tan devastador a la propiedad privada en su
misma raiz que el capital internacional nunca lo aceptarad sin lanzar la guerra de
exterminio mas atroz contra el socialismo. Pero la nacionalizacién proletaria del Banco
Central es una necesidad ineludible para emancipar a la humanidad. ¢Entonces...?
Adelantandose a la pregunta, Engels recurre a las lecciones de la Comuna para advertir
a la socialdemocracia alemana y a la entera Il Internacional: el santo temor a la
propiedad privada significa la condena eterna de la humanidad a la explotacidon
asalariada.

INAKI GIL DE SAN VICENTE
EUSKAL HERRIA
24 de junio de 2019
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V. Il INTERNACIONAL

Hacemos la entrega V de la serie de Xll escrita para el colectivo internacionalista Pakito Arriaran.
Como dijimos, en esta entrega analizaremos la Il Internacional. Aunque en la Vil entrega nos
extenderemos con detalle en el reformismo y en sus expresiones actuales multiples, adelantamos
ahora algunas caracteristicas bdsicas. Recordamos que la VI entrega estard dedicada al sistema
marxista.

En febrero de 1881, Marx le respondia a Domela Nieuwenhuy, un presbiterano holandés
que se hizo ateo y anarquista, que «Un gobierno socialista no puede ponerse a la cabeza
de un pais si no existen las condiciones necesarias para que pueda tomar
inmediatamente las medidas acertadas y asustar a la burguesia lo bastante para
conquistar las primeras condiciones de una victoria consecuente». Pues bien, la Il
Internacional, creada en 8 afios después, terminard siendo lo contrario de este consejo
de Marx porque se dedicard a tranquilizar a la burguesia.

éPor qué subrayd lo de asustar a la burguesia? Podia haber priorizado las célebres
«condiciones necesarias» u objetivas, segun el determinismo; podria haber detallado
algunas de las «medidas acertadas» a tomar, como él y Engels venian apuntando desde
1848 con el Manifiesto Comunista, si no antes, segln el tacticismo; podria haber
detallado las «primeras condiciones de una victoria consecuente», como insiste el
economicismo. Pero, subrayé la necesidad de asustar a la burguesia, de intimidarla, o
sea, una politica de presién de clase..., todo lo contrario de la verborrea democraticista.

La respuesta de Marx insiste en la necesidad de un poder politico fuerte, que con sus
medidas pro-socialistas asuste a la burguesia. La lucha contra el reformismo aparece
claramente en la carta del 28 de diciembre de 1846 a P. V. Annenkov en donde critica la
idea prohudoniana de escoger el lado bueno de la libertad y de la esclavitud para hacer
una sintesis, rechazando sus lados malos: eso es el reformismo. La dialéctica de unidad
y lucha de contrarios irreconciliables desaparece para imponerse la busqueda
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permanente de concordia entre opresores y oprimidos: «Ese pequefio burgués diviniza
la contradiccion, porque la contradiccidn constituye el fondo de su ser.».

Saltando unos afos por limitaciones de espacio, volvemos encontrar el choque con el
reformismo de Lasalle conforme avanza la década de 1850. Lasalle habia planteado en
1863 la conveniencia de que los socialistas apoyasen al Estado para conseguir el sufragio
universal y ayudas a las cooperativas; de este modo, se avanzaria al socialismo mediante
la mayoria electoral y una creciente red de cooperativas que terminase abarcando toda
la economia. En lo bdsico, no era nada original porque muchos socialistas utdpicos
pedian al Estado y a la banca que apoyasen sus propuestas, sus cooperativas, etc. En
1873 estalld la primera Gran Depresion y uno de sus efectos fue endurecer en 1874 la
represion que sufria la izquierda alemana, lo que no impidié que al afo siguiente se
fusionasen las dos corrientes socialistas. El programa resultante era bastante mas
lasalleano que marxista lo que llevé a Marx a escribir la Critica del programa de Gotha.
Pero ese programa continué formando la militancia hasta 1890, a pesar de las criticas
marxistas.

La crisis de 1873 forzo a la burguesia a aumentar el papel del Estado y del ejército, a la
expansion colonialista, a responder a las formas de lucha de clases en la fase industrial,
a fortalecer el poder de la banca, a la vez que los capitales se concentraban y
centralizaban, aparecian los monopolios y los trust, se avanzaba hacia el patrén-oro, etc.
El reformismo de Lasalle de 1863 salté en pedazos por la crisis y por la Ley antisocialista
de 1878 reforzada en 1881, pero los marxistas seguian siendo una minoria en el partido.
Es en ese contexto y afio en el que Marx aconseja a Domela Nieuwenhuy que se
debe asustar a la burguesia. La realidad empezd a imponerse: Engels le escribe a J. P.
Becker el 22 de mayo de 1883, a los dos meses de morir Marx, que la militancia de base
desborda con su iniciativa autoorganizada a la mayoria de la direccion, y critica con
severidad la «ignorante confusidn universitaria» de la mayoria de los dirigentes. No es
una critica nueva: durante toda su vida militante, ambos amigos fueron
extremadamente desconfiados con la «podrida basura» intelectual, asalariada de la
empresa publica o privada de produccidn ideoldgica y amaestramiento de la fuerza de
trabajo, que es la industria de la educacioén, cultura, espectdculo, etc.

El 14 de febrero de 1884 Engels escribe lo siguiente al mismo J. P. Becker: «La policia le
ha abierto a nuestra gente un campo realmente espléndido: la ininterrumpida lucha
contra la policia misma. Esta se realiza siempre y en todas partes con gran éxito. Los
policias son derrotados y obligados a buscar desesperadamente una transaccion. Y yo
creo que esta lucha es la mas util en las actuales circunstancias. Sobre todo, mantiene
encendido en nuestros muchachos el odio al enemigo [...] En nuestra direccién hay
muchos elementos podridos, pero tengo una confianza sin limites en nuestra masa, y la
tradiciéon de lucha revolucionaria que le falta, la esta adquiriendo aceleradamente con
esta pequeia guerra con la policia».

El 19 de julio de 1884 Engels escribe a Kautsky denunciando a los «oportunistas y
taimados» intelectuales — «gente que no quiere aprender nada a fondo»- que escribian
en el Neue Zeit, el medio oficial del partido, sobre «filantropia, humanitarismo,
sentimentalismo y todos los demads vicios antirrevolucionarios» aprovechando la
censura y la imposibilidad de la izquierda para responderles. El 18 de noviembre de ese
mismo afio, escribe a Bebel sobre la exigencia del Estado a los socialistas de que, si
«quieren situarse en una base legal (entonces) deben adjurar de la revolucion». Le dice
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que la respuesta del partido no es sélo importante para Alemania sino también para el
extranjero. Engels defiende decididamente el derecho a la revolucién, afirmando que
renegar de ella sera catastroéfico: «El derecho a la revolucion existiéo —de lo contrario los
gobernantes de ahora no serian legales- pero a partir de ahora no podra existir mas».

Engels hace un repaso de la historia y de los partidos burgueses alemanes, sefialando
qgue no fueron perseguidos cuando exigian «anular la constitucion imperial» y dice: «Y
esos son los partidos que nos exigen que nosotros, sélo nosotros de entre todos,
declaremos que en ninguna circunstancia recurriremos a la fuerza, y que nos
someteremos a toda opresidén, a todo acto de violencia, no sélo cuando sea legal
meramente en la forma —legal segln la juzgan nuestros adversarios- sino también
cuando sea directamente ilegal. Por cierto, que ningun partido ha renunciado al derecho
de la resistencia armada en ciertas circunstancias, sin mentir. Ninguno ha sido capaz de
renunciar jamas a este derecho al que se llega en ultima instancia.»,

Engels sostiene que, si el partido acepta la exigencia burguesa de renegar del derecho a
la resistencia armada a cambio de obtener la legalidad, entonces «la declaracién de
ilegalidad puede repetirse diariamente en la forma en que ocurrié una vez. Exigir una
declaraciéon incondicional de esta clase de un partido tal, es totalmente absurdo [...] Sélo
por la resistencia desafiante hemos ganado respeto y nos hemos transformado en una
potencia. Sélo el poder es respetado y Unicamente mientras seamos un poder seremos
respetados por el filisteo. Quien haga concesiones no podra seguir siendo una potencia
y serd despreciado por él. La mano de hierro puede hacerse sentir en un guante de
terciopelo, pero debe hacerse sentir. El proletariado aleman se ha convertido en un
partido poderoso; que sus representantes sean dignos de él».

La estrategia burguesa era la del palo y la zanahoria: en la clandestinidad la izquierda
debatia sobre si claudicar o no, y en la calle, en las fabricas, el Estado introdujo en ese
1883-84 reformas sociales sobre enfermedad y accidentes de trabajo, que no
democraticas ni politicas, conquistadas con la lucha obrera ofensiva pero que el partido
no podia rentabilizar por la represién y porque la verborrea de la casta intelectual iba
por otro lado, como denuncié Engels. El partido no claudicé y en 1888 el Estado
endurecio la represién, e inmediatamente, en 1889, concedid los seguros de invalidez y
vejez. El siguiente paso en la estrategia del palo y la zanahoria fue el de legalizar al
partido en 1890 sin que hubiera renunciado al derecho a la revolucion..., pero ocurria
qgue fue en ese afio en el que el capitalismo aleman se recuperaba impetuosamente
porque habia acabado la Gran Depresion iniciada en 1873. Y, por si fuera poco, el bloque
reaccionario liderado por Bismarck fue apartado del poder ante la creciente protesta
obrera, que siguié arrancando mejoras sociales.

En 1889 se cred la Il Internacional, en la que practicamente la totalidad de su membrecia
pensaba que el marxismo era «una lectura dificil». La solidaridad de la | Internacional
habia sido arrinconada por la debilidad de las izquierdas reprimidas y por los golpes de
la crisis desde 1873. Pese a todo y en un inicio, la Il Internacional hizo aportaciones
valiosas para el proletariado mundial: declarar el 1 de Mayo dia de la clase trabajadora;
declarar el 8 de Marzo dia de la Mujer Trabajadora; frenar en parte las tendencias
colonialistas del reformismo; ayudar a huelgas y luchas, y a coordinar a sindicatos y a
partidos... méritos que se fueron apagando. La socialdemocracia alemana era el nucleo
de la Il Internacional y segun ésta paso de asustar y combatir al capitalismo, a animarlo
y defenderlo, la Il Internacional se convirtié en un pilar basico del imperialismo.
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A pesar de que sufrid pequeiias crisis —1901-02 y 1907- la expansiéon econdmica
alemana fue tremenda, lo que no impidié la fuerte lucha de clases en 1909 con
enfrentamientos violentos con la policia, y la aplastante victoria electoral
socialdemaécrata de 1912. Pero en 1914 Alemania inicié la IGM, la Il Internacional estalld
en pedazos enfrentados entre si a muerte, y la mayoria casi absoluta de la
socialdemocracia y del proletariado fue con alegria suicida y alienada a asesinarse
mutuamente para dar vida a sus burguesias respectivas. Sus restos tuvieron que esperar
a 1918 para que reconstituirse, pero ya en el bando del capital. Otro tanto le volveria a
suceder en 1945, rediviva de sus cenizas por la necesidad del imperialismo para derrotar
al socialismo. éQué habia ocurrido?

Tomando a Alemania como paradigma, habia sucedido bdsicamente que el reformismo
lasalleano dominante desde 1863 facilitd la aparicién interna del revisionismo desde
1892, hasta llegar a su eclosidon publica en 1899. Su ascenso y triunfo ulterior se vio
favorecido por multiples factores de entre los que resaltamos seis: Uno, el incremento
de la burocracia del partido, de los sindicatos, de los ayuntamientos y de las
organizaciones culturales, deportivas, etc. Bastantes de ellos habian aguantado la Ley
antisocialista, pero la mayoria se integraron después, cuando ya no era peligroso ser
socialdemdcrata. Cobraban sueldos superiores a la media obreray los tenian asegurados
siempre que no volviera la represion.

Dos, la mezcla disolvente en la conciencia de lucha formada hasta 1890, de las nuevas
realidades creadas por las mejoras sociales conquistadas, por la expansion econdmica
gue exigia mas obreros y facilitaba las concesiones empresariales a las demandas de la
clase trabajadora, el efecto paralizante del fetichismo parlamentarista como expresién
concreta del fetichismo general de la democracia burguesa, la innegable mejora en la
alimentaciéon y en la vivienda que no sélo en los derechos laborales, etc. Tres, la dejacion
por el partido de la formacion tedrico-politica de la militancia y, a su nivel, de los
sindicalistas, sectores simpatizantes, etc.: antes de 1900 el nimero de subscriptores —
no de lectores- de la revista Neue Zeit era bastante inferior a 3000 de un total de
400.000 militantes, una estimacion de 1905 calculaba que apenas el 10% de la militancia
conocia algo del marxismo, que era cosa de los «tedricos» vistos con cierto desdén por
los «prdcticos»; en el dia a dia los marxistas eran minoritarios, como se veria en el tenso
y premonitor debate sobre la oleada revolucionaria de 1905.

Cuatro, la censura silenciosa, oculta, parcial o total desde al menos 1875 de los textos
de Marx y Engels contrarios al reformismo lasalleano y al parlamentarismo del partido
tanto en los ultimos afios de vida de Engels como después; a esto hay que unir la poca
valentia de la corriente marxista para exigir que se difundieran, cesiones justificadas en
aras de la «unidad del partido». Rosa Luxemburg tiene el mérito, entre otros, se haber
recuperado la critica marxista, y asi lo pago, con el aislamiento y los ataques personales.
Quinto, el muy dafiino efecto reaccionario de la ideologia imperialista alemana, esencial
para sostener la militarizacién no sélo externa sino también interna que avanzaba como
un cancer invisible al tosco determinismo mecanicista y economicista dominante en el
partido y en su aparato cultural.

La ideologia imperialista —y racista- unida a los componentes citados como partes de
una totalidad, crearon las condiciones para el sexto punto, el revisionismo de la |l
Internacional que, sintetizado en 1899 por Bernstein, pero adelantado por Hoéchberg,
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Schramm vy otros, tenia y tiene las siguientes, al menos, seis caracteristicas que hoy se
muestran asi:

Una, rechazo de la teoria marxista del valor, y por tanto de la plusvalia, de la explotacion
capitalista, lo que le lleva a creer que la «injusticia» puede ser resuelta con leyes
parlamentarias pacificas. Dos, rechazo de la teoria marxista del Estado, de la violencia,
de la democracia, de la ley... lo que le hace creer en su neutralidad basica y por tanto en
que «en democracia» garantizan la libertad. Tres, rechazo del materialismo histdrico lo
que le hace creer que la lucha de clases no es el motor de la historia, y por tanto la
revolucion no es factible. Cuatro, rechazo de la dialéctica materialista, de la unidad y
lucha de contrarios inconciliables, haciéndole retroceder al kantismo o neokantismo.
Cinco, aceptacion del colonialismo bueno, del occidentalismo como fase suprema de la
cultura humana, lo que justifica las «intervenciones humanitarias» y el imperialismo de
colores, naranja, jazmin, etc. Y seis, al rechazar la ley del valor, rechaza que el
capitalismo destruye la naturaleza, aplasta a la mujer trabajador y a los pueblos, etc., y
entonces, équién es el culpable? El «<hombre».

La Il Internacional ha ayudado a salvar el capitalismo en varios momentos criticos. Sélo
en Europa: aniquilando desde dentro la revolucidén alemana de 1918-23; indecision ante
el ascenso del fascismo, nazismo, franquismo, etc.; combatiendo decididamente a la
URSS desde 1917 a 1991; abortando los procesos revolucionarios en Europa occidental
entre 1944 y 1948 con la creacion de la OTAN; negociacion con la burguesia europea
para el «Estado del bienestar» como integrador del proletariado; impulsando el
monetarismo en Alemania en 1975 y el socioliberalismo después; abortando la
revolucion portuguesa de 1974; claudicando ante la monarquia franquista... En la VII
entrega veremos como el revisionismo de la Il Internacional ha sido y es una de las
fuentes en las que beben reformismos de diversos pelajes.

INAKI GIL DE SAN VICENTE
EUSKAL HERRIA
17 de julio de 2019
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VI. El calificativo de «marxismo»

Hacemos la entrega VI de la serie de Xll escrita para el colectivo internacionalista Pakito Arriaran.
En esta sexta entrega veremos la aparicion de términos como «marxista» y «marxismo», y la
dialéctica, en cuanto tal, y de como se desarrolla en la critica de la economia politica capitalista.
Aunque todavia en 1917 habia textos fundamentales del marxismo sin conocerse, ya estaba
teorizado gran parte de lo necesario para saber qué era el capitalismo y como destruirlo. En la
entrega VIl terminaremos de exponer el reformismo en su unidad, porque es a partir de 1917
cuando adquiere su identidad esencial, como expusimos bdsicamente en la entrega V, sobre la Il
Internacional.

Fue entre 1853 y 1854, durante el debate con Weitling (1808-1871), cuando aparece el
calificativo de «marxiano» para designarle a Marx y a los «ciegos seguidores»: ya desde
entonces se tildaba negativamente a quienes mas tarde serian llamados «marxistas» a
secas. Y eran peyorativamente definidos como «ciegos», algo asi como dogmaticos e
incapaces de ver la realidad, la «luz», casi como fanaticos, precisamente por
compafieros que en la Liga de los comunistas defendian posiciones utdpicas. En aquellos
afios, Marx no habia elaborado aun el ndcleo duro de su critica del capitalismo —la teoria
del valor en su pleno alcance, la plusvalia, la moneda, la distincién entre trabajo y fuerza
de trabajo, el trabajo abstracto, valor de cambio...-, aunque si ya tenia una idea bdasica
de la ley del valor, los cimientos de la teoria de la crisis como efecto de la
superproduccion, una visién mundial del capitalismo, la teoria de la socializacién de los
medios de produccion, la teoria de la revolucién permanente, el programa maximoy el
programa minimo, la critica de Feuerbach y lo que podriamos llamar algo asi como
«humanismo marxista»...

Aun asi, ningun seguidor del comunismo utépico y del anarquismo, habian desarrollado
para esa mitad del siglo XIX algo parecido al logro de los «marxianos cegatos», lo que no
era o6bice para que arraigara tal descalificacion. Durante la | Internacional fundada en
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1864, los tres grandes bloques se autocalificaban asi: colectivistas, al que pertenecia
Bakunin; comunistas, al que pertenecia Marx y Blanqui; y socialistas, que integraba a los
radicales pequefio-burgueses. Aunque mas adelante, Marx y Engels militarian en la
social democracia alemana, siempre se identificaron como comunistas. Las disputas en
la | Internacional hace que en el término de «marxista» —que todavia no el de
«marxismo»-, adquiera en 1869 una connotacién mas precisa, mas tedrica y politica,
pero con una carga determinista y economicista que serd combatida por Marx y Engels
hasta el final de sus dias. Mientras tanto, no desaparecio la amplia diversidad de grupos:
en la reunidn en Ginebra de la | Internacional de ese 1873 se reunen marxistas,
federalistas, aliancistas, centralistas..., sin olvidar que fuera de la AIT estaban los
anarquistas en sus varias corrientes y otros movimientos.

Lo que mas nos importa ahora es que para 1873 la Comuna de Paris ya habia aportado
lecciones positivas y negativas que exigian, al menos, fortalecer alguna unidad tedricay
practica. Ademas, ya se habia publicado el primer libro de E/ Capital, Teorias de la
plusvalia y se acababan de publicar La Guerra civil en Francia yContribucion al problema
de la vivienda, aunque los Grundrisse, La Ideologia Alemana, Revolucion y
contrarrevolucion en Alemania y muchos textos y manuscritos sobre E/ Capital seguian
ocultos en aquél tiempo. Sin embargo y pese a esos vacios y a pesar del reducido grupo
de «marxistas», en lo que queda de década de 1870 su militancia se va haciendo notar
en los debates y disputas permanentes, de modo que, también con tono polémico, en
1882 ya aparece el término «marxismo» en un panfleto contra esta corriente politica
dentro de la socialdemocracia que va extendiéndose en Francia.

Significativamente, este panfleto pertenecia a la denominada corriente «posibilista»
que, con el tiempo, terminaria integrada en el gobierno imperialista francés durante la
guerra de 1914. Guesde, uno de sus principales representantes, empezé siendo
«marxista», luego «socialista» y por ultimo imperialista. Como su propio nombre indica,
el «posibilismo» buscaba los avances «posibles» aunque para ello tuviera que aceptar
el orden burgués. El reformismo de Bernstein era «posibilista», y el pragmatismo
filosofico yanqui de finales del siglo XIX —J. Dewey, etc....-, también. La identidad de
fondo de estas tesis tan distanciadas en el espacio, pero unidas por la ideologia
burguesa, se mostraba de muchas formas diferentes, destacando su sistematico rechazo
comun de la dialéctica materialista. Cuando Marx dijo aquello de que él no era
«“marxista”» se referia a expresiones particulares de esta corriente internacional.

Pensamos que hay, al menos, cinco razones que explican este ataque al «marxismo»
gue penetraba en el movimiento obrero: una y elemental, los efectos de la Gran
Depresidn iniciada en 1870 que van mostrando paulatinamente a sectores obreros
combativos la urgencia de una respuesta politica y tedrica a la tremenda crisis. Dos, y
unido a ello, las limitaciones crecientes de los anarquismos —Malatesta ya habia
discutido con Bakunin en 1876 precisamente por eso- y del comunismo utdpico cada vez
mas debilitado por la misma razén: militantes blanquistas se van integrando en el
«marxismo». Tres, paralelamente el avance de la idea de la necesidad de otra
Internacional, la ll, que se crearia en 1889. Cuatro, a la vez, el esfuerzo tedrico de Marx
y Engels con la aparicién siquiera en forma de borrador de Critica del programa de
Gotha en 1875, Anti-Diihring en 1878, Del socialismo utdpico al socialismo cientifico en
1880, varias ediciones del Manifiesto Comunistay una enorme correspondencia, por
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citar algunos textos que seran seguidos por otros posteriores. Y cinco, como sintesis, la
alarma que todo lo anterior causaba en el reformismo posibilista y pragmatico.

Como vemos, los términos de «marxista» y «marxismo» fueron creados por corrientes
no revolucionarias para denigrar a quienes avanzaban de la utopia a la ciencia critica, al
método dialéctico. La degeneracion de la Il Internacional desde finales del siglo XIX, que
hemos expuesto en la entrega V, fue facilitada por la previa denigracion del «marxismo»
como doctrina cegata, dogmatica, autoritaria..., precisamente todo lo contrario a lo que
en realidad es la dialéctica recuperada y actualizada por Marx y Engels. También hemos
de tener en cuenta otros factores que facilitaron esas descalificaciones porque los dos
amigos, presionados por las urgencias, postergaron la explicacidn de la dialéctica. Por
ejemplo, aunque las vitales Tesis sobre Feuerbach, sin las cuales apenas se entiende el
método y de la filosofia entera del marxismo en cuanto tal, fueron escritas por Marx en
1845 pero fueron publicadas en 1888 por Engels. El libro Ill de E/ Capital, basico para
entender la dialéctica de la crisis, publicado en 1894. Los Manuscritos de Paris en
1922. La Ideologias alemana, en 1932. Los Grundrisse en 1939, redescubiertos
casualmente en 1948, pero estudiados a fondo desde en la década de los ‘50. Muchos
borradores se quedaron sin publicar y, sobre todo, nunca se iniciaron textos ya
previstos.

En entregas anteriores ya hemos hablado de los enormes obstaculos sociopoliticos y
represivos que tenia que superar la pequefia corriente marxista dentro del amplio
mundo socialista a finales del siglo XIX. Uno de ellos, que luego reaparecerd una y otra
vez con distintos ropajes, era la accidén politica de grupos de notables académicos
reformistas que usaban su fama intelectual burguesa para atacar abierta o
solapadamente al marxismo. En Alemania por ejemplo, el llamado «socialismo de
catedra», cuyo mayor representante fue Schmoller (1838-1917), reforzaba las tesis de
Lassalle ya vistas, criticaba la reaccionaria teoria marginalista de Menger (1840-1921)
inconciliable con la ley del valor de Marx, pero no salia en defensa de éste ultimo sino
qgue adelantaba elementos del que luego seria llamado «Estado Social» o «del
Bienestar» (¢?), al que volveremos en la VIl entrega.

También a finales del siglo XIX surgié en Rusia el «marxismo legal» que empleaba los
diminutos resquicios legales del zarismo para combatir al movimiento revolucionario
campesino y obrero: en 1894 Struve oficializé la tesis de que habia que aprender del
capitalismo conquistando primero la democracia burguesa y luego, sobre esa base,
avanzar al socialismo. En Italia, el neohegelianismo progresista fuerte en Ndpoles tenia
una corriente de derechas, A. Vera, y otra de izquierdas, De Sanctis, Spaventa..., que se
enfrentd a la dictadura intelectual de la Iglesia; su ambigliedad academicista le
imposibilitaba estudiar la lucha de clases entre el capital y el trabajo, lo que propicié la
aparicidn de dos lineas antagdnicas: la burguesa con dos vertientes, la fascista de Gentile
(1875-1944) y la liberal de Croce (1866-1952); y la marxista representada por Labriola
(1843-1904).

Nos hemos limitado a Alemania, Rusia e Italia porque los tres fueron escenarios en los
que se enfrentarian a muerte el capital y el trabajo en el primer tercio del siglo XX;
también en el Estado espaiiol y en otros Estados, pero carecemos de espacio. Al margen
de las diferencias secundarias, la casta académica progresista fue mds un obstaculo que
un impulso para la revolucién porque rompio la dialéctica entre la lucha politica para
destruir el Estado burgués y la critica tedrica radical del capitalismo. Uno de los méritos
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incuestionables de Rosa Luxemburg fue el de recuperar la dialéctica de la lucha politica
y tedrico-critica por el socialismo, unidad destruida por la Il Internacional en general, y
por Kautsky dentro de la socialdemocracia alemana. El «marxismo legal» ruso fue
combatido por Lenin en este y otros temas, desde sus primeros escritos
socioecondmicos y politicos, especialmente en el Qué Hacer de 1902. Liebknecht, antes
de ser asesinado por la socialdemocracia junto a Rosa y cientos de obreros rojos, dejo
escritos brillantes sobre la esencia politico-militar del capitalismo, que podemos resumir
en aquella frase de 1907: «La cuestion socialdemdcrata —en tanto en cuanto cuestion
politica— es, en ultima instancia, una cuestion militar».

Los jévenes marxistas que iniciaron su lucha contra el reformismo a comienzos del siglo
XX, recuperaron la dialéctica de la lucha de clases, esencia del primer marxismo, en una
dinamica siempre unida a y dependiente de los vaivenes de la revolucidn. Como habia
sucedido con Marx y Engels, también ahora fueron los ascensos, estancamientos y
retrocesos de la lucha desde justo finales del siglo XIX en Rusia, de 1905-1906 en Europa,
de nuevo desde 1909 y 1912, y por fin desde la recuperacién a partir de 1916 hasta el
estallido de 1917, los que forzaron avances tedricos sustantivos en los que no podemos
extendernos ahora. La autonomia relativa de lo tedrico, visible a simple vista durante la
«paz» o «normalizacién social», volvié a demostrar su estrecha dependencia de la
materialidad de la lucha cuando resurgian las contradicciones, en especial en 1905 y
desde 1914. El desarrollo tedrico-politico que se estaba logrando, no sdélo abarco el
conjunto de la obra marxista inicial sino que también abrié muy fructiferas vias para el
futuro. La totalidad de la civilizacién del capital fue sometida a la critica implacable de
la dialéctica en accién, empezando a corregirse errores escandalosos como, por
ejemplo, la ausencia casi total de Nuestramérica en la izquierda revolucionaria europea
hasta la Internacional Comunista. Pero, muy significativa y premonitoriamente, en el
area en la que menos se avanzd y en la que mas rapidamente se retrocedié después, fue
en la concerniente a la dialéctica marxista, pese a los meritorios esfuerzos de Lenin,
Trotsky, Rubin, Deborin, Pashukanis en cierta forma, o de Rosa Luxemburg con alguna
debilidad en su visién de la dialéctica, o de Plejanov en sus primeros afios, aparte de
Lukacs, Korsch y poco mas.

De entre las varias razones que explican este retraso, resaltamos estas cuatro: una, la
dificultad del estudio de Hegel y sus ambigliedades interna que se reflejan en la
existencia de un hegelianismo conservador y otro revolucionario; dos, el
conservadurismo de la casta académica de entonces, que tenia miedo al Hegel critico,
silenciando esta vertiente; tres, el dominio abrumador del kantismo y del positivismo —
y de los economistas vulgares burgueses- en el mundo politico-sindical y cultural, en la
ideologia dominante; y cuatro, los ingentes obstaculos que debia superar el primer
marxismo en la popularizacidn de la dialéctica, y el error mismo de no intentarlo hasta
bastante tarde, como lo reconocié Engels. En la VIl entrega veremos cémo el stalinismo
desnaturalizé la dialéctica.

La evolucién de Lenin al respecto es paradigmatica porque muestra tanto el potencial
creativo de su método propio de pensamiento, como las limitaciones que los sucesivos
contextos de lucha de clases ponian a ese potencial. En sus primeros textos,
hasta Materialismo y empiriocriticismo de 1908-1909, existe en él una brillante
capacidad de penetrar en la dialéctica real, material de las luchas concretas, que
coexiste con una vision filoséfica bastante pobre de la dialéctica marxista. Sin embargo,
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este libro de 1908, injustamente tratado y que la ciencia critica valora cada dia mas, ya
tiene una base heuristica muy dialéctica, ascenso que se vera confirmado a pesar de sus
limites en el textito Tres fuentes y tres partes integrantes del marxismo de 1913: Lenin
cita a la filosofia materialista, a la dialéctica, y a las aportaciones de Hegel como
constitutivas de la primera fuente del marxismo, siendo la ley del valor la segunda, y la
tercera, la organizacidn politica independiente del proletariado.

La debacle de la Il Internacional con la guerra de 1914 le lleva a Lenin a autocriticarse en
todos sus errores e incapacidades. En ese 1914 se sumerge en multiples estudios entre
los que destaca nada menos que la lectura de Hegel de manera sistematica. Lenin
termina los Cuadernos filoséficos en 1916, llegando a una conclusién impactante: sin
leer la Ldgica de Hegel es imposible entender E/ Capital por lo que muy pocos marxistas
entendian esa obra basal. Desde esta vision, es totalmente coherente la insistencia
postrera de Lenin en que, por todos los medios, se ensefiase la dialéctica a la juventud,
al proletariado, al pueblo trabajador soviético.

Los Cuadernos fueron publicados en 1933 por lo que hasta ese afio se ignoré esa verdad
descubierta por Lenin. Aun peor, los Grundrisse, que segun Rosdolsky ahorran la dura
lectura de la Ldgica de Hegel, sélo empezaran a ser estudiados con rigor a finales de la
década de los ’'50. Quiere decir esto, que hasta la mitad del siglo XX sdlo se tenia una
visidn muy superficial y mecanica del marxismo porque sin la dialéctica se desconoce el
potencial revolucionario de la critica radical del valor, del valor de cambio y de la
mercancia, la fuerza emancipadora de la teoria del valor-trabajo y de la plusvalia,
también se desconoce aunque se sufra el inhumano poder del fetichismo de la
mercancia y la urgencia de echar al basurero de la historia ese Moloch que es el trabajo-
abstracto..., en suma, sin la dialéctica se cree que el capital es una «cosa» que tiene
aspectos buenos y malos de modo que desarrollando los primeros y reduciendo los
segundos podriamos llegar a la «sociedad justa». En realidad, el marxismo nos
demuestra que el capital es una relacién social de explotacion que sobrevive como los
vampiros, chupando a la humanidad su trabajo vivo para convertirlo en trabajo muerto,
en cadenas.

INAKI GIL DE SAN VICENTE
Euskal Herria

26 de agosto de 2019
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VII. EL REVISIONISMO Y EL REFORMISMO EN LA ACTUALIDAD

Hacemos aqui la entrega numero ocho del total de doce apuntes para Pakito Arriaran, colectivo
internacionalista. Como dijimos, analizaremos el periodo que va de la revolucion bolchevique de
1917 al final de la Il GM, 1945, que pudo haber supuesto un salto cualitativo en la emancipacion
humana porque llevd al extremo la lucha de clases entre el capital y el trabajo a escala mundial.
La entrega novena analizard las luchas de los pueblos contra el imperialismo.

En las entregas V y VI hemos expuesto los puntos elementales del revisionismo y del
reformismo. Dicho muy rapidamente, el revisionismo es la negacidn del corpus marxista
como praxis de la revolucién comunista y como matriz tedrica de todas las formas de
lucha revolucionaria y de sus respectivas visiones politicas y tedricas. Entre finales del
siglo XIX y comienzos del XX estaba constituido el nucleo tedrico del revisionismo que
entré decididamente en accion a raiz de la revolucion de 1905 para aparecer desde 1914
y sobre todo desde 1917-18 como uno de los salvavidas del capitalismo. Dicho muy
rapidamente, el reformismo es la forma de aplicacién paulatina, sinuosa, a trozos e
indirecta del revisionismo, de manera que la militancia no se percate de que, en
realidad, lo que hace su organizacién, sindicato, partido... es rechazar las lecciones de la
lucha de clases y aceptar la ideologia burguesa de la «democracia», la «paz», el
«consenso», etc. El reformismo es la practica encubierta del revisionismo.

La mejor forma de descubrir en los hechos si una organizacion es reformista es comparar
su practica con la recomendacion de Marx a Domela Nieuwenhuy basada en la
experiencia de la lucha de clases hasta 1881, y que hemos citado en la V entrega: «un
gobierno socialista no puede ponerse a la cabeza de un pais si no existen las condiciones
necesarias para que pueda tomar inmediatamente las medidas acertadas y asustar a la
burguesia lo bastante para conquistar las primeras condiciones de una victoria
consecuente». Es muy importante el que Marx escribiera en cursiva lo de «asustar a la
burguesia» porque esa practica es la que enfrenta antagénicamente al marxismo del
revisionismo y del reformismo: asustar o tranquilizar al capital.

32



VIl de XII. El revisionismo y el reformismo en la actualidad

No hace falta decir que la historia ha confirmado esta leccidn: si el proletariado no
«asusta» a la burguesia con las medidas sociales que introduce una vez que estd en el
gobierno, paralizandola, dividiéndola, y si a la vez, simultdneamente, no anima, no
conciencia, no radicaliza ni potencia la autoorganizacién obrera y popular mediante esas
medidas, entonces no pasard mucho tiempo para que la burguesia se recupere,
movilice, por un lado, las fuerzas reaccionarias que posee el Estado y que el nuevo
gobierno no controla; y, por otro lado, reactive, despierte y dirija la reserva de fuerzas
irracionales que dormitan en la estructura psiquica alienada de masas dirigiéndola
contra el nuevo gobierno. El apoyo imperialista a la burguesia que ha perdido el
gobierno para que lo recupere cuanto antes y a cualquier precio, actia desde el primer
momento, e incluso desde antes de su derrota politico-electoral.

El de 1881 no era un consejo sin base histérica, una respuesta de tramite para quedar
bien a una pregunta incdmoda; era la quinta esencia de la estrategia enunciada en el
decalogo de medidas que debia imponer el gobierno obrero segun el Manifiesto
Comunista de 1848. Como sabemos esta obrita no fue una subita inspiracidon de sus
autores, sino el resumen que por encargo hicieron del programa que debia extraerse de
la lucha de clases habida hasta ese momento de crisis en el que se esperaba que
estallase una revolucion, como efectivamente sucedié. En el de siglo transcurrido hasta
la respuesta Nieuwenhuy no hizo sino confirmar la estrategia enunciada en el
Manifiesto, pero reforzada con muchas mas lecciones. ¢Y qué decir de lo sucedido en
este poco mas de un siglo? {Podemos aplicar al presente lo que se propuso hace 138 y
171 anos respectivamente? Dividimos la respuesta en dos partes.

La primera es que, hasta ahora mismo, no existe desde finales del siglo XVIIlI cuando
aparecieron las luchas obreras y populares contra la primera industrializacién britanica,
ninguna victoria del trabajo sobre el capital que no se haya basado en alguna forma de
miedo burgués ante la fuerza obrera y ante la amenaza de mayor violencia justa del
pueblo. La limitada y oportunista reforma electoral britdnica de 1832 respondié al miedo
de la burguesia ante el aumento de la radicalidad obrera que habia aprendido de la
derrota del ludismo de 1811-1816 bajo el terrorismo de Estado. Las mutuas, las
cooperativas, los centros sociales, etc., creados por la filantropia burguesa y el
cristianismo social hasta la mitad del siglo XIX responden al miedo de esos sectores
conscientes de que, como advirtiera Napoledn, uno puede hacer todo con las bayonetas,
menos sentarse sobre ellas. La alabada politica social de Bismarck en la segunda mitad
del siglo XIX era la zanahoria que endulzaba la dura represidn que aplastaba a la
izquierda.

En 1906 Rosa Luxemburg volvia a tener razén cuando decia que si la socialdemocracia
conseguia reformas en el parlamento era debido, antes que nada, a la violencia obrera
en las calles y fabricas, violencia latente o abierta. Sin ella la burguesia no cederia nada.
Entre 1918 y 1922, el Partido Socialista italiano tras dejar que el ejército aniquilase las
comunas del norte y las luchas campesinas del sur de Italia, evitd toda politica radical
contra la burguesia que en su mayor parte ya era aliada de Mussolini. Los comunistas se
organizaron en 1921, muy tarde para impedir la victoria del fascismo. La Republica de
Weimar de 1918 a 1933 masacrd revoluciones e hizo timidas reformas, pero no se
atrevid a imponer medidas radicales que sacaran de la pobreza al pueblo aleman desde
1929, lo que facilité la victoria del nazismo en 1933. Desde 1931 el gobierno republicano
espafiol hizo reformas valiosas, pero sentia panico a indisponerse con el ejército, la
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burguesia y la Iglesia, negdndose a fortalecer al movimiento obrero y a conceder
derechos elementales a las naciones oprimidas: desde 1936 el franquismo arrasé con
todo. En 1936 el gobierno del Frente Popular francés impuso reformas sociales
avanzadas, pero desde 1938 se plegé al capital atemorizado por la crisis econdmica y el
auge nazi-fascista.

El palo y la zanahoria fueron aplicados en la Europa capitalista desde 1945 y sobre todo
desde 1948 para exculpar a la burguesia colaboracionista o abiertamente nazi
bautizandola como «democratica». Método repetido en los 70 con las «transiciones
democraticas» en Portugal, Grecia, Estado espafiol.... Salvando algunas diferencias
espacio-temporales y tematicas, politicas casi idénticas han sido seguidas por el
reformismo cuando ha llegado al gobierno por vias electorales. La tragedia chilena, pese
al heroismo de Allende, es el paradigma del fracaso, y la situacién actual de Grecia, sin
llegar a los niveles represivos, confirma lo dicho; los ejemplos negativos, sobran,
desgraciadamente. Por el contrario, si Cuba y Venezuela, y en parte Bolivia, mantienen
su independencia es justamente por haber seguido la estrategia contraria, aceptando
sus diferencias. ¢Y Ecuador, Haiti y otros pueblos, estdn condenados a tener que
rebelarse siempre que los nuevos gobiernos «democraticos» se arrodillan ante el FMI
en vez de avanzar al socialismo? O para ir mas al grano équé ha sucedido con el
«socialismo del siglo XXI»?

Habiendo dejado en el teclado un sinfin de dramas y tragedias idénticas con decenas de
millones muertos a sus espaldas, y varios miles de millones de personas sometidas a la
explotacion capitalista, urge responder a la pregunta: ¢qué valia cientifica —segun la
teoria marxista de ciencia, verdad, etc.- tienen las lecciones de tanto dolor y sangre?
Esta serie de doce articulos sobre marxismo tiene la funcidon de responder a esta
pregunta que tiene el nucleo de su respuesta en la teoria de las crisis en el capitalismo:
esta es la prueba de fuego ante la que huye espantando el revisionismo y el reformismo.

Los fracasos demuestran que la politica de tranquilizar y consensuar con el capital
aparénteme surte efecto en los periodos de calma y de bonanza econdmica, cuando
puede ceder algunas reformas insustanciales; pero solo es una apariencia fugaz porque
durante ese tiempo la burguesia se ha enriquecido tanto o mds, ha integrado y
desmovilizado a amplios sectores proletarios, ha marginado a la izquierda y ha
fortalecido su poder represivo. Luego, cuando resurge la crisis —las crisis del capital
siempre resurgen y con mas gravedad que las anteriores- la burguesia parte con una
clara ventaja, a no ser que durante ese tiempo la izquierda revolucionaria haya sido lo
qgue dice su nombre. Las crisis ponen todo a prueba, a la izquierda revolucionaria y al
capital, pero en primer lugar al reformismo y al revisionismo porque su placenteray bien
remunerada existencia depende que no existan crisis... pero existen e insisten en estallar
mas frecuentemente y con mas letalidad.

Otro de los primeros indicios para la militancia de base de organizaciones que decian ser
de izquierdas, de que estas estdn girando al reformismo o ya lo son —mucha militancia
de base tiene dependencias emocionales que le atan a su burocracia mas alld de lo
l6gico-, es que han ido liquidando la formaciéon marxista hasta decir que el marxismo es
una de tantas «ciencias sociales», ocultando cuales son las demds. Ya que la burocracia
no puede demostrar que el marxismo ha «fracasado», se la reduce a una «teoria» como
otra cualquiera a disposicion en el mercado ideoldgico profusamente surtido por la
industria cultural burguesa. De este modo, la organizacién «abierta a todo» pero que
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excluye de hecho al marxismo, puede practicar el posibilismo y el pragmatismo mas
interclasista sin temor a las preguntas de las bases.

Llegamos aqui a la segunda parte de la respuesta: éCémo lograr que la burguesia se
asuste incluso antes de que la izquierda llegue al gobierno teniendo en cuenta que el
reformismo actla en sentido contrario, en tranquilizarla, en no asustarla? Recordemos
lo arriba dicho sobre que las crisis ponen a prueba toda la politica. Desde 2007 el
capitalismo sufre la tercera y mas potencialmente destructiva depresién de su historia.
En las crisis anteriores, el poder alienador inherente al capital, el
revisionismo/reformismo, la brutalidad represiva y los errores de la izquierda,
basicamente, han salvado a este sistema inhumano. ¢ Qué podemos hacer para empezar
a meter miedo al capital, a debilitarlo y a aumentar la fuerza obrera? Antes de seguir,
veamos un ejemplo: la prensa burguesa protesta enfurecida contra las manifestaciones
de la clase obrera del metal en Bizkaia porque su ejercicio del derecho de manifestacion
«molesta al trafico» en el centro empresarial y bursatil de la ciudad, sembrando dudas
contra el derecho de manifestaciéon del pueblo trabajador. Partiendo de este caso,
veamos qué se puede hacer en tres areas vitales para el sistema porque atacan al centro
del proceso de produccidn, circulacidn, depdsito, venta y realizacién del beneficio.

Una hace referencia a la extensién de la lucha de clases desde el sector fabril clasico al
sector de los servicios bancarios y financieros, de seguros...; del transporte en general y
sobre todo en los centros de almacenaje y distribucion, como puertos y aeropuertos
hasta pequefias empresas de reparto urbano sean mercancias o turistas...; de los
servicios de asistencia social, salud mental y fisica para todas las edades, educacion,
energia y agua, carreteras y trenes, etc., para la fuerza de trabajo y no sdlo las
mercancias y turistas, sean publicos, privados o concertados; los centros vitales de las
telecomunicaciones imprescindibles para el capital; la produccién de alta tecnologia,
tecnocientifica, la universidad como fabrica de fuerza de trabajo cualificada, unidas a las
grandes corporaciones de la industria de la matanza humana, de la petroquimica y
energéticas, biotecnologia, farmaindustria y agroindustria, capitalismo-verde...

La lucha de clases esta penetrando en estas dreas decisivas del capital. Reducir los
derechos econdmicos, laborales, sindicales, etc., de sus trabajadores es una prioridad
para el sistema. Para el proletariado es decisivo avanzar en ella para prefigurar el
socialismo en lo estratégico, y para atacar al capital en su mismo nucleo reproductor.
Aqui, asustar a la burguesia significa al menos exponer claramente la necesidad de la
expropiacién de estas fuerzas productivas; la necesidad de los comités y consejos de
trabajadores internacionalmente conectados como autoorganizacion a la que deben
supeditarse los sindicatos; la necesidad de una planificacidon que advierta a la burguesia
gue se pondrd en practica al precio que sea, limitando grandemente la democracia
burguesa o sustituyéndola por la democracia socialista...

Otra hace referencia a la centralidad en la multidiversidad de la fuerza de trabajo,
centralidad impuesta por la unidad y lucha de contrarios entre burguesia y proletariado,
pero que se presenta mediante infinidad de expresiones concretas. La mujer
trabajadora es el centro de la explotacion porque auna en ella la produccién y la
reproduccion de la forma esencial para el capitalismo. La sobreexplotacién de la mujer
se extiende a la de la infancia y juventud obrera, y a llamada tercera edad, fuerza de
trabajo agotada pero que ha de suplir con tremendos esfuerzos la inexistencia o
liquidacién de los servicios publicos. Frente a los parches del feminismo reformista y a
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laindustria del asistencialismo, que tranquilizan a la burguesia, la izquierda ha de asustar
al poder exigiendo la estatalizacion y/o la comunalizaciéon autoorganizada —sin entrar
ahora en detalles- a costear por el capital y por los bienes de la Iglesia, de la
infraestructura, locales, inversiones, salarios, etc., y sobre todo al avance en una justicia
popular de autodefensa que asuste a la justicia burguesa obligandole a profundas
reformas, pero que sobre todo sea el nucleo de la justicia socialista que debe irse
creando en la medida de lo posible.

Y la dltima, o la primera, la izquierda ha de actualizar el derecho a la rebelién y a la
resistencia contra el sistema, como derecho inalienable. Cada colectivo oprimido por
una injusticia especifica, cada fraccién de la clase proletaria y del pueblo trabajador,
cada nacién oprimida..., debe decidir cdmo, de qué forma, con qué objetivos, durante
cuanto tiempo, bajo qué estrategia de acumulacién de fuerzas y alianzas tdcticas,
etcétera, ha de practicar tales o cuales derechos de resistencia y rebeldia. La izquierda
tiene el deber ético y politico de respetar tal derecho inalienable, tal cual en su tiempo
lo reconocid la misma burguesia y ahora pretende negarselo al proletariado. Asustar el
capital es esta cuestion sélo se logra mediante la pedagogia de la practica, incluida en
ella la explicacion de la efectividad y del limite de los pacifismos concretos separados de
una estrategia revolucionaria que debe integrarlos, y la demostracion de la esencia
inmoral y reaccionaria del pacifismo absoluto, a ultranza e incondicional: tenemos la
necesidad, el deber y el derecho de ayudar a las resistencias de cualquier oprimido y
oprimida.

El revisionismo y el reformismo tranquilizan al capital también en estas tres grandes
areas que hemos expuestos de manera muy general. A resultas de ello, la humanidad
explotada tiene muchas dificultades para desarrollar su estrategia revolucionaria, es
muy crédula para con las mentiras del poder, cree que el capitalismo es el menos malo
de los sistemas posibles, y por tanto asume ese refran ultraconservador e individualista
de que es mejor lo malo conocido que lo bueno por conocer, en un momento en el que
se agrava hasta lo insospechado la crisis sistémica que golpea con especial dureza a las
y los oprimidos desde 2007.

INAKI GIL DE SAN VICENTE

EUSKAL HERRIA
9 de octubre de 2019
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VIII. Revolucion Bolchevique

Hacemos aqui la entrega nimero ocho del total de doce apuntes para Pakito Arriaran, colectivo
internacionalista. Como dijimos, analizaremos el periodo que va de la revolucion bolchevique de
1917 al final de la Il GM, 1945, que pudo haber supuesto un salto cualitativo en la emancipacion
humana porque llevd al extremo la lucha de clases entre el capital y el trabajo a escala mundial.
La entrega novena analizard las luchas de los pueblos contra el imperialismo.

Para 1877 Marx ya tenia claro que la revolucion iba a empezar por Oriente. Su interés
por Rusia se incrementaba en la medida en que, desde comienzos de la década de 1850,
estudiaba por qué y cdmo se multiplicaban las resistencias de los pueblos no
occidentales avasallados por el capitalismo. En 1902, al comienzo del ¢ Qué hacer? Lenin
planteaba que la revolucidon empezaria por Rusia, como se confirmé en 1905 pese a su
derrota. La oleada de luchas de 1912-13, cortada por la guerra de 1914, se reinicid
desdela fracasada ofensiva rusa de verano de 1916. Las enormes dificultades impuestas
por la guerra hicieron que las primeras noticias de la revolucion de febrero de
1917causaran una cierta sorpresa en los y las exiliadas. Las masas exigieron la version
radical de la democracia burguesa pero los reformistas continuaron la guerra y
aumentaron los sacrificios populares para pagar la ingente deuda financiera.

1905 confirmo la vision de Marx y Engels de 1850 de que la fase democratico-burguesa
seria rdpidamente superada por la fase socialista dentro de una «revolucién
permanente». Esta cuestion se debatia de forma abstracta en la socialdemocracia
europea, pero desde 1905 fue un debate prdactico cuando Trotsky y su grupo la
plantearon con claridad. El imperio zarista tenia un atraso enorme: de 150 millones de
habitantes sélo 3.500.000 eran trabajadores industriales. La guerra de 1914 exigia
gastos gigantescos que beneficiaban al imperialismo y a la corrupcion. En abril de 1917
Lenin llamé a la revolucidn socialista porque ya habia concluido la fase burguesa.
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Entonces se demostré la valia de la visidon estratégica expuesta por Lenin en 1902:
formada en el marxismo, la militancia «sabia leer entre lineas» y comprendié que Lenin
coincidia con ella, y le apoyaron en su debate con la direcciéon del partido, opuesta a
Lenin. En verano de 1917 la policia aseguraba que los bolcheviques eran minoritarios,
pero los mas peligrosos. Un soldado de familia campesina escribid en esos dias esta carta
a su familia:

«Querido compadre, seguramente también alli han oido hablar de bolcheviques, de
mencheviques, de social-revolucionarios. Bueno, compadre, le explicaré que son los
bolcheviques. Los bolcheviques, compadre, somos nosotros, el proletariado mas
explotado, simplemente nosotros, los obreros y los campesinos mds pobres. Este es su
programa: todo el poder hay que darselo a los diputados obreros, campesinos vy
soldados; mandar a todos los burgueses al servicio militar; todas las fabricas y las tierras
al pueblo. Asi es que nosotros, nuestro pelotdén, estamos por este programa» (G.
Boffa: La revolucion rusa, ERA, México. 1976, T. 2, p. 28)

El programa se abria a otras reivindicaciones, como la vertiginosa emancipacién de la
mujer trabajadora en todos los aspectos de su vida, desde el divorcio y una nueva
legislacién sobre la familia, hasta la educacidn gratuita y colectiva de la infancia, pasando
por los derechos laborales plenos y por la libertad sexual cientificamente tratada, etc.
Hasta 1917 ningun Estado habia establecido tales avances, y desde su conquista la
intervencion de la mujer fue decisiva tanto en las dos guerras antiimperialistas, la de
1918-23 y la de 1941-45, como en los avances hacia el socialismo.

Otra fue que la revolucion practicaba el derecho de las naciones oprimidas a su
independencia, atrayendo a su bando la decisiva ayuda de las clases explotadas de esas
naciones mientras sus clases dominantes apoyaban al capital. Ya en 1900 Lenin habia
apoyado el derecho a la violencia defensiva de China para mantener su independencia
contra la invasidn zarista, asumiendo desde entonces el lema de Dionisio Inca Yupanqui
en el que avisaba a los liberales espafioles en 1812 de que un pueblo que oprime a otro
nunca sera libre, recuperado por Marx en sus escritos sobre Irlanda. Tampoco debemos
olvidar la revolucién cultural y artistica que se inicié practicamente desde el primer dia
de la democracia socialista, unida a los cualitativos avances en la educacion y en la
pedagogia, en la coordinacién programada de la investigacion técnica y cientifica, etc.

La revolucion triunfé de forma casi totalmente pacifica; fue el terrorismo burgués el que
cred la violencia defensiva bolchevique. Inicialmente, el gobierno soviético intentd
negociar con la patronal para evitar el cierre masivo de empresas, el sabotaje industrial
y la huida de capitales, pero fue imposible. La burguesia creyd que el bolchevismo seria
rapidamente derrotado: Max Weber le daba muy poco tiempo de vida. Los aliados
esperaban la pronta reinstauracion del gobierno menchevique para negociar reformas
y seguir la guerra, advirtiendo que nunca tolerarian la expropiacion de la tierra y otras
medidas socialistas. Ejércitos extranjeros fueron en ayuda de la contrarrevolucién.
Guerras desde 1914 hasta 1923, hundimiento econémico, mercado negro, hambrunas,
bandidaje, enfermedades...En San Petersburgo, el foco revolucionario, la racién de pan
bajé de 300 gramos al dia en octubre del 17 a 50 gramos en febrero de 1918. Los
oportunistas aprovecharon para medrar ocupando los puestos de retaguardia que los y
las revolucionarias dejaban libres porque mataban y morian en los frentes.
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A principios de 1919 la Oposicién Obrera denunciaba la corrupcién y burocratizacién, y
en 1920 Lenin habld del Estado burocraticamente degenerado, y poco mas tarde se
preguntaba sobre quién dirigia a quién, la burocracia al partido o viceversa. En marzo de
1921, en el X Congreso del PCUS se tomaron varias decisiones desesperadas: acabar con
la rebelidn de Kronstadt; suprimir transitoriamente el derecho de fraccién en el partido;
e implantar la Nueva Politica Econdmica (NEP) para activar una economia destrozada
abandonando el comunismo de guerra y activando ramas capitalistas bajo control
estatal. La NEP era una salida muy peligrosa al facilitar la recuperacion de sectores
burgueses y campesinos medios, el afianzamiento de la vieja burocracia estatal y la
entrada de arribistas y oportunistas, como sucedid, porque mantenia la ley del valor
dentro del avance al socialismo. La NEP debia estar controlada por la democracia
soviética generalizada, pero esta se iba debilitando al debilitarse el proletariado
consciente. La NEP aun no daba suficientes resultados positivos, pero si favorecia los
negativos creando mas discrepancias internas mientras que extremaba la guerra civil.

En 1921 Lenin sufrid su primer ataque. Para entonces, un punto de friccién creciente era
el del aumento del poder del partido en detrimento del poder del gobierno y de los
soviets. Lenin se situaba en este segundo bloque, pero cada vez mas mermado de salud
hasta el ataque definitivo a finales de 1922. Varias eran sus preocupaciones antes de
morir: burocratizacién del poder en pocas manos; privilegios crecientes de la burocracia;
ausencia de obreras y obreros comunistas en la direccidn; nacionalismo gran-ruso; poca
formacion tedrica vy filoséfica del partido; peligro de escisién...Una de las medidas que
propuso fue la destitucion de Stalin, pero esta propuesta no llegd a debatirse porque la
burocracia pudo pararla y porque la oposicidon no se habia organizado lo suficiente pese
a que ya en octubre de 1923, circulaba internamente la Declaracién de los 46, todos
ellos reconocidos dirigentes que advertian de los problemas que se acumulan para el
futuro a pesar de que la NEP habia mejorado algo la situacién. Ninguno de los firmantes
saldria vivo de las purgas posteriores.

Ese afo, la Declaracién de los 46 se transformd en la Oposiciéon de lzquierda con la
integracion de otros grupos criticos, pero entonces se vio el garrafal error cometido con
la supresion del derecho de fraccién: la Oposicion de lzquierda fue acusada de
fraccionalismo, iniciandose la censura y persecucidon contra ella. La derrota de la
revolucion alemana y el fascismo en Italia en 1923, y la muerte de Lenin a comienzos de
1924, reforzaron el conservadurismo del aparato. En esos afios, se inicié el Gran Debate
que tenia dos frentes: Uno fue la discusidn entre la teoria de la revolucidén permanente
y la teoria del socialismo en un solo pais. Zindviev, Kdmenev y Stalin defensores de esta
ultima la unieron con el «leninismo» que ellos crearon, y se aprovecharon del clima de
cerco imperialista a la URSS, y de la censura que limitaba cada vez mas la difusién de la
teoria de la revolucién permanente, para imponerse en el XIV Congreso de 1925.

El otro fue la discusion sobre la economia socialista al analizar las lecciones de la NEP,
en la que Bujarin, representante de la «derecha bolchevique», defendia que ese
enriquecimiento de los kulaks y burgueses era bueno si estaba bajo control del Estado,
encargado de impedir que la ley del valor terminara destruyendo al socialismo.
Preobrazhenski, miembro de la Oposicion de lzquierda, defendia la planificacion
econdmica asegurada por el control obrero y campesino, denunciando el poder
creciente de la burocracia, todo con vista a impulsar la acumulacién originaria socialista
en base al equilibrio entre la industrializacion y la mecanizacién agraria que sodlo podia
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venir de la industria. Sus tesis fueron derrotadas en el Xl Congreso de 1924 que se volcd
en las ideas de Bujarin para apoyar casi exclusivamente a la agricultura y apenas a la
industria. Bujarin y Preobrazhenski, que en 1918-19 habian escrito el celebérrimo ABC
del Comunismo, cuaderno de formacién de la militancia bolchevique, se distanciaron,
pero terminaron oponiéndose a Stalin por vias diferentes, sus obras fueron prohibidas
y ambos fusilados en las purgas.

Un sistema muy aproximado para seguir la burocratizacion de la URSS es medir el tiempo
transcurrido entre los congresos del partido y de la Internacional Comunista, porque
muestran cdmo éstos se fueron espaciando en la medida en que se imponia el aparato
del partido. Empecemos por el PCUS: el VI Congreso se celebrd en agosto de 1917. El VII
Congreso fue en marzo de 1918, siete meses después, cuando todo parecia perdido. Los
congresos VIII, IX, X, X1, XIl y XIll entre 1919 y 1924 tuvieron una periodicidad de un afio,
semanas mas o menos. Fueron afios criticos en los que se vencid a la contrarrevolucién,
de debatid y aplicé la NEP, se tensiond el partido al maximo hasta que comenzaron las
purgas contra las corrientes de izquierda que terminarian con casi todos ellos ante los
pelotones de fusilamiento en los afios “30.

Desde comienzos de 1925 Zindviev y Kdmenev discrepaban con Stalin sobre todo acerca
del rumbo de la NEP aduciendo que beneficiaba a los campesinos ricos; por el contrario,
Stalin ya empezaba a acercarse a Bujarin que habia impuesto sus tesis de enriquecer a
los kulaks, campesinos ricos, sobre la de Preobrazhenski en 1924. Stalin, secretario
general, logrd retrasar medio afio el XIV Congreso, hasta diciembre de 1925, tiempo
suficiente para apartar del poder a Zinéviev y Kdmenev que también fueron torturados
y fusilados en las purgas de 1937.Si el XIV habia sido retrasado medio afio sobre la
periodicidad anual, los congresos XV y XVl de 1927 y 1930 fueron cada dos afios y medio.
En el XV la Oposicion de lzquierda reconocia la mejora de las condiciones de vida, pero
advertia de la recuperacién de la burguesia y el aumento de la burocracia. La represion
cayo sobre ellos con una dureza que sélo seria superada por las purgas de una década
después. Pero desde 1928 empezd a estancarse la agricultura entre otras cosas al
carecer de maquinaria moderna ya que el partido habia rechazado la industrializacién
propuesta por la Oposicién de Izquierda. Se decreté la colectivizacion provocando la
resistencia de los kulaks que ocultaban o quemaban el grano. Sobrevino una hambruna
atroz. Se rompid la alianza entre Bujarin y Stalin y para el XVI Congreso de 1930 Bujarin
y su grupo habian sido apartados del poder.

EI XVII Congreso de febrero de 1934, se hizo tres ainos y siete meses después del anterior,
entre otras cosas porque en 1933 fueron expulsados cientos de miles de militantes
generalmente de izquierda, y porque la industrializacidn y colectivizacion, y los planes
qguinguenales, no admitian duda alguna. Surgié entonces uno de los problemas que
minaran la economia de la URSS hasta su final: exagerar los logros, etc., lo que
fortalecerd la «segunda economia», la que junto a otras contradicciones abrird las
puertas al capitalismo. En 1935 se impulsé el estajanovismo, que exageraba mucho los
datos econdmicos, pero reforzaba la confianza popular cuando se contrastaba con la
segunda Gran Depresidn capitalista iniciada en 1929: en la URSS no habia paro y se
acabd con la hambruna de 1928-29, pero en el capitalismo se multiplicéd el
empobrecimiento. La masacre de las izquierdas se realizé en1936-38 con una
espeluznante cantidad de ejecutados, purga que desbaratod al Ejército Rojo como se
demostraria en el comienzo de la invasion nazi.
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Durante el mayor peligro para la revolucién los Congresos se hacian cada afio, en el
contexto mucho mas tranquilo de 1934 se postergd cinco afios y un mes la realizacién
del XVIII Congreso, en marzo de 1939. Durante esos cinco afos, la nueva militancia del
partido veia cémo miles de antiguos camaradas mejor preparados desaparecian sin
recibir informacion veraz alguna. A esta militancia se le exigia un esfuerzo productivo
enorme, pero no se le convocd a ninglun congreso. En 1939 la version oficial fue
optimista, pero bajo la extrema preocupacion de la amenaza nazi. La URSS intenté una
alianza antinazi con potencias burguesas, pero el capital queria que Hitler asesinara a
Stalin, cosa que intentd desde 1941.

El XIX Congreso fue en octubre de 1952, trece afios y siete meses después del anterior.
A diferencia de 1918-24, con sus siete congresos, en 1941-45 no hubo ninguno a pesar
de que la guerra estaba ganada en 1943. Lo mas ldgico es que se hubiera realizado uno
extraordinario en 1945 o 1946, pero se esperd hasta 1952: el ultimo al que asistid
Stalinque moriria a los pocos meses cuando preparaba una nueva purga.

La periodizacién de los congresos de la Internacional Comunista sigue la misma ldgica
de la de los del PCUS: conforme la burocracia va controlando la IC, los congresos se
distancian en el tiempo disminuyendo la participacién rectora de las organizaciones
internacionales y aumentando la del PCUS. Los cinco primeros, 1919, 1920, 1921, 1922
y 1924 oscilan en una periodicidad de entre un afo y afio y medio, nunca mas, lo que
fue un logro logistico por las dificultades impuestas por la contrarrevolucion y los
bloqueos internacionales a la URSS. Muchos delegados internacionales tenian
verdaderos problemas y algunos murieron en el viaje. Dentro de la URSS, entre el lll y el
IV congresos de la IC, murio Lenin, se reforzé el poder de la troika de Zinéviev, KAmenev
y Stalin, la Oposicidon de lzquierda fue marginada y las tesis de Bujarin se iban
imponiendo a las de Preobrazhenzki; fuera de la URSS el fascismo habia triunfado en
Italia y en Alemania fue derrotada la revolucion socialista.

En estas condiciones, el VI Congreso de la IC se realizd en verano de 1928, cuatro afios
después. Es imposible hacer siquiera un resumen de los acontecimientos mundiales y
rusos acaecidos en ese tiempo, pero lo importante es que este Congreso oficializé la
teoria del socialismo en un solo pais, convirtié a la Internacional Comunista en un
instrumento decisivo para «salvar el socialismo en la URSS», y reforzé la persecucién
internacional de las izquierdas no estalinistas, imponiendo la linea de clase contra clase.
El VIl'y dltimo se realizé en verano de 1935, ocho afios después del anterior, justificd las
purgas dentro y fuera de la URSS y la linea de los frentes populares. Los bandazos de
ciento ochenta grados que daba la IC en su politica antifascista desconcertaban a la
izquierda mundial sobre todo cuando se decidian sin apenas debate y se imponian sin
explicaciones. En 1943, cuando la Il GM vya giraba de rumbo, Stalin disolvid la
Internacional Comunista para tranquilizar a los aliados burgueses. Sélo en 1947, una vez
visto que el imperialismo se lanzaba contra la URSS, no antes, cred la Kominform

La cronologia no falla. Puede interpretarse de formas diferentes pero a la larga, dese
1917 a 1952 en el caso del PCUS, y de 1919 a 1943 en el caso de la Internacional
Comunista, la leccidon es la misma: segun avanza la revolucién, los debates son
permanentes y los congresos anuales, pero seglin la revolucidon es frenada por la
contrarrevoluciéon y por la burocracia, los debates van desapareciendo y los congresos
distancidndose en el tiempo: no es bueno que la militancia se organice, actle y decida.

41



EUSKAL HERRIA
12 de noviembre de 2019

VIl de XII. Revolucién Bolchevique

42



IX de XIl. Eurocentrismo y liberacién del tercer mundo

Eurocentrismo y liberacion del tercer mundo

En esta novena entrega del total de doce para el colectivo internacionalista Pakito Arriaran
veremos el impacto de las luchas de liberacion antiimperialista en el desarrollo del marxismo como
matriz tedrica presente en todas las resistencias contra la injusticia. La décima entrega tratard
sobre la implosion de la URSS.

La inacabable formacion del marxismo se enfrenté desde su inicio a contradicciones que
parecian no tener relacion alguna con la lucha obrera. Las reivindicaciones de las
naciones oprimidas, sobre todo si eran colonias, eran y son las mas dificiles, porque, en
lo que respecta a la explotacién de la mujer y de la infancia, una parte del socialismo
utopico ya la combatian desde la década de 1830. Pero el marxismo eurocéntrico no
acepta que la historia es dialéctica y tendencial, no mecanica, como se comprueba en la
praxis de los pueblos, en el llamado Tercer Mundo.

Desde 1921 la URSS tenia un pacto con los nacionalistas demécrata-burgueses, y a la vez
con el entonces diminuto PCCh que acababa de fundarse en ese mismo afio. En 1923 Ila
Il Internacional envié un delegado al Kuomintang por la alianza estratégica entre el
PCCh y el nacionalismo burgués para unificar China. Para mantener la alianza, el PCCh
debia entregar un listado de sus miembros al Kuomintang, no debia hacer huelgas ni
luchas en los territorios liberados por el Kuomintang... La URSS renunciaba a las
ganancias arrancadas a China durante el zarismo y pasaba a tratar de igual a igual a la
«nueva China» ayudandola con asesoramiento y armas. Desde 1924 se intensificaron las
movilizaciones que, con altibajos extremos, llevarian a la victoria en 1949, desbordando
al marxismo europeo, a la lll Internacional y al grueso de comunistas e intelectuales
formados en la cultura occidental, excepto al grupito en el que militaba Mao desde 1921.
La industriosa Cantén era en 1925 el nicleo de la inminente revolucidn, mientras que la
campesina Junan, en la que actuaba el grupo de Mao, avanzaba hacia una situacion de
doble poder que permitia al campesinado atacar a los sefiores de la guerra.
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En respuesta, el 26 de marzo de 1926 el Kuomintang detuvo a muchos comunistas y
asesores soviéticos: aunque los liberd al poco tiempo, la advertencia estaba realizada;
en ese verano el Kuomintang lanzé la Ofensiva del Norte con la excusa de aplastar a los
Sefiores de la Guerra, pero asesinando a los miembros del PCCh. De finales de 1926 a
comienzos de 1927 se libré un debate estratégico en la lll Internacional entre tres lineas:
una, la oficial elaborada en el V Congreso de la IC, que insistia en que la clase obreray
el campesinado debian supeditarse a la burguesia nacionalista porque se trataba de una
«revolucién democratica». Dos, que la clase obrera debia dirigir la revolucion socialista,
sin supeditarse a la burguesia, que era la tesis de la Oposicion de Izquierdas. Y tres, que
el campesinado debia dirigir al proletariado hacia una revoluciéon armada que devolviese
las tierras a los campesinos pobres, pero atrayendo a la «burguesia patridtica», la tesis
Mao. Luego volveremos al fondo de este debate porque marcé varias de las grandes
estrategias diferenciadas inseparables de cualquier discusidon sobre la matriz tedrica
marxista.

Mientras tanto se extendia la lucha de clases. En abril de 1927 el Kuomintang
«democratico» masacroé al pueblo insurrecto en Shanghai, y pacté con los Sefiores de la
Guerra una dictadura que liquidaba derechos bdsicos. Tras la derrota sangrienta de la
linea oficial, la lll Internacional giré bruscamente a la izquierda y lanzé la insurreccidn de
Cantdn de diciembre 1927 en pleno repliegue de la lucha de clases: la escabechina se
propago por amplias zonas de China destruyendo a casi todas las organizaciones,
excepto a las guerrillas campesinas que justo pudieron resistir cinco ofensivas de
exterminio lanzadas contra ellas por la «burguesia nacional».

La Larga Marcha de finales de 1934 fue en realidad una retirada de supervivencia hasta
finales de octubre de 1935. La columna iba creando «islotes de socialismo» a su paso,
redes en de resistencia en la retaguardia capitalista. China del norte daba un breve
refugio al Ejército Popular hasta que el Gobierno lanzase la ofensiva definitiva, pero la
invasion japonesa de julio de 1937 lo cambié todo. La URSS ayudé al Gobierno hasta
1940, derrotando a los japoneses en Manchuria, pero no pudo hacer mas debido a la
guerra en Europa. Desde 1940 EEUU ayuddé masivamente al Gobierno chino, aunque
sabia que éste no se enfrentaba a los invasores sino a los comunistas, su enemigo de
clase. EI PCCh combatia a los japoneses, pero sobre todo en sus lineas de retaguardia,
reservando el grueso de sus fuerzas para vencer al Gobierno chino, aunque la URSS le
presionaba para que endureciera sus ataques al Japon. Dentro del PCCh se purgé a los
sectores radicales y se mantuvo una politica blanda hacia la burguesia dispuesta a
colaborar con su programa o a no resistirse a él.

Con la derrota del Japdn parecia que el Gobierno acabaria pronto con los comunistas,
sobre todo cuando la URSS le reconocié como Unica autoridad. Pero eran los comunistas
quienes recibian el apoyo del pueblo y de los sectores burgueses hartos de la
putrefaccion corrupta del Gobierno. Los enviados yanquis también advertian de lo
mismo, aunque se incrementase la ayuda de EEUU. Pero entonces la URSS advirtié al
PCCh de que no se lanzase a la conquista del poder y que negociase con la burguesia. A
la vez y como en otros sitios, también en China EEUU hizo que los japoneses rendidos
defendieran al capital frenando el avance comunista. La burguesia, reforzada con miles
de soldados yanquis, pudo recuperarse y lanzar el ataque general que le llevé a dominar
el 80% de China y sus ciudades importantes. El PCCh parecia al borde del exterminio en
la primavera de 1947 pero en verano paso al contraataque gracias a su superioridad
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organizativa y de moral, al creciente apoyo popular, a la podredumbre del Gobierno y
su ejército..., iniciando la ofensiva de finales de 1948.

El avance comunista, impulsado por una gran movilizacidon popular, era imparable. El
Gobierno, con al apoyo de EEUU y la URSS, propuso al PCCh negociar un armisticio, pero
los comunistas decidieron seguir hasta tomar el poder. La descomposicion del Gobierno
era total, huyendo a la isla de Taiwan llevandose las reservas de oro del pais,
acompanado por embajadores, entre ellos el soviético. Tras varios retrasos dictados por
Moscu y siempre con relaciones «tormentosas», en diciembre de 1949 y enero de 1950
se reunieron Stalin y Mao. La delegacion china volvido de Rusia molesta por el trato
despectivo sufrido, aunque su pais fue el mas beneficiado por los acuerdos. Con
Jrushchov, la ayuda a China llegé nada menos que el 7% del PIB de la URSS de entre
1954-59, pero el giro de la URSS hacia la «coexistencia pacifica» a raiz de su XX Congreso
en 1956 tensiond las relaciones hasta que se rompieron, porque China Popular le acusé
de revisionismo.

Como hemos dicho, debemos detenernos un poco en el contenido de fondo del debate
de 1926-27 sobre la revolucion china porque toca problemas centrales del marxismo. En
este debate la tesis oficial era que las clases trabajadoras debian cumplir el programa
de la burguesia democrdtica. Una de las razones de esta estrategia era que en China la
clase obrera y el campesinado necesitaban un periodo de aprendizaje para el socialismo
gue solo lo podrian obtener viviendo en un régimen democratico instaurado mediante
la alianza con la «burguesia nacional». Pero ya en 1924 Maridtegui escribié varios
articulos sobre por qué «la libertad» abandonaba la Europa capitalista para expandirse
por Asia, Africa y América, profundizando la idea de Marx de 1877 sobre que la
revolucion empezaria en Oriente, abriendo al menos la duda de que el campesinado y
la clase obrera si podian tomar el poder y avanzar al socialismo. Mas aun, explicaba que
la burguesia irlandesa habia capitulado ante Inglaterra en 1921 y que ahora —en 1924-
el proletariado tenia que luchar por la independencia apoyado por un sector de la
pequena burguesia: la lucha obrera y la lucha nacional eran ya lo mismo.

Mariategui ignoraba las tesis de Marx y Engels sobre el modo de produccidn asiatico y
los modos de produccién comunales, sobre el potencial de la comuna rusa, sobre las
diversas vias al socialismo... Tampoco habia estudiado la discusiéon de Lenin con los
populistas, y no sabemos si estaba al tanto de su autocritica de 1920 sobre la India y los
soviets. Ignoramos si sabia de la reunién de Baku de ese afo, del Congreso de los
Pueblos de 1922 y de las tesis del IV Congreso de la IC sobre las tareas de los comunistas
en las colonias, etc. No es probable que hubiese leido las investigaciones de Mao sobre
el campesinado de 1926...

La verdad es que el contexto de Nuestramérica forzaba una reflexién creativa de ese
cariz para, por ejemplo, saber qué habia sido la revolucion mexicana de 1910-17 en la
gue batallones obreros ayudaron a liquidar a campesinos revolucionarios; la represiéon
salvaje del movimiento revolucionario en la Argentina de 1919-21 dirigida por Yrigoyen,
representante de la mediana burguesia «democratica»; las luchas en Cuba, Chile, Peru,
Colombia, Ecuador... entre 1919-22; la Columna Prestes en el Brasil de 1925-27 dirigida
por militares demdcrata-radicales, algunos de los cuales se integrarian en Partido
Comunista; la guerra de liberacidon sandinista contra la ocupacion yanqui desde 1927,
ignorada pese a la publicidad dada por H. Barbusse que describié a Sandino como
«general de hombres libres». ¢Cual era el papel de las naciones originarias, del
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campesinado indigena y mestizo afroamericano, del proletariado de origen indigena o
mestizo, etc., en esas y otras luchas? ¢ Cdmo se estaba constituyendo el proletariado en
cuanto clase? ¢ Como habia respondido la «burguesia democratica»? En 1928, J. A. Mella
también advirtié de los limites insuperables de la burguesia y pequefia burguesia
latinoamericana, que al final, optan por negociar con el imperialismo traicionando al
pueblo.

Las ideas de Mariategui en 1929 sobre las posibles aportaciones del «comunismo
inkaiko» al socialismo se inscribian en el caudaloso rio con multiples afluentes que
empezaron a explorar Marx y Engels desde la década de 1850. Pero Mariategui fue
objeto de un duro ataque porque sus propuestas chocaban con la linealidad mecdnica
ya dominante en la lll Internacional. Era un intento de poner puertas al mar porque
desde 1930 marxistas chinos debatian sobre si en China y en Asia el feudalismo habia
sido y era el modo de produccion dominante antes del capitalismo, lo que replanteaba
toda la estrategia de la lucha de clases. También en Japdn se estudiaba el tema al menos
hasta 1935. Pero ya en 1931, el PCUS habia organizado el debate en Leningrado sobre
la sucesiéon de los modos de produccién, en el que el modo asiatico fue borrado de la
historia intentando cerrar la via para investigaciones sobre los modos tributario,
antiguo, germanico, andino, mesoamericano, etc.

En 1931 se oficializé la sucesién obligada de comunismo primitivo, esclavismo,
feudalismo y capitalismo; varios de los defensores del modo asiatico fueron
«desaparecidos» al poco tiempo. La dialéctica era expulsada de la historia. En 1935, el
VIl Congreso de la IC impuso la estrategia de los Frente Populares de supeditacion a las
«burguesias nacionales» durante la «fase democrdtica» sin la cual nunca podria
avanzarse al socialismo. El historiador D. Losurdo ha transcrito una conversacion de
Stalin con Tito: «En nuestros dias el socialismo es posible incluso bajo la monarquia
inglesa. La revolucidn no es ya necesaria en todas partes [...] Si, el socialismo es posible
bajo un rey inglés» (Stalin. El Viejo Topo. Barcelona 2011, p. 156)

Si el socialismo era posible con la monarquia, no tenia sentido la lucha de los pueblos
contra el imperialismo porque les bastaba con apoyar la democracia burguesa, como
creen los eurocomunistas espafioles que sostienen al rey impuesto por el dictador
Franco. Pero los comunistas de Sudafrica, todavia subditos de la monarquia inglesa,
pensaban en 1945 que se avecinaba un enconamiento de la lucha nacional de clase
porgue los blancos endurecerian la explotacion, y se prepararon para ello. Malasia era
después de la IIGM la colonia mas rentable para Gran Bretafa y por eso su rey legitimo
el rearme del ejército ocupante y la dura represién desencadenada desde 1948 contra
comunistas y nacionalistas malayos, y es que Londres no podia perder Malasia como
habia perdido la India, «la joya de la Corona»; por eso en Africa utilizé la amenaza y la
represiéon de las resistencias, y el soborno y la cooptacién de las élites dandoles la
independencia politica formal pero atdndolas con la dependencia econdmica.

Mariategui reactualizé un problema que, en su esencia, existia alli donde no se habia
impuesto la variante europea del desarrollo del capital. Donde Europa chocé con
imperios tributarios capaces de resistir de alguna forma su invasion, pudieron surgir
fuertes luchas y revoluciones, y con sus limitaciones, algunas burguesias que ahora son
subimperialistas, sobre todo en Asia; pero en Africa y en América este proceso fue
imposibilitado de raiz mediante la ocupacién y desestructuracidn de los reinos arabes
de Norteafrica y Medio Oriente, y del exterminio inmisericorde de los reinos de Centro
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y Sudafrica; y en Nuestramérica los imperios azteca e inca, y de la policromia de pueblos
comunales, de agricultura itinerante, cazadores-recolectores, etc., que vivian desde
Patagonia a Alaska. Pero en Africa y América esta masacre no imposibilitd, sino que
genero desesperadas resistencias que cada vez conocemos mas.

Con sus limitaciones, desde la segunda mitad del siglo XIX hasta 1930, el marxismo
integrd politica y tedricamente esta evolucidn, pero desde la década de los ’30 la lucha
de liberacion de los pueblos empezdé a chocar con el mecanicismo impuesto en
Leningrado y con la supeditacidon a las «burguesias nacionales». El desarrollo del
capitalismo dependiente creaba nuevas clases trabajadoras amalgamando indigenas
desestructurados, campesinos mestizos empobrecidos, grupos afrodescendientes,
nueva emigracion..., con una caracteristica basica: la sobreexplotacion de la mujer
trabajadora. Algunas formas de autoorganizacion, autogestion, autodeterminacion y
autodefensa comunal, campesinay artesana de estas culturas populares, y de la mixtura
entre trabajo campesino y urbano-febril, lograron superar a veces el fuerte desprecio
engreido de la izquierda europeizada, la que denigrd a Mariategui.

A la vez, muy contados indios, mestizos, nueva emigracion culta, etc., se insertaban en
la pequefia burguesia y a veces en la mediana, aunque les resultaba casi imposible
insertarse en la burguesia, en un sistema subsumido en el imperialismo. En estas
condiciones, la izquierda formada en la linealidad mecdnica, en el desprecio abierto o
disimulado a la propia historia, obsesionada con la copia y calco de lo que creian que era
la experiencia europea para aliarse con la «burguesia democratica» ..., esta izquierda
desorientd, desvid, contuvo, paralizdé e hizo embarrancar muchas luchas. Una de las
razones del fracaso del llamado «socialismo del siglo XXI» ha sido el efecto paralizante
de esta vision trasplantada dogmaticamente a Nuestramérica.

INAKI GIL DE SAN VICENRE

EUSKAL HERRIA
26 de diciembre de 2019
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X Implosion del socialismo realmente existente

En esta décima entrega de un total de doce que hacemos para el colectivo internacionalista
Pakito Arriaran, intentamos resumir el hundimiento del socialismo realmente inexistente, de la
URSS y de sus «satélites». La undécima segquird la lucha de clases desde el inicio de la
contrarrevolucion imperialista en la mitad de los ‘70 hasta el presente.

Para conocer las razones de la implosion de la URSS, del socialismo realmente
inexistente, es conveniente releer la octava entrega de esta serie dedicada a la
revolucion bolchevique porque en ella se ofrece un resumen muy sintético de su
burocratizacién hasta la IGM, que fue la razén central de su hundimiento. Debemos
partir de las limitaciones de ese poder surgido del proletariado, luego separado de él y
por ultimo, opuesto a él, para descubrir por qué su enorme clase trabajadora fue incapaz
de derrotar a una casta que para finales de la década de 1960 empezaba a disponer de
un sostén econémico propio —la «segunda economia» — ademads de los privilegios
inherentes a la burocracia asentada desde tres décadas antes.

También tenemos que considerar las diferencias de ritmo entre las condiciones
objetivas determinadas por el imperialismo, y los atrasos e inexperiencia de las
condiciones subjetivas, por el hecho de que la base tedrica elemental marxista sobre el
transito al socialismo habia sido elaborada cuando la fase imperialista del capital apenas
mostraba sus terribles novedades, sobre todo antes de la IGM. Los tres grandes debates
sostenidos en la URSS entre 1918 y 1929 sobre el comunismo de guerra y la superacion
del dinero, sobre la Nueva Politica Econémica y sobre la relaciéon entre industria y
agricultura, se dieron en un contexto imperialista que afladia problemas nuevos a los ya
estudiados por Marx y Engels en la segunda mitad del siglo XIX.

Sobre esta base, presionaron al menos diez grandes impactos contra la URSS: 1) la
invasion imperialista y la contra revolucion anti bolchevique en 1918-23. 2) la derrota
de la oleada revolucionaria de 1918-23 en Europa, que los bolcheviques veian como una
de las pocas esperanzas de supervivencia. 3) el fascismo desde 1923 que azuzd a las
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fuerzas anticomunistas de toda Europa. 4) la derrota de la huelga general britanica y de
la insurreccion china en 1926-27 que reforzd su aislamiento. 5) la Gran Depresion de
1929, que anuld cualquier esperanza de comercio internacional que aliviara su situacion.
6) la rebelion contra revolucionaria de la nueva burguesia agraria y las hambrunas
provocadas por su sabotaje deliberado desde ese afo. 6) la guerra con Japén en 1932-
39 que le obligd a un sobreesfuerzo militar. 7) el nazismo desde 1933 que declard
publicamente su objetivo de destruirla. 8) la gran purga de 1936-37 que extermind a las
izquierdas y debilité al Ejército Rojo. 9) la derrota del Frente Popular francés y la victoria
del franquismo en 1936-39 que fortalecieron a la contra revolucién europea que
preparaba otra invasién. Y 10) la IGM que inicio una agresion sistematica sostenida
hasta 1991.

Ubicando lo anterior en la perspectiva estratégica del materialismo histdrico, hay que
dar la razdén a la Internacional Comunista al advertir antes de 1923 que, si bien la toma
del poder se lograba mas rapidamente en los paises atrasados que en los imperialistas,
sin embargo, el atraso y la contrarrevolucion dificultarian sobremanera su avance al
socialismo, pudiendo derrotarlo. Al contrario, la burguesia imperialista resistiria mucho
mas al principio, pero una vez perdido el poder e instaurada la democracia socialista —
dictadura del proletariado— el avance al socialismo seria mucho mas rdpido
precisamente por el enorme desarrollo de las fuerzas productivas. Las diferencias de
ritmo dentro de desarrollo desigual y combinado se explican porque en vez de entender
las revoluciones como subitos y breves estallidos aislados, debemos verlas como
momentos puntuales de una larga «época de revolucion social» durante la cual el
comunismo destruye al capitalismo o, en el peor de los casos, el capitalismo hunde a la
humanidad en el caos y la barbarie o la extermina con el holocausto.

Desde esta visidn larga, se comprende que los avances sociales en la URSS antes de 1941
permitieron a la burocracia un suficiente apoyo de la nueva clase obrera y del
campesinado para aislar a las izquierdas aplastandolas con purgas. Se mantuvieron
focos de rechazo en naciones no rusas como se demostraria en los primeros meses de
la invasion nazifascista hasta que su extrema crueldad les hizo comprender la diferencia
cualitativa entre Hitler y Stalin, pasando a apoyar a las guerrillas rojas. Veremos al
imperialismo reactivar parte de ese rechazo desde 1945, fracasando. En la IIGM la clase
trabajadora desbordé a la burocracia salvando a la URSS, pero desde finales de 1944 se
rehizo esta casta que comenzd nuevas purgas parciales a finales de esa década y
preparaba otra mas general cuando murid Stalin en 1953.

En 1945 la URSS tenia una economia militarizada en extremo que justo producia los
bienes de consumo que necesitaba perentoriamente: este fue uno de los grandes
sacrificios que tuvo que hacer para acabar con el 80% del ejército nazifascista
internacional, junto a los mas de 20 millones de muertos. Partiendo en 1917 de unas
condiciones de retraso y cerco imperialista que no sufria ningun de los Estados
burgueses que serian sus aliados en la IIGM, la URSS demostré una capacidad
organizativa muy superior a todos ellos, movilizando masas ingentes de recursos en un
periodo critico, trasladando la industria pesada a miles de km del frente y poniéndola
en funcionamiento en poco tiempo.

Comparados con los recursos casi inagotables de los EEUU y los debilitados, pero aun
muy grandes de los imperialismos europeos que sufrieron la guerra nazi, los de la URSS
y paises del este, eran abrumadoramente inferiores. En 1940, la industria era el 45% de
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la economia checa, el 20% de la hungaray polaca, el 10% de la bulgara y rumana, Albania
era el pais mas empobrecido de Europa... La guerra y la devastacion nazi los destrozaron
aun mas. La revolucion china triunfé en 1949 en medio de la pobreza extrema tras un
siglo de saqueos invasoresy la huida del gobierno con las reservas de oro. Vietnam inicié
su larga guerra de liberacion desde la mortal hambruna impuesta por la esquilmacién
japonesa de sus recursos. Otro tanto sucedié en Cuba en 1959, cuando la burguesia huyd
a los EEUU llevandose literalmente todo lo que pudo. Una «maldicion» de los paises
empobrecidos es que deben avanzar al socialismo con muy pocas y atrasadas fuerzas
productivas, y sufriendo el implacable sabotaje capitalista.

Como hemos dicho arriba y teniendo en cuentas estas ingentes diferencias de partida,
hay que aplaudir el que los pueblos que comenzaron el transito al socialismo con tan
pocos recursos y bajo brutales presiones, lograran avances tan espectaculares de entre
los cuales ahora sélo citamos el de la impresionante mejora de las condiciones de vida,
trabajo y libertad de las mujeres y de la infancia, conquista cualitativa que ninguna
burguesia ha tolerado nunca y que fue la primera en ser destruida por el sistema
patriarco-burgués reinstaurado. Ese y otros saltos histéricos se realizaron mediante la
sinergia de siete dinamicas fundamentales integradas en la dialéctica de la lucha de
clases mundial entre el capital y el trabajo:

1) liquidacion del poder militar, econémico, politico, cultural... de la gran y mediana
burguesia y control de la pequena burguesia, debilitando en todos los sentidos a esta
clase. 2) sistema de defensa basado en el pueblo en armas. 3) democracia socialista con
multiples formas de participacion rectora de las clases trabajadoras en la planificacion
socioecondmica combatiendo la tendencia a la burocratizaciéon del Estado, instituciones
y sindicatos. 4) conciencia colectiva mayoritaria orientada al socialismo, reforzada por
los avances reales en una forma de vida cualitativamente superior a la burguesa sufrida
hasta entonces. 5) planificacion social de la economia tendente a la reduccidn progresiva
en aquellas duras condiciones de los efectos procapitalistas y reaccionarios de la ley del
valor y del fetichismo de la mercancia inherentes a la existencia del mercado. 6)
reformas para aumentar la produccién de bienes de consumo y mejorar la calidad de
vida, aumentar la productividad del trabajo mediante la ciencia y la técnica, etc.,
reformas que pese a fracasar recuperaban por un tiempo la legitimidad del transito al
socialismo. Y 7) internacionalismo que debilitaba al imperialismo, facilitaba la ayuda
exterior y obstaculizaba las agresiones del capital mundial.

Dependia de la historia de cada pais que se mantuviera o estallara el inestable equilibrio
entre estas y otras dindmicas particulares o singulares. Fue en el este de Europa desde
1945 donde mas crudamente se desarrollé la muy compleja dialéctica de la lucha de
clases, abriéndose uno de los dos abismos por los que se precipitd la URSS desde la
década de 1970, siendo el otro la degeneracidon burocratica desde la década de 1930
que, entre pugnas internas, culminé con la instauracién de un capitalismo mucho mas
salvaje y corrupto que el que iba creciendo en la llamada «segunda economia» en la
URSS, como veremos.

Frente a la superficialidad de muchos analisis «criticos» sobre la implosién de la URSS,
debemos recordar que desde 1945 el imperialismo comenzé una estrategia multiple de
acoso y derribo de los intentos de transicién. Antes de la creacidon de la OTAN sus
servicios secretos impulsaron movimientos contra revolucionarios que llegaron a
verdaderas guerras civiles en el Este, porque en muchos paises como Polonia, Hungria,
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Alemania oriental, Rumania, Ucrania, Paises Balticos, etc., hubo grupos nazifascistas y
en todos, fuertes burguesias reaccionarias que, con la ayuda de la Gestapo, masacraron
comunistas, socialistas, demdcratas, gitanos, judios, grupos con bases social que el
imperialismo pretendid reactivar... En Polonia, sectores burgueses resistieron al
nazismo, pero se sublevaron contra su propio pueblo y el Ejército Rojo. La creacion
oficial de la OTAN en 1949 multiplicéd la coordinacién estratégica y planed diversos
ataques nucleares contra la URSS fallidos por la potencia militar soviética y el miedo a
una sublevacion obrera en Europa occidental, aunque obligaron a la URSS a despilfarrar
una gran parte de su economia en el gasto militar improductivo, acelerando asi por
diversas vias su crisis interna.

Durante este proceso se fue creando en la URSS y Europa oriental una estructura
socioecondmica, politica y cultural caracterizada grosso modo por:

1) déficit agropecuario estructural y dificultades periddicas de abastecimiento de la
ciudad por el campo, que obligaba a requisas periddicas, que fortalecia el mercado
ilegal, y que aumentaba la dependencia del mercado alimentario capitalista. 2)
desequilibrio entre la subproduccion de bienes de consumo y sobreproducciéon de
bienes de produccidn. 3) hipercentralizacion estatal orientada a la produccién extensiva
y cuantitativa, lo que frenaba el avance técnico y cientifico, cualitativo, excepto en lo
militar, intensificando el despilfarro y el destrozo ambiental. 4) sustitucién del crédito
controlado a las empresas por las asignaciones presupuestarias sin apenas control a sus
direcciones desligadas de las y los trabajadores. 5) deficiencias en el abastecimiento,
reparto y venta de los bienes y equipos, creando colas de espera, favoreciendo el
mercado ilegal e «invisible» pero creciente, y agudizando el contraste con los privilegios
burocréticos. 6) empobrecimiento tedrico-politico al prohibirse muchas corrientes
marxistas que de alguna u otra forma cuestionaban los dogmas establecidos. Y 7)
agotamiento imparable de la legitimidad del socialismo oficialmente definido, vy
aumento de laideologia pequeno burguesa reforzada por el avance lento de la «segunda
economia» y por los intelectuales «democraticos» que legitimaban el socialismo de
mercado.

Para comienzos de los '50 estas contradicciones eran tan insoslayables que entre 1958
y 1965 se mantuvieron debates sobre si la ley del valor era antagdnica con el socialismo
o si se podia utilizarla «conscientemente» controlando sus nefastos efectos. Pero la
mayoria de estos debates estaban lastrados por el poco o nulo conocimiento de partes
elementales del marxismo debido a la represién de las izquierdas en los ’30. Por
ejemplo, la imprescindible critica del fetichismo fue sepultada en Siberia a pesar de ser
central para la liquidacion del capitalismo, y este es sélo un ejemplo porque incluso
obras de Marx, Engels, Lenin... fueron ocultadas bajo toneladas de dogma mecanicista y
economicista.

Entre 1959y 1961 el Che visitd varios paises del Estey la URSS, viendo cémo la transicidn
se estancaba y empezaba a retroceder, afilando las tesis que defenderia en el «debate
cubano» sobre la inconciliabilidad entre la ley del valor y el socialismo en 1963-64. A
diferencia del debate a este respecto en Europa, el Che y otros marxistas insistian en
qgue no debia separarse la economia de la politica préctica en la vida social, en que no
era un didlogo entre tecndcratas aislados del pueblo obrero y con privilegios de casta,
sino que debia ser un debate democratico, horizontal, abierto a la critica de las y los
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trabajadores en fabricas, campos, escuelas...: debia ser la democracia socialista en
accion, reflexionando autocriticamente sobre cdmo avanzar al socialismo.

Durante las nueve entregas anteriores hemos visto como esta exigencia de debate
popular para decidir el presente y el futuro es consustancial a la praxis de transicién
revolucionaria del capitalismo al comunismo, pasando por el socialismo. Pero durante
la década de 1970 fue popularizdndose en las clases trabajadoras del bloque de la URSS
un dicho escalofriante por su significado: «ellos hacen como si nos pagan y nosotros
hacemos como si trabajamos». ¢Qué estaba sucediendo para que se expandiera esta
indiferencia por el socialismo?

Primero, los debates de 1958-65 no tenian ni mucho menos la perspectiva sociopolitica
ni la atencion popular de los sostenidos en 1918-29, sino que eran tecnocrdticamente
lineales orientados a la administraciéon de las empresas y a intentar establecer un
equilibrio entre la produccién militar e industrial pesada, y la produccidn de bienes de
consumo, asi como garantizar la agropecuaria, dentro de un triunfalismo suicida segun
el cual el comunismo estaba a la vuelta de la esquina.

Segundo, eran debates que no entraban a las crecientes tensiones entre diversos
sectores de la casta burocratica, sino que eran apoliticos en aquel contexto. Muy
rapidamente expuesto, el sector que propugnaba un incremento de los bienes de
consumo y una apertura «controlada» del «mercado socialista» chocaba con el que
propugnaba el mantenimiento de la industria pesada y militar, y en todo caso el
desarrollo de la pequena economia legal de mercado de consumo inmediato, que no
tenia nada que ver con la ilegal «segunda economia» que iba creciendo. Pero al ser un
debate tecnocratico separado de la vida sociopolitica, para mediados de los ’60 se habia
impuesto la tesis no marxista de que la ley del valor actuaba «objetivamente», es decir,
podia ser controlada y guiada hacia el socialismo. Y se habia impuesto porque la
ideologia economicista y mecanicista dominante era incapaz de comprender la
dialéctica del valor, sus contradicciones explosivas y el contenido sociopolitico de ellas.

Tercero, las reformas de 1965 y sobre todo las de 1973. 1979 y 1985 fueron agotandose
en poco tiempo por cuatro razones bdsicas: 1) no iban a la raiz del problema, que no era
otro que la creciente autonomia practica de las empresas y de rebote del mercado
«invisible» y de su corrupcién esencial. 2) obtenian cada vez menos apoyo de las clases
trabajadoras progresivamente apdticas desde que se agotd la impresionante
movilizacién de 1957 para colonizar Siberia, que fue el canto del cisne que fue
apagandose hasta comienzos de los ‘80 cuando aun los sondeos de opinidn mostraban
cierta adhesién popular al sistema. 3) eran boicoteadas por distintas facciones
burocraticas que se agarraban a sus privilegios, Y 4) no podian frenar la inicial tendencia
a endeudarse con el capital imperialista, cancer iniciado en el Este y que infectaria a la
URSS creando problemas nuevos y peores que se afiadian a los de antes.

Cuarto, la inicial conciencia socialista del proletariado se desintegrada a la vez que crecia
la «segunda economia» ilegal y retrocedia la legal de una pequefia produccion para el
consumo inmediato que en 1950 suponia la mitad del PIB, pero cayo hasta el 10% en
1977. La economia ilegal, la que existia gracias al mercado «invisible» subié del 3,4% en
1960 al 20% en 1988, aiio en el que la faccidn dirigida por Gorbachov decidié acelerar el
transito al capitalismo. En términos generales, en 1977 las dos formas de economia
privada representaban casi el 30% del PIB de la URSS. A la vez, la economia oficial se
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atascaba y decaia, la ciencia y la técnica apenas se aplicaban a la produccién que no
fuera militar, los bienes de consumo llegaban tarde, muchos bienes se conseguian mas
facilmente en el mercado paralelo y volvia el alcoholismo.

Quinto, al morir Brézhnev en 1982 la situacidon estaba llegando al limite. Su propia
familia pertenecia a la creciente pre-burguesia corrupta. Las ansias de enriquecimiento
de esta pre-burguesia eran tales, y era tal la dejadez de la burocracia, que fueron
incapaces de descubrir que los programas de computacion que compraban a los EEUU
tenian virus de espionaje introducidos por la CIA segun un plan de la Administraciéon
Reagan, mientras cientos de jovenes soviéticos morian defendiendo la libertad en
Afganistan. La llamada Guerra de las Galaxias lanzada por el imperialismo en esas fechas,
asfixié ain mas a la URSS. Andrdpov, sucesor de Brézhnev, hizo esfuerzos desesperados
por detener la caida; sus criticas publicas a la corrupcién, el pasotismo, el alcohol, Ia
ineficiencia, etc., llegaron tarde porque murid quince meses después de tomar la
direccidén, en 1984. Su sucesor Chernenko murié en 1985: en la caja fuerte de su
despacho en el Kremlin se descubrieron bolsas con diamantes.

Y sexto, hemos dicho que también fracasaron las reformas de 1985 que abrian la puerta
a sucesivas leyes dictadas por la faccién de Gorbachov —personaje de caracter débil—
sobre empresas privadas con el titulo de cooperativas, sobre el trabajo individual, sobre
la inversién extranjera, etc., concesiones privatizadoras disimuladas con la lucha contra
el alcoholismo, con la propaganda sobre la libertad de prensa que beneficiaba casi
exclusivamente a quienes querian reinstaurar el capitalismo, contra la pequena
corrupcién... En 1988 la direccion del PCUS estaba rota en dos tendencias
fundamentales: la decidida a mantener las formas establecidas desde la IIGM, pero
carente de direccidn, y la decidida a avanzar hacia el libre mercado que ya acaparaba el
grueso del poder politico y de la prensa, en estrecha conexiéon con la «segunda
economia». Esta faccién se lanzé a despolitizar el Ejército Rojo, reduciendo sus
miembros y los presupuestos, expulsando o marginando a quienes se oponian.

A finales de 1989 esta faccion legalizé las bases del capitalismo. En 1990 la pobreza
golpeaba a casi el 28% de la poblacidn, la renta decrecié en un -4% y la industria y las
inversiones de desplomaron. Dentro del PCUS quienes apoyaron y manipularon a
Gorbachov, titere de caracter débil, reforzaron la faccion mas corrupta y procapitalista,
la dirigida por el borracho Yeltsin, bajo cuyo mandato y en medio de la indiferencia de
la mayoria social, se arrié la bandera roja de la hoz y el martillo del mastil del Kremlin en
1991, la misma que honded en el Reichstag nazi en 1945. Simultaneamente caia contra
los pueblos de la ex-URSS una catarata de leyes salvajes que destrozaron lo que quedaba
de las grandiosas conquistas de la revolucién de Octubre, la bolchevique. En las dos
entregas que faltan volveremos una y otra vez a esta aleccionadora experiencia, sobre
todo en la dltima, la que tratard sobre la piedra basal y del punto de béveda de la praxis
marxista: la teoria de la crisis.

INAKI GIL DE SAN VICENTE
EUSKAL HERRIA 13 de marzo de 2020
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XI. De las subcrisis al Covid 19. 1987, 1991, 1994, 1996, 2001, 2007...(1
de 2)

HNustracion: Natakia Rizzo

En esta undécima entrega de un total de doce que hacemos para el colectivo internacionalista Pakito
Arriaran, desarrollaremos la evolucion de la lucha de clases desde el inicio de la contrarrevolucion
imperialista equivocamente llamada neoliberal, en la mitad de los '70 hasta el presente; y en la duodécima
y ultima concluiremos con la teoria de la crisis a modo de sintesis del marxismo.

Este era el plan inicial de la obra, pero estamos en uno de esos momentos en los que el
estallido de la realidad se impone sobre los planes intelectuales anteriores a la
hecatombe. Marx redacto6 varias veces El Capital para integrar en la obra general las
lecciones extraibles de las nuevas contradicciones. Lenin usaba la frasea «...Ia revolucion
ensefa...» para mostrar como la dialéctica entre la mano y la mente, la accion y el
pensamiento exigia la autocritica de lo ya realizado ante el permanente cambio de lo
real. Las y los marxistas se han caracterizado siempre por integrar las mas recientes
formas de la contradiccion objetiva en el movimiento de la contradiccion subjetiva
porgue lo nuevo explica mejor que lo viejo la dialéctica de la unidad y lucha de
contrarios. Por esto, Marx decia que es la anatomia del hombre la que nos descubre los
secretos de la anatomia del mono.

Muy en resumen, el marxismo sostiene que la progresion de las fuerzas productivas
implica la regresion humana en la sociedad capitalista; que a partir de un determinado
momento las fuerzas productivas devienen fuerzas destructivas; que la naturaleza
termina vengdndose de la sociedad burguesa que la ha reducido a mercancia; que las
crisis parciales o subcrisis se acumulan y entrelazan dando el salto cualitativo a crisis
devastadoras; que la ley general de la acumulacién de capital y la ley tendencial de la
caida de la tasa media de ganancia son las principales fuerzas subterraneas que hacen
que las crisis de sobreproduccion, subconsumo, proporcionalidad y realizacion, tiendan
a confluir en crisis estructurales que estallan aniquilando vidas y bienes; que éstas crisis
ponen al proletariado ante la disyuntiva de lanzarse a la revolucién o sufrir una derrota
aplastante; que la sucesion de derrotas obreras refuerza la irracionalidad burguesa, la
del brujo que no puede domeiiar las fuerzas infernales que ha desatado con sus conjuros
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acelerandose la espiral que puede acabar en la destruccion mutua de las clases en
conflicto; que la Unica alternativa es la de crear organizaciones revolucionarias que
mantengan vivas la memoria y la teoria, impulsen la autoorganizacion, la autodefensa y
la independencia politica de clase, organicen la destruccion del poder del capital y la
victoria del poder proletario...

Desde inicios de los ‘60 la nueva industria de la cultura burguesa, las universidades
estatales o privadas, los servicios secretos, las instituciones politicas, los empresarios,
etc., cooptaban cada vez mas a la casta intelectual, a la «gauche divine», al «marxismo
académico». Alrededor de dos décadas después, esta élite estaba tan desactivada que
fue incapaz de resistir al neoliberalismo facilitando que muchos de sus miembros se
integraran en él, a pesar de la impresionante oleada de lucha sostenida en esos anos.
Las «modas post» --postmarxismo, postmodernismo, postestructuralismo, populismo
democratico, etc.—permitian toda serie de divagaciones fantasiosas que no eran sino
mercancias ideologicas de usar y tirar en el mercado de la alienacion fetichista de masas.
Especial impacto paralizante tuvieron, por un lado, la amputacion de la radicalidad de
Gramsci realizada por el eurocomunismo, falseandolo; y por otro, el ataque implacable
a la teoria marxista del Estado y de la violencia, facilitado por la obra de Foucault y su
deriva reformista. Sobre este desierto avanzarian luego otras formas de la ideologia
burguesa como los mitos del «nuevo capitalismo sin crisis», la «economia de la
inteligencia» o de lo «inmaterial», la desaparicion del imperialismo sustituido por la
«gobernanza mundial», etc.

La derrota proletaria en Occidente no fue causada tanto por la «traicion» de este grupo
especial de asalariados, como por la conjuncion de varios factores: la fuerza irracional
del fetichismo de la mercancia en auge desde la década de los ’50; el nacionalismo
imperialista azuzado por la prensa contra las guerras de liberacion antiimperialista que
debilitaban el poder occidental; la nueva estrategia represiva del capitalismo; la presion
desmovilizadora y frecuentemente reaccionaria del eurocomunismo, entre otras mas.
Un papel clave en la derrota lo tuvieron los aparatos de poder imperialista, el FMI, sobre
todo, cuya salvaje inhumanidad es silenciada en todo momento por la prensa. El ataque
a la teoria marxista del Estado, del poder y de la violencia, facilito la ocultacion del papel
criminal del FMI y otras instituciones del capital —por ejemplo, la mitificacion
reaccionaria de la Union Europea y su euro imperialismo--, desviando la atencion hacia
nebulosas inasibles convertidas en mantras que lo justifican todo: el neoliberalismo, la
globalizacion, el mercado financiero, el «terrorismo»..., 0 hacia conceptos entonces de
moda como «biopolitica» y «necropolitica»: pocas veces en la historia del pensamiento,
tantas palabras han tenido tan poca riqueza conceptual han creado tanta confusion.

Para finales de los “80 y exceptuando a las izquierdas que arriesgaban su vida en la lucha
de liberacion antiimperialista como la victoria nicaragliense en 1979 y otras muchas
como la invasion de Grenada en 1983, y en la lucha armada en el seno del imperialismo,
salvo esta drea, los marxistas eran pocos entre los afiliados a los partidos «comunistas»
y a los sindicatos, y a los millones de personas que vivian en paises «socialistas».
Recordemos que empezamos la primera entrega de esta serie recordando las palabras
de un revolucionario venezolano con las que describia la dificultad de ser marxista. Aun
asi, entre los ‘60 y los ’80 se habian desarrollado criticas al capitalismo que con el COVID-
19 demuestran su acierto y vigencia. Por ejemplo, la lucha por la sanidad publica y por
otra salud; la defensa de la naturaleza desde el ecologismo socialista; la emancipacion
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de la mujer trabajadora; alternativas de resistencia colectiva, comunal, cooperativa;
grupos de ciencia-critica frente a la tecnociencia burguesa; la lucha contra la
militarizacion y los debates sobre la «fase exterminista» del capitalismo; un
internacionalismo consecuente; la reactivacion de la radicalidad tedrica marxista, etc.

Como se aprecia, desde mil caminos y siempre en medio de la lucha, se avanzaba hacia
la concrecion de la teoria marxista de la crisis sistémica de la civilizacion del capital. Al
muy poco de la contraofensiva neoliberal estallo el Lunes Negro del 19 de octubre de
1987 hundiéndose las bolsas del mundo con pérdidas inmensas: un aviso de lo que se
estaba gestando en la esencia irracional de la sociedad burguesa. Una de sus respuestas
a este batacazo insospechado fue imponer el Consenso de Washington de 1989-90,
estrategia para la liquidacion de la soberania de pueblos y Estados y para facilitar la libre
circulacion de capitales por el mundo excepto en los muy protegidos Estados
imperialistas. Este Consenso abria de par en par los ataques a la Naturaleza,
multiplicando exponencialmente las causas socioecologicas, econdmicas y politicas que
han creado el COVID-19. Pues bien, aparte de en otros muchos textos, en El Capital se
encuentra la explicacion teorica bdsica de esta debacle, cuando se exponen las
seis principales medidas burguesas que contrarrestan temporalmente la ley tendencial
de caida de la tasa media de beneficio. Es importante resaltar lo de «principales» porque
Marx sabia que habia otras pero que eran secundarias en el capitalismo de la década de
1860. Afios después, Engels volveria sobre las tesis de Marx acerca de como el
capitalismo destrozaba a la naturaleza y a la especie humana.

El socialismo realmente inexistente impresion6 en 1989-91 por las razones que hemos
explicado en dos entregas. Se desplom6 en el mismo afo en el que Japdn, entonces
segunda economia, entraba en una larga sucesion de subcrisis que con altibajos se
mantienen hasta ahora. Semejante confirmacion de la veracidad de la critica marxista
del capitalismo fue despreciada por la casta intelectual exmarxista, obsesionada por
resucitar las sempiternas tesis de la «muerte del proletariado», del «nuevo
capitalismo», de los «nuevos sujetos», etc. Esta élite asalariada paso a apoyar directa o
indirectamente las agresiones imperialistas contra Irak, en la ex Yugoslavia, en las
«revoluciones naranjas», en contra los pueblos drabes con la excusa de la primavera
arabe, contra Iran, contra el pueblo saharaui, contra Cuba y Colombia, contra Panama,
etc.

En medio de esa euforia que parecia haber superado el susto del Lunes Negro de 1987,
estallo la crisis del Tequila en el México de 1994 a causa de la devastacion social
impuesta por Tratado de Libre Comercio con los EEUU y Canada: una advertencia mas
gue no serviria de nada porque en menos de tres afios, en julio de 1997 se hundian con
estrépito los famosos «tigres asiaticos», Tailandia, Malasia, Indonesia y Filipinas tenidos
como ejemplo del «nuevo capitalismo» sin crisis. El imperialismo occidental se salvo
trampeando la economia para sacrificar a los «tigres» hasta entonces inmortales. En
verano de 1998 les siguio el crack ruso con efectos tan devastadores que se encond al
maximo la lucha entre las dos facciones mds poderosas de oligarquia: la mas corrupta y
entregada a Occidente, representada por el alcohdlico Yeltsin, fue derrotada en 1999
por la menos corrupta y mds nacionalista representada por Putin que fue imponiendo
cambios drasticos.

El crack ruso hundi6 el fantasioso programa de una de las mds grandes corporaciones
financieras yanquis, la LTCM, asesorada por dos premios Nobel de economia, que
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afirmaba haber superado para siempre los peligros de la financiarizacion especulativa
de alto riesgo. La FED intervino a la desesperada, y Wall Street tuvo que taponar la
brecha con mas de 3.600 millones-S para evitar dafios peores. La respuesta yanqui
EEUUfue extender la OTAN y fortalecer el fascismo en el Este europeo, utilizar el
fundamentalismo islamico en Chechenia y otros paises como lo habia hecho en
Afganistdn, etc.: se trataba de crear «pueblos libres» que obligasen a un gasto militar a
Rusia y que sirviesen de bases de ataque en posibles tensiones y hasta guerras futuras.

Mientras tanto, se reanudaban las luchas obreras como el caracazo venezolano de 1989,
las sucesivas huelgas en la India desde 1990 en adelante, los motines urbanos en los
EUUU en 1992, las huelgas en Bélgica en 1993, en Corea del Sur y México en 1994, en el
Estado francés en 1995 y 1997, en el Estado espafiol en 1994-95, en Nueva Zelanda y
Australia en 1995, en los Estados Unidos y Sudafrica en 1997, en Alemania en 1998, la
victoria bolivariana en Venezuela de 1999, la rebelion argentina de 2001, la
ejemplaridad de Cuba tras resistir heroicamente desde 1991..., una corta lista de una
recuperacion que, ademas, se mostraba también en el primer Foro de Sao Paulo de 1990
que abrio la puerta a crecientes reuniones internacionales que recuperaban en aquellas
condiciones el acierto practico y la valia tedrica de la Tricontinental desde 1966 y en
cierta forma de Bandung de 1955.

A la vez, era ya innegable la recuperacion de la radicalidad tedrica marxista sobre todo
enriqueciendo y profundizando en todos los componentes de la teoria de la crisis, como
veremos en la ultima entrega. En esta voragine, cientificos criticos empezaron advertir
qgue tarde o temprano estallaria una pandemia mundial con efectos estremecedores,
destacando la de 1994 y 2005 afio de la gripe aviar, pero la burguesia no les hizo el
menor caso. Ahora se sabe que no menos de 142 virus han saltado de animales no
humanos a animales humanos, y que esta transferencia zoondtica se intensifica
conforme el capitalismo achica y destruye sus nichos ecologicos, insertandolos incluso
en la sociedad humana.

Sin embargo, era tal la ceguera de la casta intelectual, del reformismo y de la burguesia
que de nuevo fueron sorprendidas al comienzo del segundo milenio de nuestra era por,
al menos, dos crisis estremecedoras que junto a otras impulsarian la actual. Por un lado,
se supo que en el Ultimo siglo se habian perdido el 50% de los bosques y de la tierra
fértil, y que la flota pesquera mundial era un 40% mas grande de lo que permitia la vida
oceanica; a la vez, el 50% de la humanidad carecia de servicios de saneamiento de agua,
porcentaje que aumentara con el tiempo, segin veremos; y por no extendernos, se
confirmaba que el clan Bush, que coloco dos presidentes norteamericanos, estaba unido
entre otras, a la poderosa transnacional energética Enron, podrida hasta la médula, que
cayo en la nada en 2001 justo cuando se hundia la famosa vy artificial «xeconomia del
conocimiento» o burbuja «puntocom»: de marzo de 2000 a octubre de 2002 con
pérdidas del 45% del indice bursatil S&P y del 78% del tecnologico Nasdaqg. Para 2019
ese 50% de poblacion mundial sin saneamientos médicos habia subido al 60%, el 40%
de la humanidad y el 47% de las escuelas del mundo, no tienen instalaciones bdsicas
para lavarse las manos.

El agotamiento del agua potable, y la sobreexplotacion de la mar, de la tierra fértil y de
los bosques, por citar algunos de los impactos destructores del capitalismo sobre la
naturaleza, seran una de las causas fundamentales de incremento de epidemias y
pandemias hasta llegar al COVID-19. Proceso facilitado porla destruccion sistematica del
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mal llamado «Estado del bienestar» (sic), a la sobreexplotacion de la fuerza global de
trabajo, especialmente de la mujer, al aumento de las fuerzas represivas y a la
explotacion imperialista, por citar algunas de las tendencias fuertes del capitalismo del
siglo XXI, que desmantelan y privatizan los escasos recursos publicos, asistenciales y de
cuidados sociales, hizo que para inicios del siglo XXI la estrategia mundial
desencadenada desde finales de los '70, terminara de romper el metabolismo entre la
naturaleza y la especie humana intensificado exponencialmente desde Ila
industrializacion capitalista.

Las transferencias zoonoticas de virus de animales no humanos a animales humanos se
intensificaron desde finales de la década de 1960 debido, en sintesis, a la dialéctica entre
dos partes de la ley del valor: la mercantilizacion de la naturaleza y la mercantilizacion
de la especie humana. Por una parte, la destruccion de los servicios sociales, de gastos
publicos, de infraestructuras a cargo del Estado, etc.; es decir, |la privatizacion absoluta,
total, de la sociedad y de la especie humana en si misma, su reduccion a simple valor de
cambio realizable en el mercado bajo la vigilancia cercana o distante del Estado como
centralizador estratégico de las multiples explotaciones de la fuerza global de trabajo.
Por otra parte, la mercantilizacion de la naturaleza, la ruptura del proceso metabolico
de la especie humana dentro de ésta, ruptura impuesta por el capitalismo imperialista
y militarizado. Basta echar una ojeada a la multiplicacion de epidemias y pandemias
desde la llamada gripe de Hong-Kong en 1968-69 hasta el COVID-19 actual para
certificarlo.

Tanto la gripe asiatica citada como el primer brote de ébola en 1976 en zonas de Africa
anunciaban lo que sucederia si no se tomaban rapidas medidas sanitarias que, en esos
afios, s6lo eran factibles en los pueblos en transicion del capitalismo al socialismo,
especialmente el cubano. En el resto, la burguesia destrozaba la sanidad publica en la
medida en que derrotaba las resistencias obreras y populares. Unaconfirmacion
incuestionable de la dialéctica entre el poder y la salud lo tenemos en el brote de difteria
iniciado en 1990 al final de la URSS, cuando la nueva burguesia desmantelaba la
excelente sanidad soviética en medio del paro, subempleo, empobrecimiento
generalizado y reduccion de la edad de vida: un ejemplo de libro de la dialéctica entre
poder politico, formas de propiedad y naturaleza.

Desde al menos 1845 los clasicos del marxismo insistian en esta dialéctica que, en ultima
instancia, se sintetiza en lo que Lenin llamaba «el problema del poder»: siempre vuelve
a escena el fantasma que aterroriza a la burguesia, la teoria marxista del Estado. Desde
comienzos de los ’70, la burguesia yanqui fue consciente de que iba perdiendo poder
mundial y ya con el presidente Carter, anterior a Regan, inicié su contraataque: para
2004 su euforia era tal por los grandiosos beneficios que volvia a creerse duena del
mundo, a pesar el aumento imparable de la pobreza en su propio pais. Ni pudo ni quiso
ver la catdstrofe de 2007, y una de las medidas destinadas a salir de ella fue recortarle
a Obama casi la totalidad de sus futiles promesas electorales sobre ampliar la sanidad
publica, mientras que se extendia una pandemia de opidceos, drogas de disefio, alcohol
y otras por entre el proletariado y la llamada «clase media» empobrecida.

A la vez, gigantescos presupuestos militares expandian la tecnociencia militarizada en
detrimento de la ciencia de la salud publica. La destruccion de los servicios sociales y el
abandono de la ciencia médica no rentable se intensifico desde la crisis de 2007 aunque
entre 2009 y 2019 diversas epidemias y pandemias —gripe A, Sindrome Respiratorio,
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Zika, COVID-19, entre otras--, golpearon a la humanidad, pero la poderosa industria
farmacéutica solo investigaba las enfermedades con las que podia obtener cuantiosos
beneficios. Salvando las distancias, si la anatomia del hombre explica la del mono, la
crisis socio natural del COVID-19 explica la crisis del capitalismo.

EUSKAL HERRIA 12 abril de 2020

59



Xll de XII. De las subcrisis al Covid 19. 1987, 1994, 1996, 2001, 2007... (2 de 2)

XI. De las subcrisis al Covid 19. 1987, 1991, 1994, 1996, 2001, 2007...(1
de 2)

Reuters

Hemos llegado al final de la seriede doce apuntes realizada para el colectivo internacionalista Pakito
Arriaran. Podemos sintetizar esta ultima entrega asi: la veracidad historica del marxismo se confirma en
el agravamiento sucesivo de las crisis que refuerzan el avance al comunismo o por el contrario, lo detienen,
lo hacen retroceder, reforzando asi la vuelta a la barbarie, al caos.

Para entender en su pleno alcance esta sintesis es conveniente releer la anterior y
penultima entrega —De las subcrisis... (1-2, https://lahaine.orq/fR6t)-- en la que
intentamos explicar el desenvolvimiento de la dialéctica histérica reciente, desde la
década de los ’80, hasta estallar en una crisis nunca conocida hasta ahora. La novedad
radica en que es la primera vez en la que la burguesia mundial paraliza en gran medida
su economia, asumiendo no sin profundas discrepancias internas, una drastica caida de
la tasa de ganancia mientras multiplica sus fuerzas represivas para aplastar las
previsibles resistencias obreras y populares que ya venian creciendo antes del Covid-19.

Para entender esta novedad y sus implicaciones debemos conocer antes lo esencial de
la teoria marxista de las crisis como necesarias disrrupciones destructivas en una «época
de revolucién social», no como anomalias o disfunciones casuales, azarosas, que
perturban accidentalmente el equilibrio capitalista que siempre termina
recomponiéndose. Las crisis son los crujidos de la lucha de contrarios en la civilizacidn
del capital, cataclismos tectdnicos que llaman la atencién del marxismo desde sus
inicios. Una referencia basica aparece en estas palabras de Marx de 1859:

«En un estadio determinado de su desarrollo, las fuerzas productivas materiales de la
sociedad entran en contradiccidn con las relaciones de produccidn existentes o —lo cual
solo constituye una expresién juridica de lo mismo— con las relaciones de produccién
dentro de las cuales se habian estado moviendo hasta ese momento. Esas relaciones se
transforman de formas de desarrollo de las fuerzas productivas en ataduras de las
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mismas. Se inicia entonces una época de revolucién social» (Contribucion a la critica de
la economia politica. Siglo XXI. Madrid 2008, p. 5)

Aqui esta el fundamento ultimo de las crisis sistémicas: momentos en los que estalla la
contradiccidn inconciliable entre el desarrollo de las fuerzas productivas materiales y las
relaciones sociales de produccién existentes. Podemos debatir si la época de revolucién
social se inicié embrionariamente con los luditas en la segunda década del siglo XIX y
con la creacién del primer partido obrero revolucionario en esa época, o con la
revolucion de 1848 y la sublevacion india de 1857; sobre si avanzé con la Comuna de
Paris de 1871 y las rebeliones anticolonialistas de finales del siglo XIX, etc. Para Marx y
Engels, un momento clave en este debate fue la derrota de 1848. Segun lo explico Engels
en 1888:

«En politica no existen mas que dos fuerzas decisivas: la fuerza organizada del Estado,
el ejército, y la fuerza no organizada, la fuerza elemental de las masas populares. En
1848, la burguesia habia desaprendido de apelar a las masas; les tenia mas miedo que
al absolutismo [..] era una revolucion completa llevada a cabo por medios
revolucionarios. Por supuesto, estamos lejos de reprocharlo. Al contrario, le
reprochamos el no haber sido suficientemente revolucionario, el haber sido nada mas
que un revolucionario prusiano, el haber iniciado toda una revolucién desde unas
posiciones desde las que sdlo se puede realizarla a medias...» (El papel de la violencia en
la historia. Progreso. Moscu. 1976, T. 3, p. 418 y 420)

Después llegaria la revolucidon de 1905, lamejicana de 1910, la oleada iniciada con la
bolchevique de 1917, reforzada con la revolucion china de 1949...;intercalando siempre
en este devenir los impactos de las sucesivas crisis socioecondmicas, sobre todo las
grandes depresiones de 1873 y 1929, o las brutales guerras regionales y mundiales. Al
margen de estas precisiones, si es cierto que el antagonismo entre el desarrollo de las
fuerzas productivas y las relaciones sociales de produccién llega a ser objetivo, aterrador
e inocultable desde el periodo que va de 1914 a 1945, momento en el que la «época de
revolucion social» es ya una necesidad de supervivencia.

Pero se equivocan quienes creen que toda esta experiencia culmind en una especie de
«teoria completa», «acabada», «definitiva» de las crisis. La dialéctica de la historia hace
que esto sea imposible. Nadie mejor que Marx para expresarlo asi en una carta a Lasalle
sobre la lentitud en su redaccion de la Contribucion a la critica de la economia politica:
« Pero avanza muy lentamente, porque los temas de los que desde hace muchos afios
se ha hecho el centro de los estudios de uno, cuando se quiere terminar con ellos
siempre ofrecen nuevos aspectos y exigen nuevas reflexiones» (idem, p. 316) Por esto
Marx, ocho afios después de la Contribucion..., plasmé en El Capital el choque entre las
fuerzas productivas y las relaciones sociales, desarrollando la ley general de la
acumulacién de capital, y en la ley de la caida tendencial de la tasa media de ganancia,
como las bases fundamentales, esenciales, de la teoria de la crisis en cuanto teoria
abierta, en enriquecimiento inacabable.

Uno de los esfuerzos de Engels al final de su vida fue el de explicar el avance tedrico
como parte dela accién permanente de las contradicciones. Engels decia que: «También
Marx cometié errores de calculo y a pesar de ello tiene razén en lo fundamental»
(Prologo de 1894. El Capital.FCE, México 1975, T. 3 p. 22)Cinco meses antes de su
muerte escribid: «Toda la concepcidn de Marx no es una doctrina, sino un método. No
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ofrece dogmas hechos, sino puntos de partida para la ulterior investigaciéon y el
método para dicha investigacion. Por consiguiente, aqui habrd que realizar todavia
cierto trabajo que Marx, en su primer esbozo, no ha llevado hasta el fin» (Carta a Werner
Sombart. 11 de marzo de 1895. Obras Escogidas. Progreso. Moscu 1976, T. 3, p. 532) Y
en ese mismo ano actualizo la teoria del capital-dinero escrita por Marx en 1865, treinta
afios antes, afirmando que: «Hoy, la cosa ha cambiado» (La Bolsa. El Capital. FCE.
México 1975, T, 3, pp. 40-42)

Y en ese mismo afo, Engels insiste en que: «Cuando se aprecian sucesos y series de
sucesos de la historia diaria, jamas podemos remontarnos hasta las ultimas causas
econdémicas. [...] hasta el punto de poder, en cualquier momento, hacer el balance
general de estos factores, multiplemente complejos y constantemente cambiantes;
maxime cuando los mds importantes de ellos actian, en la mayoria de los casos,
escondijos durante largo tiempo antes de salir repentinamente y de un modo violento
a la superficie [...] La estadistica es un medio auxiliar necesario para esto, y la estadistica
va siempre a la zaga, renqueando» (Introduccion de 1895 a La lucha de clases en
Francia, Progreso. Moscu 1978, T. 1, pp. 190-191) Luego volveremos a este texto
imprescindible para entender el significado de la novedosa crisis actual.

Comprendemos asi, por tanto, la causa fundamental de las crisis como erupciones
violentas de la contradiccidn creciente entre el desarrollo de las fuerzas productivas y
las relaciones sociales, magma subterraneo expulsado por la tendencia objetiva a la
sobreproduccién mediante la sobreacumulacion de capitales y sobreproduccion de
mercancias. Este nucleo internofundamental es activo por diversas causas: la caida de
la tasa de ganancia, la sobreproduccién, el subconsumo, la desproporcién entre los
bienes de produccién y los bienes de consumo... Lo fundamental, y lo confirmado
siempre, es la inevitabilidad, la tendencia objetiva a la sobreproduccion que una y otra
vez reaparece en la historia capitalista; las causas concretas en las que se muestra esa
ley fundamental dependen de muchos factores que sélo pueden descubrirse en cada
situacion particular. Las crisis, sobre todo las sistémicas, se caracterizan al menos por
seispuntos:

Uno, agudizan la lucha de clases en su doble faz, revolucionaria y reaccionaria.

Dos, exigen la intervencién sociopolitica y represiva del Estado para que la
reaccionaplaste a la revolucion.

Tres, destruyen fuerzas productivas, recursos naturales y derechos sociales, llegandose
a atroces guerras, para reiniciar luego otra expansion sobre ese desierto.

Cuatro, se reducen los plazos temporales entre las crisis y se aceleran sus interacciones
hacia su mundializacién, de modo que estallan antes y a escala cada vez mas amplia,
tanto en la destruccion social como natural.

Cinco,cada crisis aflade formas nuevas sobre la anterior, que reflejan los cambios
profundos en el sistema, y en las grandes crisis —1873, 1929, 1968-73, 2007, 2020--
aparecen contradicciones nuevas que no anulan sino que agravan las fundamentales.

Y seis, pueden acelerar el avance al socialismo y al comunismo dependiendo no sdlo de
la interaccion de los puntos anteriores sino sobre todo de la fuerza materialmente
organizada de la conciencia revolucionaria del proletariado, del llamado «factor
subjetivo», que derrota al Estado y a las fuerzas reaccionarias.
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El desarrollo de esta teoria ha sido simultdneo a debates que la encuadraban en la
marcha hacia el irracionalismo descontrolado: en I/deologia Alemanade 1845 se
teorizaba que a partir de un determinado momento las fuerzas productivas se
transforman en fuerzas destructivas. En el Manifiesto Comunistade 1848 se advertia que
la lucha de clases podia conducir al exterminio mutuo de los bandos en lucha. En El 18
Brumario1852 se analizo el bonapartismo y éal protofascismo?

Engels «profetizo» con afos de antelacion el estallido de una espeluznante guerra
mundial con millones de muertos. A finales del siglo XIX Kautsky planted el dilema de
socialismo o barbarie, actualizado en 1915 por Rosa Luxemburg. En 1914 Lenin explicé
la esencia aniquiladora del imperialismo. En 1918 los bolcheviques hablaron de
comunismo o caos. Gramsci, Trotsky, Benjamin, Dimitrov y otros analizaron el
nazifascismo. Lukdcs en 1952 advirtid que el nuevo irracionalismo yanqui podia reavivar
en determinadas condiciones un nuevo fascismo. En 1967 H. Lefebvre denuncié el
imparable poder de la tecnocracia. En los ‘80 Thompson y otros debatieron sobre la
llamada «fase exterminista» del capitalismo.

Desde la guerra de Corea de 1950-53 los EEUU y en menor medida Israel han estado a
punto de lanzar bombas nucleares para aplastar las resistencias de varios pueblos,
siendo impedidos por la URSS. La inacabable teoria de la crisis se ha ido enriqueciendo
bajo las estremecedoras lecciones de estos y otros acontecimientos, ejemplos del «alma
virtuosa» de la burguesia. La incompatibilidad entre el capital y la naturaleza, se ha ido
agudizando desde la mitad del siglo XV con el esclavismo burgués; se intensificd desde
finales del siglo XVIII con la revoluciéon industrial y con la industria de la matanza humana
en las guerras napolednicas, dio un salto con la nuclearizacién desde 1945, con el
agotamiento de los recursos y la crisis socioecoldgica desde la década de 1960. La
deforestacion sistemadtica, el calentamiento climdtico, la agroindustria y la
farmaindustria, el hacinamiento en conurbaciones, la devastaciéon social, el
empobrecimiento y la sobreexplotacién, etc., han roto el metabolismo socionatural
abriendo brechas por las que se expanden epidemias y pandemias tal como la ciencia
critica advertia cada vez mas insistentemente desde finales del siglo XX, confirmdndose
en 2014 con el ébola.

Para 2017 se constataba otro «enfriamiento» de la economia mundial y la tendencia al
alza de las resistencias obreras y populares multifacéticas. Las pugnas por una nueva
hegemonia mundial iban en aumento presionadas cada vez mas por el agotamiento de
los recursos, el parén econdmico, la deuda imparable y el malestar social. A lo largo de
2019 empeoraron todos los indices de gravedad vy las estadisticas fundamentales caian
hacia el rojo: segun el informe de la OCDE de principios de junio, que analiza las 33
grandes economias, a finales de 2019 alrededor del 25% de las empresas del mundo
carecian de recursos para pagar sus deudas de 2020.Desbordada y sobrecogida por la
nueva y desconocida crisis, presionada por las crecientes protestas, revueltas e
insurrecciones populares en muchos paises, e intuyendo por los inquietantes informes
de Inteligencia, el grueso de la burguesia mundial ha recurrido a una estrategia doble:
cerrar gran parte de la economia y aprovechar el confinamiento para paralizar por
miedo las previsibles luchas posteriores.

La irrupcién del Covid-19 confirmd la «profecia» marxista de la inevitabilidad de la
«venganza de la naturaleza». La OCDE habla de una recuperacién vacilante dependiendo
de si rebrota y con qué gravedad la pandemia, y en todo caso de una perspectiva
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«excepcionalmente incierta». En esos dias, la CBO, oficina del Congreso
norteamericano, desautorizaba el optimismo de D. Trump avisando que la recuperacion
de los EEUU serd lenta e incierta, pudiendo durar un decenio. Otros informes sobre
China e India, ponen el acento en la espada de Damocles de los rebrotes del coronavirus,
como ahora mismo sucede en Pekin, y en la caida de la economia mundial. Una dura
Gran Depresion regional ha empezado en Nuestramérica. La Unién Europea estd rota y
la faccion burguesa que obedece a euroalemania babea pensando cdmo va a chupar la
sangre al resto. M. Roberts termina asi uno de sus articulos: «el retorno a la normalidad
se esta evaporando en el horizonte».

Llegados a este punto, la novedad de la actual crisis no anula sino actualiza la validez de
la premonitora Introduccion de 1895 de Engels arriba citada, censurada durante muchos
anos por el reformismo socialdemdcrata precisamente en las cuestiones decisivas
entonces y ahora: ¢siguen siendo validos los métodos insurreccionales anteriores a la
Comuna de Paris, por ejemplo, métodos éptimos para las callejuelas estrechas, con un
urbanismo cadtico en las barriadas populares, medievales en buena medida? ¢O han
quedado definitivamente superados por las innovaciones en las estrategias represivas y
militares, por el nuevo urbanismo con calles anchas y largas, con la enorme separacion
entre las zonas residenciales y los centros de poder socioecondmico y politico, y las
empobrecidas ciudades-dormitorio del proletariado, y de las decrépitas «clases
medias», etc.? ¢Por qué el capital ha creado unidades policiaco-militares, cuerpos
especiales de guerra urbana en el centro mismo del capitalismo imperialista e integra
en un mando politico-militar la industria represiva «privada»?

Si estudiamos el heroismo de la insurreccidn chilena, o ecuatoriana, o el ascenso de las
luchas en Colombia, Brasil, Honduras, México... por hablar de Nuestramérica; o las
movilizaciones del proletariado francés, y las de otros muchos otros colectivos que de
una u otra forma se enfrentan a la dictadura del capital, todas ellas de finales de 2019,
vemos siempre el mismo problema: la incapacidad para reunificar la teoria de la crisis
con la estrategia revolucionaria y con la teoria de la organizacidn, ruptura impuesta por
el reformismo ya en vida de Marx , reforzada tras su muerte con la censura a Engels, y
sostenida por todos los reformismos. Si estudiamos la rebelidon obrera en los EEUU que
vertebra la lucha contra el racismo, estallido que venia anunciado por movilizaciones
anteriores y por las tensiones dentro del partido demdcrata, descubrimos la misma falla
interna: la incapacidad para entender que no hay posibilidad de victoria sin reintegrar
esas partesen una praxis coherente. Engels sostenia que

Primero, que su texto no pretendia pontificar ni imponerse a otras luchas obreras en
Estados diferentes al alemdan del momento.

Segundo, defendia ardientemente el derecho a la revolucion como derechovital.

Tercero, advertia que tarde o temprano la burguesia alemana intentaria destruir con la
represion la creciente fuerza del proletariado y, en otro texto de la misma época,
recordaba que Marx rechazaba la posibilidad de una toma pacifica del poder porque la
burguesia organizaria antes una contrarrevolucion.

Cuarto, sostenia que mientras llegaba ese momento, en Alemania el proletariado podia
avanzar mediante la lucha parlamentaria pero preparandose para ese momento.
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Quinto, que debia estudiar con detalle los cambios habidos, organizarse y elaborar una
estrategia para integrar a la mayor cantidad posible de las masas populares de cara a
otra insurreccién cuando llegase el momento.

Esta vision adquiere mayor actualidad conforme somos golpeados por la extrema
destruccién de fuerzas productivas desencadenadas conscientemente por la burguesia
mundial, al margen de sus contradicciones internas, y empezamos a sufrir los primeros
zarpazos y dentelladas del enorme arsenal represivo del que se esta dotando el capital.
Otra de las razones por las que el reformismo censurd a Engels es porque, ademas de lo
anterior, el proletariado, ilusionado por su Introduccion, podria abrir La lucha de clases
en Francia de 1848 a 1850, y leer este parrafo de Marx:

«El proletariado va agrupandose mas en torno al socialismo revolucionario, en torno
al comunismo, que la misma burguesia ha bautizado con el nombre de Blanqui. Este
socialismo es la declaracién de la revolucion permanente, de la dictadura de clase del
proletariado como punto necesario de transicién para la supresion de las diferencias de
clase en general, para la supresion de todas las relaciones de produccidon en que éstas
descansan, para la supresion de todas las relaciones sociales que corresponden a esas
relaciones de produccion, para la subversion de todas la ideas que brotan de estas
relaciones sociales» ({dem, p. 288).

Marx escribid estas palabras 9 afios antes de la Contribucidn a la critica..., en donde
pone la piedra angular de la teoria de la crisis sistémica: la contradiccidon entre las fuerzas
productivas y las relaciones sociales. En 1850 la precisidon conceptual no era tan rigurosa
como en 1859, pero ya apuntaba a lo decisivo: la teoria de la crisis lleva en su interior la
teoria del poder proletario como Unica solucién al capitalismo. El Covid-19 ha llevado
esa contradiccidn a su nivel mas alto posible ahora, validando otra vez al marxismo como
la praxis que se realiza y se confirma en el periodo de revolucién social que acelera el
avance al comunismo.

EUSKAL HERRIA, 17 de junio de 2020
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