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Ponencia Otsagabia (verano de 1976)

PRESOAK KALERA

:

PERTUR ASKATU !!
septiembre  euskadi en lucha

Pertur se definia como comunista abertzale, pero como todos los militantes de ETA,
siempre habia rehuido hablar de si mismo, entendiendo su militancia y su trabajo
politico como un aporte a la lucha colectiva del Pueblo Trabajador Vasco. Asi, declarara
en una entrevista concedida a la revista Hitz, en marzo de 1975:

Mi definicién personal de poco vale si no se plasma en una prdctica politica organizada: Yo soy
militante de ETA. Hay una constante que el hecho de que comunistas militen en ETA, no significa
que esta organizacion sea un Partido Comunista, ni la transforma en ello. ETA, qué duda cabe, es
una organizacién de clase, pero no es toda comunista. Mds aun: los que asi nos definimos ni
siquiera tratamos de obrar en este sentido. Yo milito en ETA porque entiendo que en su seno hay
lugar para una opcién comunista abertzale, como hay lugar para otras opciones no tan definidas.
y finalmente milito en ETA porque no sélo da cabida a hombres de pensamiento comunista, sino
porque es el mejor marco para practicar una politica proletaria vasca.

Se ha publicado recientemente en internet la ponencia "Otsagabia” escrita para la Asamblea de
ETA (politico-militar) de 1974 escrita por su dirigente Eduardo Moreno Bergaretxe, mas
conocido por Pertur. Es un documento histérico de primera magnitud, pero sobre todo, este
documento desmiente todas las mentiras que se han vertido sobre Pertur y por ende sobre su
desaparicién. En esta ponencia, Pertur se muestra como un auténtico tedrico comunista y
marca una clara tactica y estrategia para la liberacion nacional de Euskal Herria.

Ponencia OTSAGABIA 1976



EL PARTIDO DE LOS TRABAJADORES VASCOS: UNA NECESIDAD
URGENTE EN LA COYUNTURA ACTUAL.

Ponencia Otsagabia (verano de 1976)

INTRODUCCION: RASGOS GENERALES DE LA EVOLUCION POLITICA
DURANTE 1975 Y 1976

Uno de los problemas centrales con el que nos enfrentamos hoy en la organizacion, y que va a
ser el objeto del presente trabajo, es el de la reconversion politica de ETA, es decir, la
adecuacion, tanto de nuestra teoria politica y nuestra intervencidon e nivel de masas (de la
practica armada y de la relacién lucha armada-lucha de masas nos ocuparemos en otros
trabajos), como de nuestras actuales estructuras organizativas, a las nuevas condiciones
sociales y politicas que se van perfilando en Euskadi y en todo el Estado espafiol y, mas
concretamente, a la posibilidad de implantacién de un régimen de tipo democratico-burgués.

El primer punto a tratar ha de ser, pues, el estudio de la evolucién de las condiciones politicas
en Euskadi y en el Estado espafiol y de nuestra respuesta a esas condiciones, y de la valoracion
global del caracter correcto o incorrecto de nuestra actuacion, durante el periodo que cubre el
afno 1975y los primeros meses de 1976,

Los acontecimientos politicos mas importantes de este periodo son sobradamente conocidos
de todos y por ello vamos a hacer inicamente un breve repaso de los rasgos mas significativos
que los caracteriza, Distinguiremos en todo caso dos partes claramente delimitadas: antes y
después de la muerte de Franco.

Si 1974 fue, tras la ejecucion de Carrero, la incubacién y la primera manifestacion de las crisis
internas del régimen —con la oposicidn de las dos alas, "bunker" y "aperturista”— una vez
liquidada la parte principal de la maniobra de sucesién 1975 ha sido la exteriorizacion
completa al maximo grado de esa crisis, crisis no ya interna sino totalmente publica, crisis cuyo
protagonismo deja de estar en manos de "ultras”, "reformistas”, "junteros" y demas personajes,
para pasar a mostrarse, en toda su crudeza, por los grupos sociales que, dentro de la actual
estructura del Estado espafol, se enfrentan con el mayor nimero de contradicciones y en su
forma mas elevada: el fascismo , representado en el Gobierno y en sus fuerzas represivas y
cubierto totalmente por la oligarquia, por un lado, y las clases populares vascas, y

especialmente la clase obrera, por otro.

Las huelgas generales de diciembre del 74, desencadenadas tras la lucha de las clases
populares vascas por la amnistia fuel primer eslabén; las huelgas generales tras los asesinatos
de Txiki y Otaegi, serian el ultimo; en medio, la escalada represiva del régimen que liquidé por
completo las ilusiones aperturistas, con sus implacables secuelas de muertos, encarcelados y
torturados, y la formidable respuesta de nuestro pueblo que con su lucha demostr6 en todo
momento su potencial revolucionario y sus reivindicaciones nacionales y de clase. El analisis



que en su momento hicimos, en loa Hautsi 6 y 7, de estas movilizaciones y del significado de la
actuacion del fascismo explican todo esto mas detalladamente.

BALANCE DE LA ACTUACION DE ETA

La actuacion de ETA no ha estada en absoluto separada de esta evolucion de los
acontecimientos, antes al contrario, ha sido uno de los elementos con una mayor incidencia
sobre ellos. La practica armada de la organizaciéon, con la campafia contra las fuerzas
represivas ha sido uno de los factores clave en el desenmascara miento definitivo del
franquismo. Pero seria un error ver en ella el Unico, ni tan siquiera el mas importante, de ellos.
No han sido sélo las acciones armadas de ETA las que han precipitado la escalada represiva del
fascismo a partir del estado de excepcién hasta las penas de muerte. Las ejecuciones de
txakurras han sido, si, el detonante de ese proceso. Pero ello se ha debido a que han actuado
sobre un auténtico polvorin como lo era el pueblo entero de Euskadi, un pueblo que no ha
dejado en ningin momento de luchar y que se sentia identificado con la linea de la lucha
armada de ETA.

Desde este punto de vista, 1975 ha sido el desarrollo de una dinamica de accién-
represion, una dinamica muy conocida en ETA y que ha sido durante mucho tiempo uno
de los principios fundamentales de nuestra linea de actuacion. Sin embargo, 1975 ha
demostrado claramente, y de una vez por todas, las limitaciones y la inviabilidad, a largo
plazo, de esta dinamica

Es cierto que la dindmica de accién-represion ha puesto al descubierto al régimen. Es cierto
que ha aumentado la comprension de la lucha armada por una parte cada vez mas amplia de
nuestro pueblo y ha hecho que las fuerzas represivas sean reconocidas corno auténticas
fuerzas de ocupacién. Desde este punto de vista esta dindmica ha sido un éxito.

Pero no es menos cierto que la represion, durisima e indiscriminada, que se ha abatido sobre
Euskadi, ha alcanzado de una forma enorme a ETA. Comandos militares, militantes trabajando
a nivel de masas, gente del pueblo que apoyaba dando infraestructura han sido barridos una y
otra vez por los embates de la txakurrada. El resultado ha sido el que todos conocemos: una
impresionante cantidad de detenidos, y una incapacidad total para responder, por nuestra
parte, a una situacidon que nosotros mismos habiamos contribuido a crear.

Este es el punto de partida para nuestro analisis de lo que hemos llamado la reconversion
politica de ETA; vamos a enunciarlo mas claramente.

Durante 1975, ETA ha llevado a cabo, con un completo éxito, una de las tareas
fundamentales de toda organizacion revolucionaria: la creacion, a través de su lucha, de
unas nuevas condiciones politicas y sociales, que, poniendo al descubierto la realidad de
la lucha de clases y las diversas manifestaciones que ésta va tomando, vaya convirtiendo
a las clases que son objetivamente revolucionarias, en clases subjetivamente
revolucionarias, es decir, en clases cada vez mas conscientes de su papel politico. En el
caso de Euskadi esto se refiere, evidentemente, tanto a las manifestaciones de la
opresion nacional como a los de la explotacion social



Sin embargo, no basta con agudizar las contradicciones de la sociedad y ponerlas en evidencia,
no basta con crear nuevas condiciones politicas y retirarse de la escena. Una organizacién
revolucionaria tiene una segunda y muy importante tarea, la de, en esas nuevas condiciones,
brindar alternativas a las masas, canalizar la conciencia politica que van tomando; la tarea de
direccién revolucionaria: después de concienciar, organizar. Esta segunda tarea no la hemos
cumplido: cuando mds necesaria era la presenciay la actuacion de ETA, tanto a nivel
politico como militar, ETA no ha estado presente; la brutal represion caida sobre la organizacion,
la dificultad de mantener cuadros con una estabilidad minima nos lo ha impedido.

Esta era una constatacion evidente tras las penas de muerte y durante la enfermedad de
Franco, Entonces no estuvimos en condiciones de responder. Ahora bien, cabia suponer tras la
muerte de Franco que, con la amnistia de un cierto nimero de gente de la carcel, la, al menos
momentanea, disminucion de la represion y la posibilidad de vuelta de algunos exiliados, la
recuperacién organizativa no iba a hacerse esperar.

Hay que reconocer, sin embargo, y los informes y opiniones de nuestros responsables en el
interior son concluyentes, que ello no ha sucedido asi. A partir de la muerte de Franco se dan
dos hechos que a primera vista pueden parecer contradictorios pero que en realidad no lo son.

Por una parte, que el prestigio politice de las posiciones de izquierda abertzale no ha dejado de
aumentar. Numerosos ejemplos, desde el crecimiento de las organizaciones de masas
abertzales, hasta documentos como el de los profesionales de Aranzazu, lo demuestran.

Por otra parte, y a pesar de lo anterior, la gente no entra en ETA. Aunque cada dia hay mas
gente dispuesta a entrar en LAB o [AM, en Comités Abertzales, aunque esa gente esta, en su
mayoria, completamente de acuerdo con las posiciones politicas de ETA, no quiere, sin
embargo, integrarse en ETA, al menos en lo que se refiere a la gente de mas de 25 afos y
especialmente de mas de 30. El hecho esta ahi y es indiscutible. El nimero de miembros de las
organizaciones de masa abertzales aumenta, el nimero de nuestros militantes en ellas no, o de
forma mucho mas lenta: aqui hay algo que no marcha.

Hay quien podria pensar que esto se debe a una disminucién de la radicalizacién politica en
Euskadi, a que las promesas de una proxima democracia han terminado por engafar incluso al
pueblo vasco, y que quienes hacen tan s6lo unos meses apoyaban las acciones armadas de ETA
hoy se sienten mas atraidos por partidos "pacificos" y "civilizados" como PNV, PSOE y PC.

Sin embargo, nada hay mas lejos de la realidad. El potencial de lucha del pueblo vasco no sélo
no ha disminuido, sino que, en la medida en que ha podido encontrar nuevos cauces para
manifestarse, ha aumentado claramente. La huelga general del 8 de marzo, tras los asesinatos
de Gazteiz, explosion espontanea unanime en todo Euskadi, es la mejor prueba de ello.

Lo que si ha habido es un cambio en la forma como gran parte de nuestro pueblo concibe
la lucha politica. Todos los que, hasta ahora, apoyaban y se identificaban con la accion
que llevaba ETA pero sin participar en ella, sin pasar del nivel de pura simpatia hacia la
lucha de los patriotas revolucionarios, hoy quieren participar directamente en ella,
incorporarse de una forma organizada, y, l6gicamente, piden a ETA que les brinde unos
cauces nuevos para esa participacion.

Evidentemente, esto no se refiere hoy todavia a la practica armada, no hemos llegado
todavia a la lucha armada de masas, pero si estamos alcanzando niveles de la lucha politica de
masas desconocidos hasta ahora en Euskadi y ain hoy en el resto del Estado.

Ahora bien, le lucha politica de masas exige unas estructuras, una practica, una dindmica, muy
distintas de las de la lucha clandestina. La lucha politica de masas no puede hacerse s6lo con



pintadas y regadas nocturnas de octavillas, ni a base de contactos individuales. Las estructuras
de nuestra organizacién y las formas de funcionamiento de nuestros militantes dominadas por
la imposicion de la clandestinidad no son eficaces para la lucha de masas.

Esta es una constatacion que se impone. Es cierto que, tras la muerte de Franco, un nimero
creciente de gente se ha ido incorporando a las organizaciones de masas abertzales, pera no es
menos cierto que las otras organizaciones de masas dirigidas por partidos corno, por ejemplo,
MC, que no estan sufriendo la represion y pueden presentarse en publico, han tenido un
crecimiento mucho mayor.

LA NECESIDAD DE CREACION DE UN PARTIDO DE LOS TRABAJADORES
VASCOS

Es preciso plantearse la cuestion central: ;puede hoy ETA ejercer la direcciéon politice del
movimiento de la izquierda abertzale? y la que va unida a ella, ;puede el movimiento de
izquierda abertzale, sin una direccién politica clara, ser una fuerza hegemonica en el conjunto
de las fuerzas politices vascas?

Nuestra respuesta a ambas cuestiones es clara: no es posible, ni una cosa ni la otra.

No es posible, ya que la incoherencia y vacilaciones del KM a la hora de proponer (de no
proponer habria que decir) alternativas, al menos hasta el presente, su absoluta falta de
iniciativas, demuestra claramente la imposibilidad de que la izquierda abertzale se convierta
en la fuerza hegemonica en Euskadi mientras no exista esa direccidon politica. Sera una fuerza
importante, al menos mientras el resto de las fuerzas politicas siga sin dar una solucién
satisfactoria al problema de la opresién nacional, pero nunca sera hegemonica.

No es posible tampoco que ETA, tal como es hoy, constituye la fuerza dirigente dentro del
movimiento de la izquierda abertzale, Nuestro aislamiento dentro del KAS, a pesar de ser la
Unica tuerza con una incidencia real de masas es también una demostracion de ello. Las
constataciones que hemos hecho anteriormente sobre nuestra flama de implantacién actual lo
ratifican.

Es preciso brindar una solucion a este problema. Es preciso hacer la reconversiéon politica de
ETA, o mas bien la reconversién organizativa de la lucha politica que hasta ahora hemos llevado
en ETA.

Nuestra propuesta en este sentido es la siguiente: la tinica solucion viable a la situacion
actual es la separaciéon organizativa entre la lucha politica y la lucha armada. En
concreto, postulamos la creacion de un partido, vanguardia revolucionaria de la clase
obrera y de todo el pueblo vasco, clip caracter independentista, y la incorporacion a él
de toda la actividad de masas que hasta ahora ha llevado ETA.

Esta tesis de la separacion entre organizacion politica y organizacion armada es la que
mantenian, desde la escision, los militares. ;Significa ello renunciar a nuestros continuos



pronunciamientos en pro de lo politico-militar? Habria que aclarar primero qué es en realidad
"lo politico-militar".

ETA ha querido siempre llevar adelante (incluidos los milis) una metodologia politico-militar,
es decir, de coordinaciéon y complementacion entre lucha armada y la lucha de masas. Para ello,
y hasta la escision, ETA habia sido una organizacién politico-militar estructurada en frentes.
Con la escision, los milis afirman la necesidad de separar organizativamente ambas luchas,
mientras que nosotros afirmamos la necesidad de mantener la organizacidon politico-militar
con una estructuracion, ademas, también politico-militar.

Si en noviembre del 74 afirmamos la necesidad de una organizacidon politico-militar y una
estructura politico-militar era porque considerabamos que en aquellas condiciones —un
régimen fascista en el que todas las luchas populares eran clandestinas— ésta era la forma mas
correcta de garantizar la coordinacion lucha armada-lucha de masas.

Ahora bien, tal como hemos visto, hoy las condiciones politicas han cambiado, aunque el
fascismo se mantenga. Ya entonces reconocimos que el esquema propuesto por los milis podria
ser valido en el caso de una democracia burguesa, en el cual habria que crear una organizacion
politica legal, pero no en el caso del fascismo,

Sin embargo, y a pesar de que todavia no hay hoy una democracia burguesa en el Estado
espafiol y de que el partido que proponemos seria, hoy todavia, ilegal, es innegable que la
represion, sobre todo de carcel, que hoy se abate sobre ETA no la habria sobre ese partido con
la misma fuerza a causa de un caracter estrictamente politico y no armado; es innegable
también que a causa de ello sus estructuras puedan ser menos rigidas que las que hoy tiene
ETA, con un funcionamiento a base de comités locales en vez de liberados, a base de reuniones
y asambleas en las que se dé la cara, etc.,, cosas que ETA no puede hacer, que otros partidos
estdn haciendo, y que son condicién indispensable para una politica de masas eficaz,.

Es evidente que habria que profundizar mas en todo lo referente a la metodologia politico-
militar.

Haciendo un breve andlisis de las clases que se enfrentan en el proceso revolucionario vasco,
vemos que por un lado esta la oligarquia centralista espafiola, clase actualmente dominante, y
por otro el conjunto de las clases trabajadoras y populares de Euskadi, lo que
comunmente 'venimos denominando como pueblo trabajador vasco. Es evidente que no esta
hecho un estudio cientifico de la composicidn de clases y grupos sociales del P.T.V. y que para
esa labor de direccion politica es necesario efectuarlo, pero podemos afirmar aqui que el
conjunto de lo que denominamos PTV y que incluye la pequefia burguesia, tiene unos intereses
objetivamente revolucionarios. Ahora bien, y dado que el PTV es un conglomerado en el que se
encuentran tanto clases con todas las caracteristicas que les configuran como tales —Ia clase
obrera— como sectores o grupos sociales con caracteristicas diferenciales pero que no
constituyen una clase en sentido estricto —no se puede hablar, por ejemplo, de la existencia de
una clase campesina en Euskadi; ni siquiera el conjunto de quienes se dedican al trabajo de la
tierra ofrecen unos caracteres homogéneos a lo largo y ancho de las cuatro provincias de
Euskadi Sur— la dnica clase que puede llevar la direccidn revolucionaria del conjunto del PTV
es la clase obrera.

Podemos decir que hasta ahora ETA ha representado a la vanguardia mas radicalizada y
luchadora del PTV, pero no ha representado claramente los intereses de la clase obrera. No
puede negarse que en ETA han coexistido, junto a posiciones de clase obrera, otras posiciones
de influencia pequeno-burguesa y que en determinados momentos esas posiciones se han
enfrentado claramente.



El partido que ha de dirigir el proceso revolucionario ha de ser el organismo que recoge los
intereses objetivos de las clases revolucionarias y los formula conscientemente, los teoriza. ETA
tampoco ha hecho hasta ahora esto, es necesario reconocerlo. ETA ha hecho avanzar ese
proceso revolucionario, ha sentado, con su practica, las bases para las progresivas conquistas a
alcanzar, pero no las ha formulado explicitamente, excepto quiza en casos aislados.

Lo que se deduce de todo lo anterior es que la direcciéon del proceso revolucionario vasco sélo
puede llevarla a cabo un partido u organizacidon que represente los intereses de la clase obrera
y que posea una teoria y una estrategia de esa revolucion, teoria y estrategia que, hoy por hoy,
no estan elaboradas.

Por supuesto, ETA podria perfectamente transformarse, manteniendo igual condicién de
organizacion politico-militar, si tendiera hacia una homogenizacién de sus militantes mucho
mayor que la que existe actualmente,

Ahora bien, lo que nosotros afirmamos, ademas, es que en la situacién actual, y mas ain en una
futura democracia burguesa, una organizaciéon que se saltaria la practica politica y la practica
militar esta incapacitada para ejercer esa direccion politica. Puede marcar unas grandes lineas,
pero le es totalmente imposible mantener uno incidencia directa en las cuestiones cotidianas,
en las situaciones concretas, que es donde realmente se juega esa direccidn politica. La razén
de ello es que los militantes de la organizacién politico-militar, obligados a mantener unas
normas de clandestinidad y una compartimentacion a causa de la prdctica armada, van a tener
una libertad de movimientos infinitamente menor que aquellos que militen en una organizacion
exclusivamente politica.

Mas claramente, afirmamos que la organizacion que de ejercer la direccion politica del
proceso revolucionar vasco, en la fase de democracia burguesa a la que nos
aproximamos, ha de ser una organizacion exclusivamente politica ha de ser un partido
que no practique la lucha armada

Ello no significa en ningtin caso que haya de abandonarse el empleo de la violencia; antes al
contrario, del mantenimiento de una lucha armada adecuada a las nuevas condiciones
dependera que, tanto el partido corno el conjunto del pueblo vasco, no olviden que la
revolucion (y consiguientemente la independencia) no van a ser posibles sin la creaciéon de un
ejército al servicio del pueblo y sin el empleo de la violencia revolucionaria.

Lo que vamos a analizar a continuacién con mas detalle es todo lo referente al partido que
proponemos; su linea politice, su estrategia, su teoria de la revolucion vasca y los medios que
consideramos mas eficaces para su potencializacién y puesta en marcha.

Los tres primeros casos son las lineas maestras que configuran lo que es un partido
revolucionario, vanguardia de los trabajadores hacia la revolucioén socialista; en el caso de
Euskadi, ademas, vanguardia de un pueblo oprimido hacia su independencia nacional y su
reunificacion,

En efecto, el partido ha de representar el sector mas combativo de la clase obrera y de todo el
pueblo, al sector mas consciente de las contradicciones sociales existentes en Euskadi y de los
mecanismos de la lucha de clases en todas sus manifestaciones, tanto nacionales como sociales.

Esto se concretiza en:

— Una teoria revolucionaria que parte, a la vez, del andlisis de la experiencia histérica de la
lucha de nuestro pueblo, y del andlisis de otras teorias revolucionarias para recoger aquello
que pueda contribuir a nuestra lucha, y que ha de definir, en base a ambas cosas, las fases
(previsibles) de la revolucion vasca.
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— Una estrategia de toma del poder basada, por una parte, en las alianzas de clase que mas
favorezcan el proceso revolucionario vasco, y, por otra, en la correcta combinacién de los
medios politicos y militares.

— Unos programas de intervencion tacticos —lo que hemos llamado linea politica— que
incluye una politica de alianzas entre grupos politicos, la potenciacién de organismos de masas,
y los programas concretos que han de llevarse adelante.

SOBRE LA TEORIA DE LA REVOLUCION VASCA

Es evidente que, hoy por hoy, no esta elaborada una teoria completa de la revolucion vasca.
Ello se debe, por una parte, a que no estamos atravesando sino los primeros momentos de esa
revolucion y léogicamente hay muchas cosas que no son previsibles (habria que aclarar cuando
decimos "primeros momentos" que una revolucion esta lejos de acabarse con la toma del poder
politico) y, por otra, a que no ha sido el trabajo de tipo tedrico el que mas se ha practicado en
Euskadi durante estos afios.

Sin embargo, la riquisima experiencia de lucha de Euskadi, los avances y retrocesos, la
clarificaciéon de posturas, nos permiten avanzar una serie de elementos a partir de los cuales ir
construyendo dicha teoria. Algunos de esos elementos son comunes, o al menos similares a los
de otras experiencias revolucionarias, mientras que otros son diferenciadores, es decir,
confieren al caso vasco unas caracteristicas propias.

El primera de ellos es, sin duda, el caracter autébnomo de la revolucién vasca, el hecho de ser
una revolucién nacional; nacional, dentro del marco de un pueblo oprimido por dos estados
centralistas, aunque, evidentemente, el hecho de esa separaciéon en dos marcos estatales hace
que se manifieste en formas distintas en cada uno de ellos.

La revolucién vasca es revolucién nacional porque, en Euskadi, las Gnicas clases interesadas en
una liberacién corno pueblo son las clases potencialmente revolucionarias, las clases
populares. En Euskadi no existe una clase burguesa interesada en la construccion de un Estado
vasco; en Euskadi la direccion de la lucha nacional ha pasado de manos de la burguesia —que
la protagonizé en 1936 a manos de las clases populares, del PTV, con su clase obrera al frente.

Es revolucion nacional porque parte de un hecho nacional objetivamente revolucionario. Esto
es algo que se estd mostrando cada dia mas evidente y que quienes hoy defienden posiciones
estatalistas quiza mafiana también puedan percibir.

Pero es algo mas: las revoluciones no vienen dadas exclusivamente por un determinismo
econdmico o politico; las revoluciones se crean, se construyen. Y la revolucién vasca es también
revolucion nacional porque nace de la lucha de un pueblo contra su liquidaciéon como tal,
contra la liquidacion de su lengua, de su cultura, de sus instituciones, porque implica un
proceso de reconstruccidon nacional, de unas formas culturales y politicas propias como pueblo.
Si no se capta esta dimensidon de la lucha —la que ha definido lo que denominamos ser
"abertzale"- que a algunos puede parecerles voluntarista, no puede entenderse la fuerza y el
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desarrollo actual que ha alcanzado. No puede entenderse tampoco la reivindicacion de la
reunificacion de las dos partes de nuestro pais. Y esto es importante: la lucha nacional no es
s6lo revolucionaria en Euskadi porque de hecho sucede asi, sino porque un pueblo y unos
sectores de ese pueblo —llenos de contradicciones, es cierto- han querido, han combatido y
muchas veces han muerto porque sea asi.

Todo esto implica que la revolucidon vasca no es s6lo una revolucidn econdmica (socialista) y
politica (creacién de un Estado), sino también cultural, es decir, de creacién de unas formas
nuevas que potencien ese renacimiento y esa reconstrucciéon del pueblo vasco a todos los
niveles: lengua, cultura, arte. En este aspecto de la teoria de la revolucién vasca habrian de
conjuntarse tanto las aportaciones de la ciencia moderna como las provenientes de la
idiosincrasia y caracteres peculiares de nuestro pueblo,

Todo esto es lo que define la revolucion vasca corno diferencial, como original dentro del
abanico de naciones y pueblos del mundo. Pero Euskadi reproduce muchas otras
caracteristicas de otros pueblos; Euskadi estd unida por unos lazos histéricos y econémicos a
los pueblos vecinos, tiene unos intereses politicos comunes con otras naciones oprimidas.
Euskadi, en este sentido, tiene mucho que recoger de otras experiencias revolucionarias.

El abanico de las clases vascas es similar al de la mayoria de los pueblos de la Europa
occidental, al menos en sus caracteristicas fundamentales: una clase dominante totalmente
internacionalizada cuyos intereses estan por encima de las fronteras de los Estados y una clase
obrera industrial fuerte y cohesionada junto a otros sectores sociales en proceso de
proletarizacion. En ese sentido, la teoria -de la revoluciéon vasca habrd de recoger los elementos
fundamentales inspiradores de la teoria marxista-leninista, es decir, la teoria de la toma del
poder politico por un bloque de clases objetivamente revolucionarias (campesinado-
proletariado en Rusia, conjunto del P.T.V. en Euskadi) dirigidos por la clase obrera, asi como de
las experiencias posteriores que le han ido enriqueciendo (revoluciones china, cubana,
vietnamita). Decimos bien "recoger los elementos fundamentales"”, ya que una de las mayores
preocupaciones al elaborar dicha teoria ha de ser la de evitar caer en dogmatismos y apli-
caciones esquemadticas de cualquier tipo que ahogarian su dindmica; convirtiendo su elaboracion
en una discusion académica de citas de patriarcas.

La teoria revolucionaria vasca también habra de tener en cuenta que Euskadi no esta aislada y
que el triunfo de la revolucion vasca va unido, en una primera fase, al nivel que alcancen los
procesos revolucionarios de los otros pueblos del Estado espafiol y, en una segunda, al de
todos los pueblos y naciones oprimidas de Europa.

Euskadi es hoy la vanguardia incontestable de los pueblos de la Peninsula Ibérica, pero es de
nuestro interés que ese avance sirva de acicate y de dinamizador para los demas, ye que, de
ahondarse excesivamente la diferencia que nos separa de ellos, el propio proceso
revolucionario vasco se verla afectado. Que Euskadi libre y socialista no podra ser estable
mientras los pueblos que la rodean no lo sean también, y eso ha de definir lo que significa una
practica verdaderamente internacionalista para un pueblo oprimido.

Resumiendo todo lo dicho, podemos afirmar que la revolucién vasca y el partido que la
dirija tendran como una de sus tareas fundamentales la elaboracion de una teoria
propia de esa revolucion, basada tanto en las caracteristicas diferenciales de Euskadi
(revolucion en una nacién oprimida dentro de un Estado industrialmente desarrollado),
como en aportaciones provenientes de otras experiencias histdricas (y no sélo de las
que han triunfado) y que ha de cubrir sus aspectos econémicos, politicos y culturales.
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SOBRE LA LINEA ESTRATEGICA DEL PARTIDO

Respecto a la estrategia, hay que decir que tampoco existe en Euskadi una estrategia elaborada
para la toma del poder por la clase obrera y todas las clases populares. En ETA han estado
siempre claros los objetivos finales, pero muy pacas veces se ha desbrozado el camino que
habria de llevar a ellos. Se ha hablado de la insurreccidn, de la guerra popular, pero no se han
delimitado las fases por las que habria que atravesar antes.

El gran principio inspirador de la practica de ETA, el unico que configura lo que puede ser una
estrategia, ha sido el principio de accién-represion-accion: A la accién, al principio
evidentemente minoritaria, del grupo de vanguardia correspondia una respuesta (represion)
por parte del aparato militar del Estado; esta respuesta, al caer sobre el conjunto del pueblo,
producia en éste un fendmeno de concienciacion que ante la nueva respuesta (accién) del
grupo de vanguardia debia ir aumentando la base politica de éste y acercarlo al pueblo, De este
modo, a través de una dinamica cada vez mas rapida, cada vez con un mayor grado de accidén (y
de represion) habria de llegarse al ultimo momento de esa dialéctica que habria de ser la
insurreccion popular armada.

Este esquema pudo revelarse acertado durante los primeros afios de lucha de ETA, pero los
siguientes han venido a demostrar su total inviabilidad, al menos como estrategia central. Un
proceso revolucionario es algo mucho mas complejo y diversificado, en e] cual influyen
factores de muy diverso tipo, y cuyo desarrollo no es lineal. Lo que ha sucedido en realidad
(v lo que no se tenla en cuenta) ha sido que la represién no sélo ha producido el efecto de una
concienciacion en el pueblo (positivo), sino también un efecto (negativo) de desarticulacion de la
vanguardia, desarticulaciéon que impedia que el proceso continuara con un aumento de nivel.
Lo que se producia en lugar de ello era un tiempo de estancamiento hasta que se volvia a
empezar al mismo nivel que antes. La dinamica accién-represion es eficaz en los momentos
iniciales de evidenciaciéon y agudizacién de contradicciones, pero tiene un techo e partir del
cual ni la lucha de masas ni la lucha armada son capaces de avanzar. Y esto se ha demostrado
claramente en Euskadi.

La forma como se ha de plantear la estrategia de la revolucidon por parte del partido que
proponemos no es, pues, un ascenso lineal del nivel de lucha hasta la insurreccién, sino un
proceso que ha de atravesar por diversas fases, la primera de las cuales parece dibujarse
claramente coma una etapa democratico-burguesa. El partido habra de plantearse en
consecuencia la estrategia a adoptar frente a esta etapa, teniendo en cuenta su caracter de
transicion.

Lo primero que ha de definir el partido revolucionario de los trabajadores vascos son los
objetivos estratégicos hacia los cuales se ha de dirigir el procesa revolucionario vasco. Si
hemos afirmado su caracter de revolucién socialista y revolucién nacional, esos objetivos
finales han de ser la toma del poder por las clases populares, dirigidas por la clase obrera,
contra la actual clase dominante, la oligarquia, y en el marco de un Estado propio para Euskadi.
Hay que tener en cuenta que ambas conquistas han de venir parejas. No son concebibles, ni una
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revolucion estatal que diera posteriormente la libertad a Euskadi, ni una independencia inter
clasista y burguesa, una vez conseguida la cual empezarla la lucha por el socialismo.

Estos son los objetivos fundamentales de la revolucion vasca y un partido que intente
dirigirla tiene que definirse claramente por ellos, aunque hoy no sean aspiraciones
subjetivamente sentidas por la inmensa mayoria del pueblo vasco. El partido habra de
ser también consciente, y asi habra de afirmarlo, de que esa revolucion no sera posible
sin la destruccion de la oligarquia como clase, lo que entrafiara la necesidad de utilizar
la coaccion militar contra ella

Una vez afirmados estos principios el problema esta en plantearse las sucesivas fases por las
que haya de pasar ese proceso. Es evidente que no va a ser posible preverlas totalmente, que
pueden sobrevenir cambios inesperados, y por ello lo mas urgente hoy es definir la estrategia a
adoptar frente a la primera de ellas, frente a la fase democratico-burguesa.

La transformacion del actual régimen fascista en un régimen democratico-burgués de tipa
occidental significa un paso atras por parte de la oligarquia y un avance por parte de las clases
populares de todo el Estado.

Cuando se dé definitivamente, esa transformacién no habra sido sino un producto de la lucha y
sufrimientos de todos los pueblos del Estado, pero también habra sido, en un altimo momento,
una maniobra de la oligarquia para adoptarse a una nueva situacién y mantener lo mas intacto
posible sus privilegios; maniobra que, a juzgar por las crisis y vacilaciones de la politica de
reformas, estd por otra parte lejos de llevarse de una forma coherente. El paso del pro-
tagonismo de las luchas en la calle a las reuniones y cenas a alto nivel (excepto, todavia, en
Euskadi) lo marca claramente: las manifestaciones mas duras de la lucha de clases (causante
real de esa transformacidn) estan siendo sustituidas por las negociaciones entre los estados
mayores del Gobierno y la oposicién (que se hacen pasar por los verdaderos protagonistas del
cambio).

Este paso atras de la oligarquia estd, pues, complementado con su intencidn posterior de dar
dos o mas pasos adelante que le permitan recuperar terreno. La transformacion del régimen
hacia la democracia burguesa es el intento de cambiar la dominacién de la oligarquia basada en
la coaccidn fisica (represion, aparatos represivos del Estado) por una dominacién basada en el
consentimiento, es decir, en la aceptacion, por parte de las clases explotadas, de las reglas de
juego que les impone la clase dominante; los medios empleados aqui son predominantemente
ideolégicos: la ilusidn de la democracia, las libertades formales, las instituciones parlamenta-
rias, los aparatos ideologicos del Estado. Es evidente que la coaccién fisica no desaparece, pero
pasa de ser el elemento dominante a ser un elemento secundario, sobre todo en la medida en
que el sistema se estabiliza.

La estrategia fundamental del partido se centra en evidenciar la democracia burguesa
como lo que es, una fase de transicion, e impedir que se consolide como un sistema esta-
ble en el cual incluso la lucha de clases encuentra unos cauces apropiados para su
expresion (como pretenden todos los social-demoécratas y revisionistas europeos)

No es planteable en ningiin modo una estrategia de ataque frontal. Ello seria un suicidio
politico para la vanguardia, tanto porque la conciencia subjetiva del pueblo no estd preparada
para ello como porque, realmente, es una conquista lograda por su lucha y como tal, es
positiva.

Si en la fase anterior —la actual todavia— de fascismo, el papel de la vanguardia estribaba en
evidenciar y agudizar las contradicciones sociales y politicas, en esta fase le corresponde el
papel el de organizar de la forma mas concrete y eficaz posible a la clase obrera y a todas las



14

clases populares y dotarles de una conciencia subjetiva del papel que han de protagonizar en la
revolucién. En esta fase un partido es tanto mds dirigente cuanto mayor es su capacidad de
organizacién y es tanto mds revolucionario cuanto mds aprovecha esa capacidad organizativa
para desentrafiar y hacer evidentes las contradiccionesy las limitaciones de la democracia
burguesa

Decimos esto porque un régimen democratico-burgués, brinda si saben utilizarse sus resortes
juridicos, unas posibilidades enormes a esa capacidad de organizacion. Ahora bien, si esa
capacidad organizativa, si las estructuras cada vez mas complejizadas con que esta se va
desarrollando, se apoyan exclusivamente en el espacio que delimitan las reglas de juego de la
democracia burguesa, en definitiva, si inicamente privan los criterios de "eficacia", los resortes
juridicos que al principio "eran utilizados", se convierten en un sistema auténomo que
condiciona totalmente esa capacidad organizativa y las estructuras que ella produce. En
definitiva, el verdadero criterio de "eficacia revolucionaria”" no estd en las posibilidades de
organizacion que brinda la democracia burguesa, sino en la capacidad de cuestionar, a partir de
ellas, las propias reglas de juego por las que se rige el sistema.

La trampa en la que ha caido, por ejemplo, el PC italiano es precisamente, que se esta
evidenciando, frente a la corrupcién democrata-cristiana, como la organizacién mas eficaz para
la gestidn municipal y gubernamental, pero dentro de la democracia burguesa, sin poderse
salir ni lo mas minimo de sus cauces.

La estrategia que el partido ha de adoptar frente a la democracia burguesa ha de ser,
pues,la de una participacion activa en todos los cauces que brinda, pero al mismo
tiempo, en la potencializacion de organismos autonomos de poder popular a todos los
niveles

Esto se refiere especialmente a todo lo relacionado con las practicas electorales, pilar
fundamental del consentimiento (y de la alienacién) de un régimen democratico-burgués. Hay
que participar, es evidente, hay que intentar ganar, pero no hay que olvidar que la oligarquia
serd la primera en violar sus propias reglas de juego si la relacion de fuerzas comienza a serle
desfavorable: empezando con el terrorismo de extrema derecha y terminando, si les es posible,
con un nuevo golpe fascista. Evidentemente, uno de los principales papeles de la lucha armada
serd el de consolidar y hacer irreversibles las conquistas populares frente a las agresiones del
enemigo, pero no hay que pensar que ello sera un remedio total contra el reformismo. La
politica revolucionaria del partido tendrd que mostrarse sobre todo en la forma como éste (o
los organismos que potencie) van a participar en el fuego democratico-burgués.

Hemos hablado de la Unidad Popular Abertzale como instrumento mas adecuado para la
participacién de la izquierda abertzale en la dindmica electoral. Ahora bien, el papel de la
Unidad Popular Abertzale va mucho mas alla de esa funcion.

Nosotros concebimos la Unidad Popular Abertzale como el instrumento estratégico de masas
para la revolucién vasca. En efecto, si el papel del partido revolucionario es el de llevar la
direccion del proceso revolucionario —direccion que no significa dirigismo, sino potenciacion
en todo momento de las alternativas que mas interesan a la clase obrera y a las clases
populares vascas- el papel de la Unidad Popular Abertzale ha de ser el de organizar en su seno a
las masas vascas, segun el nivel de conciencia que éstas posean en cada momento. La Unidad
Popular Abertzale es, pues, el instrumento a través del cual las masas vascas han de participar
activa y directamente en la construcciéon de su propia historia y de una nueva sociedad para
Euskadi. La Unidad Popular Abertzale ha de construir el organismo de contrapoder de las clases
populares vascas. Actuara, por una parte, a través de los mecanismos electorales, potenciando
aquellos candidatos mas representativos de las clases populares vascas y, por otra, como
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elemento dinamizador de todas las luchas que nuestro pueblo lleve a cabo. Tendra que
mantener su propia estructura, a base de asambleas y representantes elegidos en ellas.

La revoluciéon vasca no se hara ocupando las actuales estructuras del Estado ni reproduciendo
a escala de Euskadi las estructuras de un Estado burgués, sino creando unas estructuras
propias, unas formas de poder propias, que respondan tanto a los intereses de las clases
populares como a las particularidades nacionales del pueblo vasco —que se ha plasmado
histéricamente en formas propias de organizacion y en las cuales interesa recuperar muchos
elementos—. Sera tarea de la Unidad Popular Abertzale el combinar la participaciéon en los
cauces que brinda la democracia burguesa con la creaciéon y potenciacion de esas nuevas
formas organizativas.

Las dos consignas centrales que nosotros proponemos para la Unidad Popular Abertzale son:
liberacidon nacional y poder popular. La segunda ha quedado explicada con lo que hemos dicho
en los parrafos anteriores sobre potenciacion de organismos auténomos de las clases
populares vascas.

Respecto a la consigna de liberacién nacional, el contenido que nosotros le damos es el de una
lucha por conseguir la maxima libertad para el pueblo vasco concretizando ésta en el maximo
grado de autogobierno posible en cada momento y en no supeditar en ningin caso los
intereses del pueblo vasco a otros ajenos a él. Creemos que la Unidad Popular Abertzale no
deberia mencionar entre sus principios centrales la consigna de independencia, formulada
como tal, y ello por tres razones:

- Porque existen en Euskadi amplios sectores de gente que se siente abertzale, es decir, que
lucha contra la opresion nacional y quiere la libertad para Euskadi, pero no tiene una
conciencia claramente independentista, es decir, de la necesidad de un Estado vasco como
Unica solucién al problema nacional. Esto es especialmente valido para las zonas de Euskadi
donde la conciencia nacional es menor o estd menos radicalizada, y una organizaciéon de masas
debe de tenerlo en cuenta.

- Porque a nivel electoral es necesario un instrumento cuyas formulaciones publicas sean lo
suficientemente amplias y ambiguas como para poder entrar en unas normas legales que
pueden ser limitadoras, y ser capaz ademas de aglutinar a sectores mayoritarios de la
poblacién vasca tras sus candidaturas.

- Porque no tiene sentido dar, en el aspecto nacional, una formulacién totalmente concreta —
la creaciéon de un Estado propio— cuando en el aspecto social las formulaciones van a tener
que ser también ambiguas, so pena de caer en un organismo que no sea de masas, sino que sea
un partido politico disfrazado.

Lo que no tendra que hacer, evidentemente, la Unidad Popular Abertzale es formular
soluciones concretas al problema nacional contrarias a la independencia, sino limitarse a
apoyar en todo momento unas consignas de autogobierno, auto-organizaciony libertad
nacional que vayan haciendo que el pueblo vasco asuma por si mismo su propio destino
historico.
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SOBRE LA ORGANIZACION INTERNA DEL PARTIDO

Un partido que pretenda asumir e] papel dirigente del proceso revolucionario vasco ha de ser,
evidentemente, un partido fuertemente cohesionado organizativamente, y con una gran
coherencia ideoldgica y politica. Consecuentemente, el principio fundamental sobre el cual ha
de basarse su organizacion y disciplina interna es el centralismo democratico.

No es necesario explicar lo que significa este término, ya clasico en la historia de los partidos
de la clase obrera, pero querriamos aclarar los dos elementos complementarios en los que se
sustenta, verdaderos principios fundamentales de lo que es una direccién revolucionaria:

"Centralismo"”, lo que quiere decir una actuaciéon coordinada en todos los campos de lucha y
una disciplina militante, que deben hacer del partido un instrumento eficaz para la direccién
revolucionaria.

"Democratico”, lo que quiere decir basado en un debate politico interno constante, en el que
han de participar todos los militantes y a través del cual el partido ha de saber analizar, tanto la
situacion politica objetiva, como la conciencia subjetiva que de ella tienen las masas, y que ha
de ser la garantia de que no se alejen de éstas.

La existencia de este debate interno no significa en absoluto el admitir diferentes tendencias
organizadas dentro del partido, ya que ello conduciria a una divisién y a la pérdida de la
homogeneidad ideolégica y politica.

Para conseguir esto, el partido debera funcionar a base de Comités en lugar de hacerlo —como
sucede en ETA por razones de clandestinidad— a base de responsables individuales liberados.
Este funcionamiento permite, por una parte, una agilidad mucho mayor y, por otra, es la mejor
garantia de que ese debate politico interno se realice.

Otro elemento importante ha de ser una amplia autonomia para los Comités locales y zonales
del partido para llevar a cabo todo tipo de iniciativas, dentro de la linea politica general del
mismo. De lo contrario, a mas de no existir una capacidad de respuesta rapida a los
acontecimientos, se fomenta una tendencia a la burocratizacion.

SOBRE LA LINEA POLITICA DEL PARTIDO

Queda por definir lo que ha de ser la linea politica tactica del partido, sus programas de
intervencion concretos a todos los niveles. Aqui pensamos que el terreno estd mas elaborado
por la practica que ha venido desarrollando durante los ultimos meses ETA; practica que,
desde el punto de vista de la linea politica, se ha demostrado como la méas correcta de las
planteadas no sé6lo dentro del campo abertzale socialista, sino en el conjunto de las fuerzas
politicas que operan en Euskadi.

La linea politica que ha seguido nuestra organizaciéon y que, en sus rasgos fundamentales,
tendria que retomar el partido, se basa en dos ejes principales:
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— La potenciacion de organismos de masas de caracter abertzale, a abertzale, a todos los
niveles en los que se plantean luchas de tipo reivindicativo o popular: LAB, IAM, Herri Batzar,
etc...

— Un programa de alternativa cara a la ruptura democratica y una alianza tactica de todas las
fuerzas politicas dispuestas a impulsarlo, con la potenciacién de un bloque de izquierda
abertzale en su seno.

Ambos puntos han sido ya discutidos abundantemente dentro de ETA y, por tanto, no vamos a
extendernos aqui sobre ellos

LA UNIDAD POPULAR ABERTZALE

Hemos definido un partido que ha de llevar adelante le direcciéon del proceso revolucionario,
un partido que ha de llevar adelante la direccién del proceso revolucionario, un partido que ha
de elaborar una teoria y estrategia propias para ese proceso. Ahora bien, la tarea del partido no
es unicamente el elevar el nivel de conciencia de las masas, el marcar unas directrices
concretas por las cuales la revolucion ha de seguir la via mas eficaz; la tarea del partido es
también la de crear unos instrumentos organizativos para que las masas, en la situacién en la
que en cada momento se encuentran, participen de una forma activa y organizada en ese
proceso. Si estos instrumentos no se crean, el partido queda reducido a un grupo cerrado sobre
si mismo y sin posibilidad ninguna de hacer direccion politica.

Estos instrumentos son las organizaciones de masas. Estas surgen alli donde las masas lanzan
una reivindicacion y toman, desde las formas mas elementales —pero no por ello menos
combativas, el caso de Gazteiz estd para probarlo— de unos Comités de obreros en una huelga,
de caracter coyuntural, hasta otras de caracter mas complejo y de tipo estable.

Hemos hablado ya de las organizaciones de masas en una linea abertzale que ETA ha
potenciado y que el partido a su vez tendra que apoyar: LAB, IAM, Herri Batzar. Ahora bien, la
lucha de masas que se lleva hoy en Euskadi no es exclusivamente de tipo reivindicativo; de las
mayores movilizaciones que han tenido lugar en Euskadi muchas lo han sido por moviles
directamente politicos. Desde este punto de vista, se hace precisa la creaciéon de organismos de
masas agrupados en torno a objetivos de tipo politico.

Existe, ademas, otra razén por la cual se hace absolutamente necesaria la creacién de ese
nuevo organismo, la Unidad Popular Abertzale: la participacién en el juego electoral.

Para el préoximo mes de noviembre estan anunciadas elecciones para renovar la mitad de los
concejales; la primavera siguiente tendran lugar las elecciones para la Camara baja; todo ello,
segln el programa de reformas de la monarquia. Es evidente que en la situacién de hoy, un
partido como el que propugnamos, independentista y revolucionario, se va a ver imposibilitado
para participar en ellas, ya que se encontrara, muy posiblemente, en situacion de ilegalidad.

Pero el problema de la participacién en el juego electoral no se plantea solamente en este
periodo de transicion en el que gran parte de los partidos de izquierda pueden ser todavia
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ilegales, sino también en una situacién futura democratico-burguesa en la cual todos los
partidos estarian autorizados,

En efecto, la dinamica electoral esta forzosamente limitada por los condicionamientos sociales,
politicos e ideoldgicos. En la dinamica electoral cuenta lo mismo la opinién de un luchador
revolucionario que la de una persona cuya Unica actividad politica se reduce a la de votar una
vez al ano. ;Significa eso que el papel que tanto uno como otro juegan es de la misma
importancia para la revolucién? No, por supuesto. ;Significa eso que el papel que tanto uno
como otro juegan es de la misma importancia para la revolucién? No. por supuesto. ;Significa,
entonces, que el juego electoral hay que despreciarlo por ser algo que so6lo beneficia a las clases
dominantes? Evidentemente, tampoco.

El juego electoral es uno de los medios a través de los cuales la politica de los
revolucionarios tiene que hacer accesible al pueblo, planteando en cada momento las
alternativas y reivindicaciones que éste siente como propias. Por ello no tiene que
hipotecar en absoluto, ni los principios estratégicos que el partido defiende, ni su
conciencia de que el juego electoral no es sino uno de los medios que tiene para hacer
politica dirigente.

Mientras la conciencia de una gran parte de las masas vascas no sea, por ejemplo, claramente
independentista y revolucionaria, un partido que defienda esos principios no pasara de tener
un numero reducido de votos. Sin embargo, un organismo mas amplio, en el cual entren
diferentes tendencias y que se defina por unos principios mas generales, mas adecuados al
nivel en el que se encuentra la conciencia de las masas: liberacién nacional y poder popular,
por ejemplo, tendria una incidencia mucho mayor a ese nivel.

Puede plantearse el problema de si hay contradicciéon entre ambas cosas, de si el hecho de
crear un organismo que, por ser mas amplio sea forzosamente mas ambiguo, no implica el
renunciar de hecho, a los objetivos estratégicos del partido, la independencia y la revolucién
socialista.

Nosotros pensamos que no, que no sélo no hay contradiccién entre ambas cosas, sino que, al
contrario, una complementa a la otra. Una Unidad Popular Abertzale, en torno a unos objetivos
de liberacién nacional y popular, dinamizados por un partido de trabajadores, independentista
y revolucionario, no va a servir para hundir entre las utopias imposibles la reivindicacién de la
independencia, sino, al contrario, para demostrar que aquellos que luchan por una forma mas
consciente y completa por la liberaciéon de Euskadi como pueblo son, precisamente, los que
defienden la necesidad de su independencia nacional.

SOBRE EL PROCESO DE CONSTITUCION DEL PARTIDO

La urgencia dengue este partido se ponga en marcha es algo que todos percibimos y que se
hace tanto mayor cuanto que los pasos progresivos de la reforma del Gobierno van abriendo
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cada vez mas puertas a la oposicion moderada. Ahora bien, un partido no se monta de la noche
a la mafiana: es necesario un proceso previo de clarificaciéon, de debate. Nos encontramos pues
con una primera necesidad: crear unos cauces para que ese debate se desarrolle.

En ese sentido pensamos que aunque uno de los motivos por los cuales hay que potenciar el
partido es la necesidad de adecuar las actuales estructuras de ETA, no es ETA —o los militantes
de ETA que desarrollen labor politica— solamente quien tiene que montarlo. Existen
numerosos luchadores revolucionarios abertzales no encuadrados en ETA, bien
independientes, bien miembros de otras organizaciones, que pueden compartir —y de hecho
comparten— las opiniones que hemos suscrita sobre la necesidad del partido. El debate, pues,
tiene que ser un debate abierto dentro del conjunto de la izquierda abertzale, aunque la
iniciativa fundamental haya partido de ETA.

Sin embargo, la urgencia de la que hablabamos antes obliga a que ese partido tenga que
empezar a trabajar, a lanzar propuestas, a salir a la luz publica, en definitiva, mucho antes de
que ese debate haya concluido, antes de que su teoria y su estrategia estén elaboradas
totalmente.

En este sentido se ha lanzado ya en algunos sectores la idea de un Reagrupamiento o
Convergencia cara a la constitucion del Partido, Convergencia que no se limitaria al debate
ideolégico y tedrico, sino que estaria capacitada para tornar opciones politicas como
organizacion en la medida en que se fueran clarificando en su interior.

Nosotros estamos sustancialmente de acuerdo con dicha propuesta en la medida en que puede
ser una formula eficaz tanto de instrumentalizar el debate como de poder empezar a cubrir el
hueco politico del partido.

Ahora bien, pensamos que esta Convergencia deberla hacerse en torno a unos puntos minimos
mas clarificados que la simple conviccién de la necesidad del partido o que una proclamacién
de izquierda abertzale. Estos puntos minimos configuraran el marco dentro del cual el debate
habria de ir esclareciendo una teoria y una estrategia revolucionarias cada vez mas claramente
elaboradas.

A nuestro juicio, los puntos minimos sobre los cuales tiene que basarse dicho reagrupamiento
o convergencia son los siguientes:

1) La creacion de un partido independentista y de estrategia vasca, es decir, un partido
que propugne la instauracion de un estado vasco reunificado como unica solucion
definitiva a la opresion nacional, y que reconozca a Euskadi como un marco nacional
autonomo para la lucha de clases y, como tal, para la revolucion.

2) La creacion de un partido revolucionario de la clase obrera, es decir, un partido que
propugne la conquista del poder por parte de las clases populares bajo la direccion de la
clase obrera y la instauracion de una sociedad socialista, empleando para ello, cuando
se hagan necesarias, la violencia y la coaccion contra la clase dominante.

3) La creacion de un partido que propugne, dentro de la democracia burguesa, una
estrategia de poder popular, basada en la potenciacion de los organismos autonomos de
las clases populares vascas, que les dé prioridad sobre las formas de participacion en la
mecanica electoralista y que reconozca el derecho del pueblo a defenderse de las
agresiones violentas dirigidas contra sus conquistas nacionales y de clase.

4) La creacion de un partido basado en los principios del centralismo democratico y
con una fuerte cohesion ideoldgica y politica interna.
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Creemos que estos puntos minimos pueden recoger las lineas generales del debate que se ha
de desarrollar, tanto dentro como fuera de la organizacién, siendo al mismo tiempo una
garantia —no la Unica, por supuesto— de que el futuro partido no vaya a caer en las vias del
reformismo.

CONCLUSION

Las tesis que a lo largo de estas paginas se han avanzado podran parecer quiza sorprendentes
para muchos: se afirma en ellas la necesidad de unos cambios muy profundas en lo que ETA
tiene que ser a partir de ahora, cambios que no van a dejar de chocar con una mentalidad que
todos nosotros hemos contribuido a crear. Pero no es menos cierto que provienen de un
andlisis a partir de la practica que ha llevado ETA y que no pretenden ser sino una nueva
expresion —mas adecuada a las condiciones actuales— de la tradiciéon de lucha que ETA ha
llevado en el seno de nuestro pueblo. Como tales, y no como intentos de desvirtuar o de
liquidar esa tradicion de lucha, es como deseamos que sean analizadas y discutidas por la
militancia y por todos aquellos quienes las lean.

Tal como hemos dicho ya a lo largo del trabajo, a continuacién de éste, que se cifie
exclusivamente al estudio del partido, ha de elaborarse una segunda parte que analizara el
papel que la lucha armada en general, y la actividad de ETA en particular, han jugado en el
proceso revolucionario vasco, y que tratara de exponer, por una parte, las perspectivas sobre
las que se ha de situar esa lucha armada a partir de ahora, y, por otra, las formas de
coordinacion entre la lucha politica y la lucha militar, entre la organizacion politica, el partido,
y la organizacion armada, el ejército, ETA.

Euskadi, 7 de julio de 1976,
OTZAGABIA
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