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Esta seleccién abarca apenas una parte de los trabajos de investigacién y
critica militares de Engels; ella es suficiente, empero, para poner al lector en
contacto con el pensamiento de uno de los mas notables y brillantes expositores
de la posicién marxista en la cuestién militar. El “ministro de guerra de
Manchester”, como lo apodaban sus amigos, desarrollé el concepto basico del
marxismo-leninismo acerca de la guerra como un fendémeno social-historico y,
por ende, pasajero. Contrariamente a los comentaristas burgueses que ven en ella
un signo eterno de la humanidad, él mostré el contenido de clase del fenémeno
militar, llamado a desaparecer con la desapariciéon de sus raices sociales. La
superacion de la sociedad dividida en clases antagénicas —con su inevitable
secuela, la rivalidad entre los Estados erigidos sobre ese fundamento—,
comporta igualmente la superacion del hecho bélico. Sus profundas
contribuciones le valieron la admiracién de Marx y, mas tarde, de V. I. Lenin.
“Durante su estada en Manchester, Engels escribe diversos trabajos sobre
cuestiones militares que le interesan vivamente. Lenin consideraba a Engels
como un gran experto en materia militar” (Rosental y ludin, Diccionario filoséfico
abreviado).

La guerra es un hecho clasista. Para los marxistas-leninistas, “la guerra es la
continuacion de la politica de las clases”. Por lo tanto la ciencia militar marxista-
leninista se distingue radicalmente de la ciencia militar burguesa por el caracter
de clase, por el contenido ideoldgico y por los fundamentos tedricos y
metodoldgicos. En cada caso concreto de guerra debe examinarse la posicion de
las partes: intereses de clase que sirven y, por ello, designios y objetivos que
persiguen. Desde ese angulo se ofrecen guerras progresistas y guerras
reaccionarias; a la luz de los sucesos vietnamitas es indudable que el pueblo de
Vietnam libra una guerra justa de liberaciéon nacional, mientras que del otro
costado la guerra del gobierno norteamericano a siete mil millas de los Estados
Unidos es una guerra de depredacion imperialista.

También en otro sentido se da la dependencia del hecho militar frente a las
condiciones econdmicosociales; Engels demuestra que los métodos y formas de
la guerra estan condicionados por la base econémica y por el desarrollo de la
produccidn, y que nadase subordina tanto a las condiciones econémicas como el
ejército, la flota, el armamento, la organizacion, la tactica, la estrategia, cosas
todas determinadas por la vida material de la sociedad. Es lo que Marx expresa a
Engels, en carta del 25 de setiembre de 1857; “La historia del ejército pone de
manifiesto, mas claramente que cualquier otra cosa, lo correcto de nuestra
concepcion de la vinculacién entre las fuerzas productivas y las relaciones
sociales”.

Pensando en que una sola bomba H concentra mayor poder destructivo que
todas las bombas lanzadas durante la segunda guerra mundial se vera cémo es



verdad que la revolucién técnico-cientifica modifica el arte de la guerra. El solo
hecho de que se admita que la guerra actual seria antes que nada guerra 4tomo-
coheteril indica la distancia que nos separa de los métodos y formas de la reciente
segunda guerra mundial.

Los cambios clasistas de la sociedad motivaron esta prevision asombrosa de
Engels, en 1852: “La moderna conduccién de la guerra supone la emancipacién
de la burguesia y de los campesinos; ella es la expresion militar de esa
emancipacion. También la emancipacién del proletariado tendra expresiones
militares particulares, generara un propio, nuevo método de guerra. Cela est clair.
Incluso permite determinar ya qué clase de fundamentos materiales seran los de
esta nueva conducién de la guerra”. La Unién Soviética, con su victoria sobre el
militarismo aleman y con su propia ciencia militar, confirma esa prognosis.
Hablando de Alemania es pertinente recordar que también en el campo militar la
practica resulta ser el criterio de la verdad; en las dos conflagraciones mundiales
de este siglo la concepcion aventurera de los militaristas alemanes revelé su
falsedad.

El atento estudio de las nuevas condiciones del mundo en las postrimerias del
siglo xix permitié a Engels (1887), prever las condiciones de la futura guerra,
prevision que la guerra de 1914-1918 confirmé: “Para Prusia-Alemania ya no es
posible ahora ninguna otra guerra que la mundial. Y seria una guerra mundial de
proporciones y fuerzas nunca vistas. De 8 a 10 millones de soldados se
estrangularian entre si”.

La incorporaciéon de grandes masas a los ejércitos socava a éstos desde
adentro; la institucién armada de las clases explotadoras se ve en la necesidad de
integrarse con los hijos del pueblo, los explotados, y de alli los antagonismos
internos. Esta circunstancia, comentada por Engels, ha querido ser soslayada por
los teoricos burgueses, que hubieron de componer concepciones basadas en
ejércitos pequefios; y en alguna medida, la “restructuracién” del ejército
argentino, adaptada a los planes del Pentidgono —esto es, hacer servir a las
fuerzas armadas de cada pais latinoamericano como los verdugos de sus propios
pueblos—, se inspira en dichas concepciones.

La depravacién burguesa en este terreno queda claramente de manifiesto en
los diversos aspectos de la guerra de agresion del gobierno imperialista
norteamericano contra el pueblo del Vietnam. Segin Emmet John Hughes, de
Newsweek, en el Pentagono se calcula poner en suelo vietnamita 750.000
soldados, cifra que el experto militar norteamericano Hanson Baldwin eleva al
milldn, y a pesar del respaldo de la Séptima Flota, de los mercenarios filipinos,
australianos y germano-occidentales, y no obstante los 20.000 millones de
dolares anuales invertidos en esa operacién militar, conforme a las cifras del
citado E. ]. Hughes, el orgulloso militarismo estadounidense no hace mas que
amontonar fracasos, impotente como lo es para arrodillar al pueblo invadido. La
doctrina norteamericana no tiene nada que ver con lo que tradicionalmente se
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conceptua la defensa nacional, sino sencillamente con la agresion imperialista; el
ejército de los EE. UU. es la prolongacién armada de la expansiéon monopolista de
ese pais. Los pilares de dicha doctrina son el antisovietismo, la ingerencia en
todos los otros paises, la subordinacién de todo, ayuda econdémica y concierto
politico incluido, a condiciones militares. El talon de Aquiles de la misma esta en
su radical irrealismo, en la sobrestimacién jactanciosa del propio poder y el
menosprecio correlativo del peder ajeno, en la ignorancia de la actual correlacién
de fuerzas internacional, renuente a las pretensiones yanquis.

El deterioro militar norteamericano en Vietnam comporta asimismo el
deterioro politico-juridico, como lo indica la observacion del senador Morse
acerca de que el presidente Johnson pasa a degiiello la Constitucién de los Estados
Unidos, visto que hace la guerra en Vietnam prescindiendo de la declaracion de
guerra a que lo obliga la carta fundamental. Todo ello adorna con matices
aventureros la politica exterior norteamericana, y ahora mismo se discute si ésta
viene dictada por la Agencia Central de Inteligencia; la Agencia, dice L’Express, “es
un imperio”.

La condicién de las fuerzas armadas como subproducto de los monopolios
norteamericanos explica la putrefaccion militarista del Estado, de la cual es indice
suficiente la asociacién estrecha entre los jefes militares y los directores de los
“trusts”; el caso de McNamara, presidente de Ford y secretario de Guerra, es uno
entre muchos millares.

Como lo sostiene el movimiento comunista internacional, “los Estados
imperialistas se van convirtiendo en Estados militaristas y militar-policiacos; la
militarizaciéon impregna la vida de la sociedad burguesa”. En 1923 acotaba V. 1.
Lenin que por miedo al movimiento obrero, la burguesia europea se aferraba
convulsivamente a la casta militar y a la reaccidn; lo vemos asi, pero no sélo en
Europa, sino en escala mundial; la condicién argentina es un ejemplo adecuado.
A la vez, los dos procesos —militarizacién y reaccionarismo—, marchan del
brazo, por lo cual es dable observar que las diversas formas del fascismo cabalgan
sobre la militarizacion.

En el acto de 1a Academia de ciencias econémicas, de mayo de 1966, el general
Giovanelli ha incurrido en gruesas inexactitudes al referirse a los presupuestos
de guerra de los Estados Unidos y de la Unién Soviética. Estos son los hechos: los
gastos de defensa de la Union Soviética constituyen el 12,8 por ciento del
presupuesto global de erogaciones, mientras que en los Estados Unidos, para
atenernos a los datos de Time, seguramente inferiores a la realidad, de cada délar
del fisco 44 cents son para la guerra; Newsweek estima que para 1967 los gastos
de defensa de los EE. UU. insumiran el 53,6 por ciento del presupuesto. ;Puede
ser de otro modo cuando casi un millon de soldados norteamericanos estan
apostados en tierras extranjeras, cuando el dispositivo militar de los Estados
Unidos cuenta con 428 bases militares, navales y aéreas, cuando a partir de la
conclusién de la segunda guerra mundial ese pais gast6 para la guerra 800.000
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millones de délares? Significativo de este proceso mihtarizador, que abarca a los
paises capitalistas, es el caso de la Republica Federal Alemana, que en el lapso de
los tultimos diez afios ha invertido para fines bélicos unos 200.00 millones de
marcos, suma esa que duplica con creces lo invertido para iguales fines por Hitler
desde 1933 a 1939. ;No es ése un “milagro aleman” de verdad?

El aventurerismo en la esfera de la concepciéon militar no es cualidad exclusiva
de los dirigentes y autores burgueses; comprende también al vocinglerio
“izquierdista”, que remplaza el analisis basado en las relaciones reales por la
afirmacion de sus propios deseos subjetivos. Para citar el caso de Trotski,
recuérdese que él menospreciaba la teoria militar, que se aferraba a un
empirismo directo e inmediato, que lo Unico estable que veia en la doctrina
militar eran las condiciones geograficas y la psicologia humana, como si no
obstante las primeras el pensamiento militar no hubiese sufrido trasformaciones
colosales y constantes, y como si la psicologia del hombre, del soldado, fuese la
misma en todas las épocas sociales, en todos los tipos de ejército, igual tanto en
un ejército invasor como en un ejército que defiende a la patria contra los
invasores. Decia que el “arte militar es un arte empirico, practico en el mas alto
grado”. En nombre de este nihilismo tedrico élluchd contra Frunze. Es igualmente
expresivo el caso de la “oposicion militar” en el PCUS, nucleamiento fraccional
que postulaba la supervivencia del espiritu guerrillero en el ejército regular; el
VIII Congreso afirm6, al combatir tales posiciones, que en las condiciones
normales de un Estado “predicar el guerrillerismo como programa militar
significa lo mismo que recomendar el retroceso de la gran produccién industrial
alaproduccion artesanal”. A cuales desvarios conduce la liviandad izquierdizante
lo ilustra Chu Teh cuando afirma que las formaciones irregulares chinas libraron
en siete afios y medio 115.000 batallas, “entre grandes y pequefias”, cifra que da
el asombroso promedio de cuarenta y dos batallas cada veinticuatro horas. Mas
revelador de esas deformaciones es la respuesta de Mao y de otros dirigentes
chinos en cuanto a la apreciacién unilateral del factor moral, enfocado como un
fenomeno aislado de toda otra cosa, con el desprecio olimpico por el armamento,
por ejemplo, no obstante ser éste una categoria importantisima de la ciencia
militar. El marxismo-leninismo atribuye una fruicién eminente al factor moral,
pero se opone resueltamente a la ridiculizaciéon que implica disociarlo y hasta
enfrentarlo a otros factores y condiciones militares, tales como el armamento, la
organizacién, la estrategia y la tactica, y otros. No hace falta mostrar el
infantilismo de una postura basada en la idea de replicar con proclamas a un
enemigo que opera con bombas atémicas. Siendo todas las otras condiciones
militares iguales, triunfa el ejército de moral mas elevada; incluso, esta
superioridad puede equilibrar otros componentes inicialmente desiguales. Pero
la absolutizacion del factor moral, fuera del contexto militar global, constituye un
error de graves consecuencias.

La influencia decisiva del militarismo de los imperialistas norteamericanos



13

sobre el ejército argentino no puede ser mas nefasta. Corroe desde luego las
nobles tradiciones sanmartinianas, nacidas de un ejército que operaba en funciéon
de la liberacion argentina y sudamericana, y a las que se opone ahora la cartilla
del Pentdgono que fuerza a trasformar las formaciones armadas en brazos de
opresion contra la libertad de los pueblos. La mencionada “restructuracion” es
una de las evidencias, pero no la Unica. Alli estan las operaciones del tipo
“Ayacucho” o “Unitas”, los planes “Camelot” y “Simpatico”, la conspiracién para la
creacion de una Fuerza Interamericana Permanente —o sea, una O.T.A.N.
americana— que habilite al Pentdgono para aplastar con manos
latinoamericanas los movimientos democraticos y populares de Latinoamérica.
Hace algo mas de un afio decia La Nacidn, que somos una “unidad tactica de
hecho”. ;Unidad tactica de quién, sino del Pentdgono? Pero aquella influencia
norteamericana desquicia asimismo toda la' herencia constitucional, civilista y
democratica, puesto que representa la politica de los Estados Unidos de
promover dictaduras militares en todo el hemisferio (doctrina Johnson).
Subrayando el papel hegeménico de la alta burocracia militar, el presidente de la
comisiéon de relaciones exteriores del Senado norteamericano, Fulbright,
pregunté a McNamara: “;Sabe usted cuantos generales hay en el ejército
argentino?”; y afiadia con alguna sorna, que seguin decires eran mas los generales
que los soldados. El presidente venezolano Leoni acaba de protestar por las
palabras de Lincoln Gordon, adjunto del Departamento de Estado para las cosas
latinoamericanas, quien igualmente alent6 Jos alzamientos militares, diciendo
que los generales, a condicién de unirse, hasta a golpes de cenicero podian voltear
a los gobiernos legales. Los frutos de ello estan a la vista: la dictadura militar-
fascista del teniente general Ongania, siendo que éste es el noveno general que
toma el poder a partir de 1930. Puede decirse que el generalato esta insurgido
contra la legalidad constitucional, y eso es exactamente lo que interesa al
gobierno imperialista de los Estados Unidos.

Un tercer rasgo negativo de la influencia imperialista norteamericana en la
esfera militar argentina es que ella empuja a corromper la cordialidad y
fraternidad entre los pueblos y paises de América latina. Cuando con la bendiciéon
norteamericana se dio estado publico al eje Costa e Silva-Ongania,
manifiestamente dirigido contra varios paises vecinos, y particularmente contra
Chile y Uruguay, la revista norteamericana Visién califico el hecho de “bomba
geopolitica”. Aquel eje es sencillamente una provocacién internacional.

Este volumen de Engels ayuda a orientarse en los problemas de la ideologia
militar, de una ideologia que resulta ser una forma peculiar de la conciencia
social.

Setiembre de 1966.
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DEL LIBRO. “ANTI-DUHRING”

TEORIA DE LA VIOLENCIA *

“La relacion entre la politica general y las formas del derecho econémico esta
determinada en mi sistema de un modo tan decisivo y a la vez tan original, que
no estard de mas subrayarla aqui para facilitar su estudio. La forma de las
relaciones politicas es lo histéricamente fundamental, y las dependencias
econdmicas n6 son mas que un efecto o un caso especial, y por tanto, siempre
hechos de seqgundo orden. Algunos de los sistemas socialistas modernos toman por
principio rector la apariencia de relacion totalmente inversa que salta a la vista,
y hacen brotar, por asi decirlo, las subordinaciones politicas de las condiciones
econdmicas. Es indudable que estos efectos de segundo orden existen como tales,
y que se hacen sentir especialmente en los tiempos presentes; pero lo primario
debe buscarse en la violencia politica inmediata y no en el poder econémico
indirecto.” Leemos lo mismo en otro pasaje, donde el sefior Diihring parte de la
tesis de que “el régimen politico es la causa determinante de la situaciéon
econdmica, y que la relacion inversa sélo es una accion refleja de segundo orden
[... ] Mientras no se tomen como punto de partida las agrupaciones politicas por
si mismas, sino que se las considere exclusivamente como medios para saciar €l
estomago, en las opiniones de los hombres seguira ocultindose una buena dosis
de reaccion, por mas radical-socialistas y revolucionarias que aparenten ser”.

Tal es la teoria del sefior Diihring. Aqui, como en otros muchos pasajes,
simplemente se la proclama, es decir se la decreta. En ninguno de los tres

1 Con este titulo se incluyen en esta edicion tres capitulos correspondientes al libro de Federico
Engels La subversion de la ciencia par el sefior Eugen Diihring o Anti-Diihring (publicado por primera
vez como serie de articulos en 1877-1878 y como libro, en 1878). Contienen una critica a la “teoria de
la violencia” de Diihring, filésofo pequenoburgués, ecléctico y vulgar, y se exponen en ellos —en
oposicion a la teoria de Dithring— las tesis fundamentales del materialismo historico.

Desde las posiciones del materialismo dialéctico e histdrico, Engels pesie de manifiesto en estos
capitulos, el vinculo entre la economia y la politica, y muestra el papel determinante de la primera, asi
como la activa .influencia inversa de la superestructura politica sobre la base econdmica. Esclarece de
qué manera el ejército y la flota dependen de las condiciones econédmicas y analiza las bases materiales
en que se apoya el desarrollo de las fuerzas armadas y la tactica militar.

Su resefa del desarrollo del arte militar, desde la Edad Media hasta la década del 70 del 'siglo xrx,
constituye una profunda generalizacién de la historia de las guerras, una sintesis de los mas
importantes resultados alcanzados en aquella época por la ciencia marxista en ese aspecto.

Se ha incluido este trabajo para encabezar las otras obras militares de F. Engels que figuran en esta
compilacion.
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Lel libro “Anti-Diihring”

voluminosos tomos de la obra, encontramos el mas leve intento de probarla ni de
refutar una opinién contraria. Aunque las pruebas fuesen tan baratas/como las
zarzamoras, el sefior Duhring no nos daria prueba alguna. La cosa estd ya
demostrada por el famoso pecado original en que veiamos a Robinson esclavizar
a Viernes. Esta esclavizacion era un acto de violencia, y por lo tanto un acto
politico. Y como ese acto de esclavizacion es el punto de partida y el hecho
fundamental de toda la historia hasta nuestros dias, la maculé con el pecado
original de la injusticia, a tal grado que en los periodos histéricos posteriores s6lo
fue algo atenuado y “convertido en formas mas indirectas de dependencia
econdmica”; puesto que sobre esa esclavizacion originaria descansa toda la
“propiedad basada en la violencia” que viene imperando hasta hoy, es evidente
que los fendmenos econdémicos tienen todos su raiz en causas politicas, y mas
concretamente, en la violencia. Y el que no se conforme con esta explicacion es un
reaccionario solapado.

Observemos ante todo que hace falta estar tan prendado de si mismo como el
seflor Duhring, para considerar “original” una teoria que nada tiene de tal. La
creencia de que los actos politicos estatales de resonancia, son el factor decisivo
de la historia es tan vieja como la propia historiografia, y a ella se debe, muy en
primer término, el hecho de que tengamos tan pocos conocimientos sobre el
desarrollo de los pueblos que tiene lugar en silencio, oculto tras esas ruidosas
actividades, y que es en realidad la fuerza motriz de la historia. Esta creencia ha
presidido todas las concepciones anteriores de la historia, hasta que vinieron a
asestarle el primer golpe los historiadores burgueses de Francia en la época de la
Restauracion; lo inico “original” en este caso es que una vez mas el sefior Duhring
ignora todo esto.

Ademas, aunque admitamos por un momento que el sefior Duhring tiene
razon cuando dice que toda la historia hasta nuestros dias tiene sus raices en la
esclavizacion del hombre por el hombre, con eso no habremos llegado, ni mucho
menos, a la esencia del problema. Pues, ante todo, surge la pregunta: ;Y qué movio
a Robinson a esclavizar a Viernes? ;Lo hizo simplemente por deleitarse? Nada de
eso. Vemos, por el contrario, que Viernes es “sometido a realizar un servicio
econdmico como esclavo o simple instrumento, y mantenido s6lo como
instrumento”. Robinson esclaviza, pues, a Viernes para que trabaje en provecho
suyo. ;Y cdmo puede Robinson sacar provecho al trabajo de Viernes? Sélo debido
a que Viernes crea, con su trabajo, mas medios de vida que los que Robinson debe
darle para que se mantenga en condiciones de trabajar. Es decir, que Robinson,
contra los mandatos expresos e imperativos del sefior Diihring, “no toma como
punto de partida la agrupacién politica” creada mediante la esclavizaciéon de
Viernes “por sf misma, sino que la toma exclusivamente como medio para saciar
su estémago”, y alla vera él como se las arregla con su sefior y maestro Diihring.

Veamos, pues, que el ejemplo pueril inventado expresamente por el sefior
Diithring para probar que la violencia es el factor “histéricamente fundamental”,
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demuestra en realidad que la violencia no es mas que el medio y que el fin es, en
cambio, el provecho econémico. Y del mismo modo que el fin es “mas
fundamental” que los medios utilizados para lograrlo, en la historia es mas
fundamental el aspecto econémico de las relaciones que el politico. Por
consiguiente, el ejemplo aducido demuestra precisamente lo contrario de lo que
se queria demostrar. Y lo mismo que en el ejemplo de Robinson y Viernes, ocurre
en todos los casos de dominio y esclavizacion de los que nos habla la historia
hasta nuestros dias. El sojuzgamiento ha sido siempre, para emplear la elegante
expresion del sefior Diihring, “un medio para saciar el estémago” (concebida esta
finalidad en el sentido mas amplio), pero jamas ni en parte alguna una agrupacion
politica implantada “en aras de si misma”. Hace falta ser el sefor Diihring para
imaginar que los impuestos percibidos por los Estados no son mas que “efectos
de segundo orden”, o que la agrupacion politica de nuestros dias, integrada por
la burguesia gobernante y el proletariado oprimido, existe “en aras de si{ misma”
y no a fin de saciar el estdbmago” de los burgueses gobernantes; es decir, para
exprimir ganancia y acumular capital.

Pero volvamos a nuestros dos hombres. Robinson, “espada en mano”,
convierte a Viernes en esclavo suyo. Mas para lograrlo, Robinson necesita algo
mas que la espada. No a cualquiera le es util un esclavo. Para poder sacar
provecho de él, hay que disponer de dos cosas: primero, de los instrumentos y
objetos necesarios para el trabajo del esclavo y, en segundo lugar, de los medios
indispensables para su manutencién. Asi pues, antes de que la esclavitud sea
posible, es menester que la produccién haya alcanzado ya cierto nivel de
desarrollo y que en la distribucion se haya llegado a cierto grado de desigualdad.
Y para que el trabajo de los esclavos se convierta en el régimen de produccién
predominante en toda una sociedad, es preciso que en ésta la produccion, el
comercio y la acumulacién de riquezas se hayan desarrollado ya en un grado muy
superior. En las comunidades primitivas, organizadas sobre el régimen de la
propiedad comun del suelo, no se da la esclavitud bajo forma alguna, o
desempefia un papel muy secundario.

Igual sucede en la Roma primitiva, ciudad de labradores; pero cuando Roma
se convierte en una “ciudad universal” y la propiedad del suelo italico se
concentra cada vez mas en manos de una clase poco numerosa de riquisimos
propietarios, la poblacion de labriegos es sustituida por la de esclavos. Sabemos
que en tiempos de las guerras médicas el nimero de esclavos se elevaba a
460.000 en Corinto y a 470.000 en Egina; habia diez esclavos por cada ciudadano
libre. Es evidente que, para llegar a ese estado de cosas, no bastaba con la
“violencia”, sino que hacia falta una industria artistica y artesanal muy
desarrollada, y un vasto comercio. En Estados Unidos de América, la esclavitud se
basaba mucho menos en la violencia que en la industria inglesa del algodén; en
las regiones no algodoneras o en las que, como los Estados fronterizos, no se
dedicaban a criar esclavos para venderlos a los Estados algodoneros, la esclavitud
fue extinguiéndose por si misma sin intervencion de la violencia, por la sencilla
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razon de que no era rentable.

Por consiguiente, él sefior Diihring pone patas arriba toda la relacion real
cuando llama a la propiedad actual propiedad basada en la violencia y la define
como “la forma de poder, que no sélo excluye al semejante del uso de los medios
naturales de vida, sino que, lo que es mucho mas importante, se basa en la
esclavizacion del hombre y en su sometimiento a servir como esclavo”. El
sometimiento del hombre a la esclavitud, cualquiera sea la forma que presente,
presupone que el avasallador posee los medios de trabajo, sin los cuales el esclavo
no le serviria de nada, y, ademas, los medios de vida indispensables para
mantener al esclavo. Presupone, pues, en todos los casos, cierto nivel patrimonial
superior al grado medio de fortuna. ;De donde ha salido este patrimonio? Es
indudable que puede haber provenido del robo, es decir, de la violencia, pero no
es indispensable que asi sea. Pudo ser también fruto del trabajo, del hurto, del
comercio, de la estafa. Mas atin, para que algo pueda ser robado es menester que
alguien haya creado antes, con su trabajo, lo que se roba.

Por lo general, la propiedad privada nunca surge en la historia como fruto del
robo y la violencia. Por el contrario, existe ya, aunque limitada a ciertos objetos,
en las antiguas comunidades primitivas de todos los pueblos civilizados.
Comienza a desarrollarse ya en el seno de estas comunidades, en el intercambio
con gente de otras comunidades, bajo la forma de mercancia. Y cuanto mayor es
la cantidad de productos de la comunidad que adoptan la forma de mercancia, es
decir, cuanto mayor es la proporcién en que esos articulos se producen, no para
ser consumidos por el propio productor, sino para el intercambio, cuanto mas va
éste desplazando, aun en el seno de la misma comunidad, la originaria y
espontanea division del trabajo, tanto mas se acentda la desigualdad en la
posesion de bienes de los diferentes miembros de la comunidad, tanto mas se va
minando el antiguo régimen de propiedad comun del suelo y mas rapidamente
tiende la comunidad a disolverse en una aldea de labradores propietarios de sus
parcelas. El despotismo oriental y el predominio de los conquistadores némades
que se sucedieron a lo largo de miles de afios nada pudieron hacer contra esas
antiguas comunidades primitivas; fue la destruccién gradual de su industria
doméstica natural por la competencia de los productos de la gran industria, lo
que las llevd cada vez mas aceleradamente a su disolucion. Aqui ni siquiera se
puede hablar de violencia, como tampoco se puede hablar de ella en el reparto,
que todavia se estd realizando en nuestros dias, de la propiedad agraria comun
de los “Gehoferschaften ” (caserios) del Mosela y de los altos Vosgos; los
campesinos, sencillamente, encuentran mas ventajosa para sus intereses la
propiedad privada de la tierra que la propiedad comun. Inclusive la formacion de
una aristocracia gentilicia primitiva, como la que se constituy6 entre los celtas,
los germanos y en el Penjab indio, sobre la base de la propiedad comun del suelo,
no descansa al principio, en absoluto, en la violencia, sino en la sumision
voluntaria y en . la costumbre. Dondequiera que surge la propiedad privada,
aparece como consecuencia de cambios en las relaciones de produccion y de
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intercambio, en interés del aumento de la produccién y de la intensificacion del
trafico, y responde, por lo tanto, a causas econémicas. En este proceso, la violencia
no desempeifia papel alguno. Es evidente que para que el ladrén pueda apropiarse
de bienes ajenos, tiene que regir ya la institucidn de la propiedad privada, pues la
violencia podra, indudablemente, ser la causa de que la propiedad cambie de
duefio, pero nunca podra engendrar la propiedad privada como tal.

Pero tampoco podemos remitirnos a la violencia ni a la propiedad basada en
ella para explicar el “sometimiento del hombre a la esclavitud” en la mas moderna
de sus formas, la del trabajo asalariado. Ya hemos mencionado el papel que la
trasformacion de los productos del trabajo en mercancias, es decir, su producciéon
—no para el consumo propio, sino para el intercambio— desempefia en la
disolucién de las antiguas comunidades y, por lo tanto, en la generalizaciéon
directa o indirecta de la propiedad privada. Ahora bien: en EI capital, Marx ha
demostrado con claridad meridiana —y el sefior Diihring se guarda muy bien de
referirse a ello— que, al alcanzar cierto grado de desarrollo, la producciéon
mercantil se convierte en produccion capitalista, y que, al llegar a esta fase, “la ley
de la apropiaciéon de mercancias o ley de la propiedad privada, basada en la
produccién y circulacién de mercancias, en virtud de una dialéctica que le es
propia, interna e inevitable, se convierte en su antipoda. Elintercambio de
equivalentes, que aparecia como la operacién originaria, se ha trasformado hasta
convertirse en un intercambio sélo aparente, por dos razones: primero, porque
la parte de capital que se cambia por la fuerza de trabajo, no es ella misma mas
que una parte del producto del trabajo ajeno apropiado sin equivalente, y
segundo, porque su productor, el obrero, no s6lo la repone, sino que esta obligado
a reponerla afiadiéndole un nuevo excedente [..] En sus origenes, el derecho de
propiedad se nos presentaba como un derecho basado en el trabajo propio'|...]
Ahora (al final del andlisis de Marx), la propiedad se nos presenta, en lo que
concierne al capitalista, como el derecho de apropiarse del trabajo ajeno no
retribuido o de su producto y en lo que respecta al obrero, como la imposibilidad
de apropiarse el producto de su trabajo.” El divorcio entre la propiedad y el
trabajo se convierte en consecuencia obligada de una ley que parecia basarse en

la identidad de estos dos factores”.*
Véase, El capital, t. 1, ed. Cartago, 1973, traduccion Floreal Maria, pag. 558. (Ed.)

En otras palabras, aun suponiendo que fuesen totalmente imposibles el robo, la
violencia y la estafa, si admitimos que toda propiedad privada se basaba
originariamente en el trabajo personal del propietario y que en todo el proceso
posterior se intercambiaban sélo valores iguales, llegamos necesariamente, al
desarrollarse la producciéon y el intercambio, al actual modo capitalista de
produccidn, al monopolio de los medios de produccién y subsistencia en manos
de una clase poco numerosa, a la degradacion de la otra clase, constituida por la
inmensa mayoria de la poblacion, al estado de proletarios desposeidos, a la
sucesion periodica de vértigos de produccién y crisis comerciales, y a toda la
anarquia actual de la produccion. Todo este proceso se explica por causas
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puramente econdémicas, sin necesidad de recurrir ni una sola vez al argumento
del robo, de la violencia, de la intromisién del Estado ni a ninguna otra ingerencia
de caracter politico. De donde la “propiedad basada en la violencia” resulta ser,
también esta vez, s6lo una frase declamatoria, destinada a encubrir la
incomprension del proceso real de las cosas.

Este proceso, expuesto histéricamente, no es otra cosa que la historia del
desarrollo de la burguesia, Y si “el régimen politico es la causa determinante de
la situacion econémica”, la burguesia moderna no debia haberse desarrollado en
lucha contra el feudalismo, sino que debia ser su hijo predilecto, su creacién
espontdnea. Todo el mundo sabe que ha ocurrido lo contrario. Capa social,
oprimida en sus origenes, tributaria de la nobleza feudal dominante, reclutada
entre siervos y vasallos de todo tipo, la burguesia fue conquistando una posiciéon
tras otra en lucha constante con la nobleza, hasta desplazarla y aduefiarse del
poder en los paises mas avanzados. En Francia, derrocando directamente a la
nobleza; en Inglaterra, aburguesandola cada vez mas hasta convertirla en su
propia cuspide ornamental. ;Co6mo lo consiguié? Sencillamente por el cambio de
la “situacion econdémica”, al que siguid, tarde o temprano, en forma espontanea o
mediante la lucha, el cambio de régimen politico. La lucha de la burguesia contra
la nobleza feudal es la lucha de la ciudad contra el campo, de la industria contra
la propiedad de la tierra, de la economia monetaria contra la natural, y las armas
decisivas de la burguesia en esa lucha fueron sus recursos de poder econémico,
constantemente reforzados por el desarrollo de la industria, primero artesanay
luego manufacturera, y por la extensidn del comercio.

Durante toda esta lucha, el poder politico estuvo de parte de la nobleza, con
excepcion de un periodo en el cual el poder real utilizé a la burguesia contra la
nobleza para reprimir a una capa social con la otra; pero desde el momento en
que la burguesia, todavia impotente en el terreno politico, comenz6 a ser
peligrosa debido a su creciente potencia econémica, los reyes volvieron a aliarse
con la nobleza, provocando asi, primero en Inglaterra y luego en Francia, la
revolucién burguesa. En Francia, el “régimen politico” permanecia invariable,-
pero la “situacién econémica” rebasaba sus marcos. Desde el punto de vista
politico, la nobleza lo era todo; la burguesia, nada; desde el punto de vista social,
la burguesia era ya la clase mas importante en el Estado, mientras que a la nobleza
se le habian escapado de las manos todas sus funciones sociales, aunque siguiese
cobrando en forma de rentas la retribucién por esas funciones ya desaparecidas.
Mas aun, la burguesia veiase comprimida en toda su actividad de produccién por
las formas politicas feudales de la Edad Media, que esa produccién —no sdlo la
manufacturera sino también la artesana— habia superado hacia ya tiempo; su
desarrollo estaba maniatado por un cimulo de privilegios gremiales que no eran
ya mas que otros tantos obstdculos y trabas para la produccién, y por los
aranceles provinciales y locales.

La revolucién burguesa puso fin a esto, pero no, como podria suponerse segiin
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el principio del sefior Diihring, adaptando la situacién econ6mica al régimen
politico —lo que intentaron en vano durante muchos afios la nobleza y los
reyes—, sino, al contrario, barriendo todos los viejos y podridos trastos politicos,
y creando un régimen politico en el que la nueva “situacién econémica” pudiera
subsistir y desarrollarse. Y en efecto, se ha desarrollado a las mil maravillas en
esa atmosfera politica y juridica adecuada, tan maravillosamente que la
burguesia no esta ya muy lejos de la posicién que ocupaba la nobleza en 1789: no
sélo va convirtiéndose cada vez mas en un factor socialmente superfluo, sino en
un estorbo social; se aleja cada vez mas de la actividad productiva y se trasforma
gradualmente, como en su tiempo la nobleza, en una clase que no hace mas que
embolsar ingresos. Ha llevado a cabo una revolucién en su propio seno, creando
una clase nueva, el proletariado, sin recurrir a ningtn truco violento, por vias
puramente econdmicas.

Y ese resultado de su propia actividad no respondid, ni mucho menos, a su
voluntad; antes bien, se ha abierto paso con una fuerza irresistible contra la
voluntad y las intenciones de la burguesia. Sencillamente, sus propias fuerzas
productivas han desbordado los cauces de su direcciéon e impulsan a toda la
sociedad burguesa, como una necesidad natural, a la ruina o a la revolucién. Y
cuando los burgueses apelan ahora a la violencia para salvar de la catastrofe a la
situacién econémica” que se hunde, demuestran una sola cosa: que incurren en
la misma aberracién que el sefior Diihring, en la de creer que el “régimen politico
es la causa determinante de la situaciéon econémica”. Suponen, como el sefior
Diihring, que mediante “el factor primario”, mediante ‘la violencia politica
directa”, pueden trasformar los “hechos de segundo orden”, es decir, la situacién
econOmica y su inevitable desarrollo, como si los efectos econémicos de la
maquina de vapor y todo el conjunto de mecanismos modernos movidos por ella,
del comercio mundial, de los bancos y del desarrollo del crédito en la época
actual, pudieran borrarse de la faz de la tierra por medio de los cafones Krupp y
los fusiles Mauser.

TEORIA DE LA VIOLENCIA (Continuacién)

Analicemos, sin embargo, un poco mas de cerca esa omnipotente “violencia”
—del sefior Diithring. Robinson esclaviza a Viernes “espada en mano”. ;Pero de
dénde ha sacado esa espada? Las espadas no crecen en los arboles, en ninguna
parte de la tierra, ni siquiera en las islas imaginarias donde viven los Robinsones;
el sefior Dithring se exime de responder a esta pregunta. Si Robinson pudo
procurarse una espada, nada nos impide suponer que Viernes se presentara una
buena manana esgrimiendo un revoélver cargado, con lo cual la relacion de
“violencia” se invertira totalmente: Viernes se impondra y Robinson tendra que
trabajar para él. Pedimos perdén al lector per insistir tanto en la historia de
Robinson y Viernes, mas adecuada para entretener a los nifios que para
elucubraciones cientificas. j{Pero qué le vamos a hacer! No tenemos mas remedio
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que aplicar a conciencia el método axiomatico del sefior Diihring, y no somos
responsables de vemos obligados a mantenernos constantemente en un terreno
de absoluta puerilidad. El revolver triunfard pues, sobre la. espada, y de este
modo, hasta el mas ingenuo aficionado al método axiomatico tendra que
reconocer que la violencia no es un simple acto de voluntad, sino que supone
condiciones previas muy reales para manifestarse, o sea ciertos instrumentos, de
los cuales el mas perfecto domina al menos perfecto; que ademas, esos
instrumentos tienen que ser producidos, lo cual significa que el productor de los
instrumentos de violencia mas perfectos, o sea de las armas, triunfa sobre el
productor de los instrumentos menos perfectos. En una palabra, el triunfo de la
violencia se basa en la produccidon de armas y ésta, a su vez, en la produccién en
general y, por tanto en el “poder econémico”, en la “situaciéon econémica”, en los
medios materiales que estan a disposicion de la violencia.
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La violencia es actualmente el ejercito y la marina de guerra, y ambos cuestan,
como sabemos por experiencia propia, “montones de dinero”. Pero la violencia
por si sola es incapaz de crear dinero; a lo sumo puede apoderarse del ya creado,
y tampoco eso sirve de mucho, como también lo sabemos por la penosa
experiencia con los miles de millones franceses. En tltima instancia, siempre sera
la produccién econémica la que suministre el dinero; volvemos a encontrarnos,
pues, con que la violencia esta condicionada por la situaciéon econdmica, que es la
que debe dotarla de los medias necesarios para equiparse con instrumentos y
para conservarlos. Pero la cosa no termina aqui. Nada depende tanto de las
condiciones econdémicas previas como el ejercito y la marina. El armamento, la
composicion del ejército, la organizacion, la tactica y la estrategia defienden, ante
todo, del nivel de produccién alcanzado y del sistema de comunicaciones. No fue
la "libre creacion de la inteligencia” de jefes militares geniales lo que provoc6 una
revolucidon en este terreno, sino la invenciéon de armas mas perfectas y los
cambios experimentados por el material-soldado; la influencia de los jefes
militares geniales se redujo, en el mejor de los casos, a adaptar los métodos de
lucha a las nuevas armas y a los nuevos combatientes.

Todos los escolares saben que a comienzos del siglo xiv, el conocimiento de la
polvora paso de los arabes a los europeos de Occidente, y revoluciond todo el arte
de la guerra. Pero la introduccion de la pdlvora y de las armas de fuego no fue en
modo alguno un acto de violencia, sino un progreso industrial y, por lo tanto,
econdmico. La industria sigue siendo tal, ya se aplique a la produccién o
destruccién de objetos. Y la introduccién de las armas de fuego no sélo influy6 en
la propia conduccidn de las guerras, sino también en las relaciones politicas de
poder y opresion. Para obtener pélvora y armas de fuego, se necesitaba la
industria y el dinero, y ambos estaban en manos de los habitantes de las ciudades.
Por eso las armas de fuego fueron desde el primer momento armas de las
ciudades y de la monarquia en ascenso, que en su lucha contra la nobleza feudal
se apoyaba en las ciudades. Las murallas de piedra de las fortalezas de los nobles,
hasta entonces inexpugnables, cayeron ante los cafiones de los Biirger * y las
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balas de los mosquetes de éstos traspasaron las armaduras de los caballeros. Con
la caballeria de los nobles y sus arneses, se hundi6é también la dominacién de la
nobleza; con el desarrollo de los burgos, la infanteria y la artilleria se convirtieron
cada vez mas en los aspectos decisivos de las fuerzas armadas; presionada por las
necesidades de la artilleria, la artesania para la guerra tuvo que crear una nueva

rama puramente industrial: la de ingenieria.
* Habitante de las ciudades (burgos) en Europa occidental. (Ed.)
26

El perfeccionamiento de las armas de fuego se desarrollé con gran lentitud.
Los cafiones seguian siendo pesados, los mosquetes, pese a —los muchos
mejoramientos parciales no perdian su tosquedad. Hubieron de pasar mas de
trescientos afios hasta que se invent6 un fusil apto para armar con él a toda la
infanteria. S6lo a comienzos del siglo XVII], el fusil de chispa armado de bayoneta
eliminé definitivamente la pica del armamento de la infanteria. En esa época la
infanteria estaba formada por soldados de los principes, bien adiestrados, pero
que no ofrecian seguridad alguna, reclutados entre los elementos mas viles de la
sociedad y cuya obediencia s6lo se lograba a fuerza de palos; con frecuencia esa
infanteria estaba integrada por prisioneros de guerra hostiles, incorporados al
ejército por la fuerza.

La unica forma de combate en que estos soldados podian utilizar la nueva
arma era la tactica lineal, que alcanzé su maxima perfecciéon bajo Federico II.
Consistia en formar a toda la infanteria de un ejército en un gran cuadrilatero de
tres filas, muy largo y vacio por dentro, que s6lo podia moverse en orden de
batalla como un todo tnico; a lo sumo se permitia que uno de los flancos avanzase
o retrocediese un poco. Esa masa torpe sélo podia desplazarse en orden en un
terreno llano, y aun asi con ritmo muy lento (setenta y cinco pasos por minuto);
era imposible cambiar la formacién durante la batalla, y tan pronto entraba en
combate la infanteria, la victoria o la derrota podian decidirse rapidamente" y de
un solo golpe.

Frente a estas lineas torpes, se alzaron en la guerra de la independencia
norteamericanaz?, los destacamentos de rebeldes que, aunque no sabian marchar,

2 Se refiere a la guerra revolucionaria de liberacién, por la independencia de las 13 colonias
norteamericanas de Inglaterra, que se prolong6 de 1775 a 1783. La causa fundamental de la contienda
fue la aspiracién de independencia de la nacién burguesa norteamericana en formacién, su tendencia
a eliminar las barreras que la dependencia colonial de Inglaterra interponia al desarrollo del
capitalismo. Durante los primeros afios, el curso de la guerra favorecio a los ingleses, pero la victoria
de las tropas norteamericanas, en Saratoga, en octubre de 1777, imprimié un viraje a la marcha de las
operaciones bélicas. Las contradicciones entre Inglaterra y algunas potencias europeas fueron un
factor propicio para las colonias. En 1778 Francia declaré la guerra a aquélla; Espafia hizo lo propio en
1779, y mas tarde también Holanda. La politica de Rusia favoreci6 a las colonias norteamericanas, pues
en 1780 proclamo el principio de defensa armada de los barcos mercantes neutrales que navegaban
hacia los puertos de los paises que combatian contra Inglaterra, y concertdé con Holanda, Dinamarca,
Suecia, Prusia, Austria y otros Estados acuerdos para apoyar la neutralidad armada. El 19 de octubre
de 1781, las fuerzas principales de los ingleses capitularon en Yorktown, y poco después Inglaterra
tuvo que firmar el tratado de paz (definitivamente en setiembre de 1783, en Versalles), reconociendo
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disparaban mucho mas certeramente con sus carabinas y que, ademas, como
combatian por sus propios intereses, no desertaban como las tropas
reclutadas.Estos destacamentos no daban a los ingleses la satisfaccion de
enfrentarse con elfos en linea regular de combate ni en campo descubierto, sino
que atacaban en destacamentos dispersos de tiradores muy méviles y ocultos en
los bosques. La formacidn lineal, impotente, sucumbié ante un enemigo invisible
e inabordable. De este modo volvid a inventarse la formacion dispersa de
tiradores, nueva forma de combate, fruto de un material-soldado modificado.
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La obra comenzada por la revolucién norteamericana fue llevada a término,
también en el terreno militar, por la Revolucidn Francesa. A los bien adiestrados
ejércitos mercenarios de la coalicidn, Francia s6lo podia oponer sus masas, poco
adiestradas, pero numerosas, las milicias de toda la nacién.3 Con estas masas
habia que defender a Paris, por consiguiente, proteger una zona determinada, lo
cual era imposible sin vencer en un combate abierto y de masas. Mas para ello no
bastaban los destacamentos de tiradores: habia que descubrir una forma
adecuada para poder emplear a las masas, y esa forma fue la columna. La
formacion en columna permitia, aun a tropas poco adiestradas, moverse con

la independencia de sus antiguas colonias, las que constituyeron un nuevo Estado: Estados Unidos dg
América.

En la guerra por la independencia desempefiaron un papel decisivo las amplias capas de granjeros,
obreros y pequefia burguesia urbana que formaban el nucleo fundamental de las milicias
norteamericanas, mal instruidas y poco organizadas al principio, pero muy superiores al ejército inglés
(integrado en gran parte por mercenarios reclutados en los principados alemanes) en cuanto a su
moral y tictica. No obstante, los frutos de la victoria correspondieron a los duefios de las plantaciones
y a la gran burguesia, quienes implantaron en EE.UU. un régimen de despiadada explotacion de los
trabajadores y conservaron la esclavitud de los negros en los Estados del sur.

3 La Revolucién Francesa de fines del siglo XVIII derivé en un conflicto entre la Francia
revolucionaria y los Estados absolutistas feudales de Europa. La aristocracia y la gran burguesia
inglesas fueron el enemigo mas acerbo de la Revolucién Francesa. En 1791, con el apoyo de Inglaterra
y de la Rusia zarista, se form6 la coalicién contrarrevolucionaria de Prusia y Austria que, en la
primavera de 1792, declard la guerra a Francia. En 1793, Inglaterra, Holanda, Espafia, Napoles, Cerdefia
y otros pequefios Estados germanos e italianos se unieron abiertamente a esa coalicién. Junto con la
invasion de Francia por los ejércitos de la coalicién se produjeron complots e insurrecciones internos
contra la Republica. La lucha contra los intervencionistas y la contrarrevolucién interna elevd
enormemente el espiritu patriético y revolucionario de las masas populares en Francia. E1 23 de agosto
de 1793, por decreto de la Convencién Nacional, se implantd el servicio militar obligatorio, con lo que
quedaba sentado el principio de creacion de un sistema burgués de fuerzas armadas masivas. Entre
1793 y 1794, los ejércitos revolucionarios, en los que predominaban los voluntarios impulsados por la
idea de defender a la patria, lograron asestar varios golpes demoledores al adversario y, en algunos
sectores del frente, desplazar la guerra al territorio enemigo.

Cuando en el verano de 1794 cay0 el gobierno revolucionario de los jacobinos y el poder pasé a
manos de la gran burguesia, las guerras de la Republica Francesa, que hasta entonces eran guerras
justas, de liberacidn, pasaron a ser guerras de conquista, destinadas a subyugar a otros pueblos de
Europa, hecho que se puso de manifiesto en particular después del golpe contrarrevolucionario del
general Napole6n Bonaparte, en 1799. Este aproveché las modificiones progresistas que la revolucién
habia introducido en la organizacion de las fuerzas armadas, la estrategia y la tictica, y las puso al
servicio de la politica de conquista de la gran burguesia.
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bastante orden y con mayor rapidez de marcha (a razén de cien pasos o mas por
minuto); permitia romper las rigidas formas de la antigua formacién lineal,
combatir con ésta hasta en los terrenos mas desfavorables, agrupar a las tropas
del modo mas conveniente en cada caso y, en combinacién con la acciéon de los
tiradores dispersos, contener, distraer y fatigar a las lineas enemigas, hasta el
momento de lanzarse contra ellas y romper su frente en el punto decisivo de la
posicion con la ayuda de las masas mantenidas en reserva. Este nuevo método de
combate, basado en la accién combinada de tiradores y columnas de infanteria, y
en la separacion del ejército en divisiones o cuerpos de ejército independientes,
integrados por todas las armas, fue plenamente desarrollado, en su aspecto
tactico y estratégico, por Napoleon. Surgio, ante todo, impuesto por la necesidad,
por la Revolucidn Francesa, por las nuevas peculiaridades del material humano
del ejército. * Pero el nuevo método requeria dos premisas técnicas muy
importantes: la primera eran las curefias mas livianas, construidas por
Gribeauval para los cafiones de campafia, que permitian desplazarlos con la
rapidez requerida; la segunda fue que en 1777 se introdujo en Francia el fusil de
culata curva —hasta entonces ésta no era mas que la prolongacion del cafion—,
modificacién tomada de las escopetas de caza, y que permitia apuntar a un
hombre determinado y disparar sin errar el blanco. Sin estos progresos no
hubiera sido posible aplicar las antiguas armas a la nueva tactica de formacién
dispersa.

28
El sistema revolucionario, consistente en armar a todo el pueblo, se limité
pronto a un reclutamiento obligatorio (los ricos gozaban del derecho de ser
sustituidos pagando un rescate) y adoptado asi por la mayoria de los grandes
Estados del continente. S6lo Prusia con su sistema del Landwehr, traté de
incorporar al servicio de la nacién a la fuerza militar en mayor escala.

4n sus obras militares Engels subraya permanentemente el gran papel que cupo a la Revolucion
Francesa de fines del siglo XVIII en el desarrollo de los ejércitos burgueses y del arte militar burgués.
“El sistema contemporaneo de conduccién de la guerra —dice en 1851, en su trabajo inconcluso
Posibilidades y premisas de la guerra de la Santa Alianza contra Francia en 1852— es un resultado
natural de la Revoluciéon Francesa; su premisa reside en la emancipacion social y politica de la
burguesia y el pequefio Campesinado. La burguesia facilita el dinero; los campesinos, los soldados; la
emancipacion de ambas clases de las trabas feudales y de las corporaciones es condicion
imprescindible para el surgimiento de los colosales ejércitos podemos; por otra parte, hace falta el nivel
de riquezas e instruccién inherente a la etapa actual de! desarrollo social, para garantizar a esos
ejércitos la cantidad indispensable de armamento, pertrechos, -viveres, etc., para formar los oficiales
instruidos necesarios y lograr un grado de desarrollo de los propios soldados, acorde con las nuevas
exigencias militares.” {Marx y Engels, Obras, t. VIH, ed. rusa, pags. 456-457.) Engels consideraba que
los ejércitos burgueses, formados en el periodo de la Revolucién burguesa en Francia y de las guerras
napolednicas, se caracterizaban por su composicién de masas y por una movilidad méas elevada que la
de los ejércitos prerrevolucionarios de los Estados absolutistas feudales, cuya falta de movilidad “...es
un fiel reflejo del régimen feudal” (idem, pag. 458). “Sus dos pivots [ejes] —escribia, refiriéndose al
sistema militar francés— son: las magnitudes masivas de sus medios de ofensiva, encamados en
hombres, caballos y cafiones, por una parte, y por otra, la movilidad de ese aparato de ofensiva” (idem,
pag. 457).
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Fue, ademas, el primer Estado que doté a toda su infanteria del arma mas
moderna, el fusil de retrocarga, después de que el fusil de cafién rayado con carga
delantera hubo desempefiado un breve papel entre 1830 y 1860, cuando atn era
apto para la guerra.

A estas dos medidas se debieron sus triunfos en 1866.

En la guerra franco-prusiana se enfrentaron por primera vez dos ejércitos
equipados con fusiles de retrocarga, e instruidos ambos en las formaciones
tacticas esenciales de la época del antiguo fusil de chispa y de caiién liso. Pero los
prusianos, introduciendo la columna de compaiiia, intentaron encontrar una
forma de combate mas adecuada al nuevo armamento. Mas cuando el 18 de
agosto, cerca de Saint Privat, la guardia prusiana quiso aplicar en serio el orden
de. batalla de su columna de compaiiia, los cinco regimientos mas empefiados en
la accién, perdieron en menos de dos horas méas de la tercera parte de sus
efectivos (176 oficiales y 5.114 soldados); a partir de ese momento, la columna
de compaiiia quedd sentenciada a muerte, lo mismo que la columna de batallén y
la formacién de linea. Fue abandonado todo intento de seguir exponiendo
formaciones cerradas al fuego de los fusiles enemigos y, a partir de entonces, los
alemanes ya sélo guerrearon en aquellas densas cadenas de tiradores en que la
columna se dispersaba generalmente por si misma bajo la lluvia de las balas
enemigas, cosa que el mando combatia por ser contraria a los reglamentos. Otra
innovacién fue la de adoptar el movimiento a saltos bajo el fuego de fusiles del
adversario, como Unica forma de desplazamiento. El soldado volvia a dar
muestras de ser mas inteligente que el oficial y fue él quien, por instinto,
descubrié la Unica forma de lucha que de entonces aca pudo prevalecer bajo el
fuego del fusil de retrocarga, y la impuso triunfalmente a pesar de todas las
resistencias del mando.

La guerra franco-prusiana representa un punto de viraje de significado
absolutamente distinto a todos los precedentes. En primer lugar, las armas
adquieren tal grado de perfeccidn, que no cabe ya ninglin nuevo progreso capaz
de revolucionar esta esfera. Cuando se dispone de cafiones con los que se puede
hacer blanco en un batallén en cuanto el ojo lo divisa en la lejania, y de fusiles que
permiten hacer lo mismo tomando por blanco a un solo hombre y en los que
cargar lleva menos tiempo que apuntar, todos los perfeccionamientos
posteriores que puedan hacerse en el ambito de la guerra de campaiia son ya mas
o menos indiferentes. En este aspecto, podemos decir que la era de desarrollo
est, en lo sustancial, terminada.> En segundo lugar, esta guerra obligé a todas las

5 Este juicio se refiere a las perspectivas inmediatas de desarrollo del arte militar después de la

terminacion de la guerra franco-prusiana, y no debe ser considerado como una negacién de que mas
adelante pudieran surgir nuevos medios de lucha armada. En las décadas del 80 y 90 del siglo x k,
Engels vio con claridad el peligro de que surgieran nuevas guerras, y de mucha mayor magnitud que la
franco-prusiana, antes que la revolucién proletaria mundial terminase con el militarismo. En relacién
con ello, sefald la tendencia de la técnica’ militar a un posterior desarrollo, aunque, como es natural,
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grandes potencias del continente a implantar el reforzado sistema prusiano del
Landwehr, echdndose con ello encima una carga militar que los llevara a la ruina
en pocos afios. Los ejércitos se han convertido en la finalidad principal de los
Estados, en un fin en si; los pueblos ya s6lo existen para suministrar soldados y
mantenerlos. El militarismo domina y devora a Europa. Pero este militarismo
alberga ya en su seno el germen de su propia ruina. La rivalidad desatada entre
los Estados los obliga, por una parte, a invertir cada aflo mas dinero en ejércitos,
en barcos de guerra, en cafiones, etc., acelerando con ello cada vez mas la
bancarrota financiera; por otra parte, los obliga a aplicar cada vez mas seriamente
el servicio militar obligatorio, con lo cual no hace mas que familiarizar a todo el
pueblo con el empleo de las armas, es decir, capacitarlo para que en determinado
momento pueda imponer su voluntad a despecho del mando militar. Y ese
momento llegara tan pronto como la masa del pueblo —los obreros del campo y
de la ciudad y los campesinos— tenga su voluntad. En esa etapa, los ejércitos de
los monarcas se convierten en ejércitos del pueblo, la maquina se niega a seguir
funcionando y el militarismo perece, por la dialéctica de su propio desarrollo. Y
lo que no pudo conseguir la democracia burguesa en 1848, precisamente porque
era burguesa y no proletaria, a saber: infundir a las masas trabajadoras una
voluntad que corresponda a su situacion de clase, lo conseguira inevitablemente
el socialismo. Y esto significa que el militarismo volara por los aires, y con él todos

los ejércitos regulares desde adentro.
30

He ahi la primera moraleja que puede sacarse de nuestra historia de la
infanteria moderna. La segunda moraleja, que nos vuelve al sefior Diihring, es que
toda la organizacién y todos los métodos de lucha de los ejércitos, y por tanto los
triunfos y las derrotas, dependen de condiciones materiales, o mas
concretamente, econémicas: del material hombre y del material arma, es decir,
de la calidad y cantidad de la poblacién y de la técnica. S6lo un pueblo de
cazadores como el norteamericano podia resucitar la formacion de tiradores; y
ellos eran cazadores por causas plenamente econdémicas, al igual que hoy,
también por esas causas, los mismos yanquis de los antiguos Estados se han
convertido en labradores, industriales, marinos y mercaderes, que ya no se
dedican a cazar en las selvas virgenes, pero en cambio saben actuar con gran

no podia prever plenamente la envergadura que alcanzaria éste en la época del imperialismo. En 1893,
en su trabajo: ;Es posible el desarme de Europa?, escribe: “Extrafia paradoja: nuestros altos circulos
militares son en su mayor parte en extremo conservadores, precisamente en lo que concierne a su
especialidad, cuando seria dificil encontrar un ambito tan revolucionario como el militar. Pareceria que
han pasado siglos entre el obus liso de seis o siete libras, que manejaba en mis tiempos en
Kupfergraben, y los modernos cafiones rayados de retrocarga; entre los fusiles lisos de gran calibre de
entonces y el moderno fusil de repeticion de cinco milimetros; pero esto esta lejos de ser el limite; cada
dia la técnica desecha lo que un tiempo antes habia adoptado. Ahora ha desplazado hasta el romantico
humo de la pélvora, con lo que da a la batalla un caracter totalmente distinto e inicia un rumbo
absolutamente imposible de prever. Y esa revolucionarizacién incesante de las bases técnicas del arte
militar nos obligara cada vez mas a tener en cuenta magnitudes no sujetas a control alguno” (C. Marx y
F. Engels, Obras, 1. XV, parte II, pags. 343-344).
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desenvoltura en el campo de la especulacidn, donde también han sabido aplicar
su arte de emplear a las masas. S6lo una revoluciéon como la francesa, que
emancip6 econdmicamente al burgués y sobre todo al campesino, podia inventar
los ejércitos de masas y, con ellos, las formas libres de movimiento, contra las que
se estrellaron las antiguas lineas que, con su rigidez, eran la imagen militar del
absolutismo por el que combatian. Ya hemos visto, siguiéndolos paso a paso,
como los progresos de la técnica, en cuanto se hacian aplicables y se aplicaban en
el aspecto militar, provocaban e imponian inmediatamente, casi por la violencia,
una serie de modificaciones y hasta revoluciones en los métodos de lucha,
modificaciones que con frecuencia se abrian paso contra la voluntad del mando.
Hasta qué punto la conduccién de la guerra depende hoy del estado de la
produccién y de los medios de comunicacidn, tanto con la propia retaguardia
como con el teatro de operaciones, es cosa que cualquier suboficial un tanto
estudioso puede explicar hoy al sefior Dithring. Resumiendo, en todas partes y en
todos los tiempos son las condiciones y recursos econémicos los que dan a la
“violencia” el triunfo sin el cual ésta dejaria de ser tal, y quien pretendiese
reformar el arte de la guerra desde el punto de vista contrario, ateniéndose a los

principios del sefior Diihring, s6lo cosecharia palizas.

* En el Estado Mayor prusiano también lo saben muy bien. “La base fundamental del arte de la guerra es, en
primer término, el régimen econdmico de vida de los pueblos”, dice el sefior Max Jahns, capitdn de Estado Mayor,
en un informe cientifico (Kdlnische Z&ttung, 20 de abril de 1876, hoja tercera). [Nota de Engels.]

Si pasamos de los ejércitos de tierra a los de mar, sé6lo en los dltimos veinte
afios podemos observar aqui una revolucion mucho mas decisiva. La unidad de
combate en la guerra de Crimea era todavia el barco de madera con sus dos o tres
cubiertas y sus setenta o cien caflones, movido preferentemente a velamen, y s6lo
como medio auxiliar se empleaba una débil maquinita de vapor. Sus cafiones eran
casi todos de 32 libras, con unos cincuenta quintales de peso, y alguno que otro
de 68 libras, con un peso de 95 quintales. Hacia el fin de la guerra surgieron las
baterias flotantes blindadas, monstruos pesados y casi inméviles, pero
inexpugnables para la artilleria de aquella época. El blindaje no tardé6 en aplicarse
también a los buques de guerra; al principio era una capa muy delgada: un
blindaje de cuatro pulgadas de espesor considerabase ya pesadisimo. Pero muy
pronto los progresos de la artilleria aventajaron a ese tipo de coraza. Para cada
nuevo espesor de blindaje se inventaba un cafién nuevo y mas pesado, que lo
perforaba con la mayor facilidad. Y asi llegamos a las corazas de hierro de 10, 12,
14 y 24 pulgadas de espesor (Italia se dispone a construir un acorazado con
planchas de 3 pies de espesor), por un lado, y por otro, a los cafiones rayados de
25, 35, 80 y hasta 100 toneladas (una tonelada = 20 quintales*) de peso, capaces
de arrojar a distancias antes inconcebibles proyectiles de 300, 400, 1.700 y hasta
2.000 libras. El buque de guerra de hoy es un gigantesco navio de vapor con
hélice, cubierto de coraza, de 8.000 a 9.000 toneladas de desplazamiento y 6.000
a 8.000 caballos de fuerza, con torres giratorias y cuatro, o a lo sumo seis, cafiones
pesados, y una proa terminada en martinete por debajo de la linea de flotacién
para perforar los barcos enemigos. Ese buque es una 'maquina gigantesca, en la
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que la fuerza del vapor no s6lo permite aumentar la velocidad de desplazamiento
del acorazado, sino que ademas gobierna el timén, echa y leva el ancla, hace girar
las torres, enfila y carga los cafones, achica el agua y arria e iza los botes que, a
su vez, también navegan en parte a fuerza de vapor, etc. Y el duelo entre el
blindaje de los barcos y la potencia de los cafiones esta muy lejos de haber
terminado, al punto que hoy es un fenémeno casi normal el hecho de que un
buque, antes ;e salir de los astilleros, ya esté anticuado y no responda a las

necesidades.
* Se trata del quintal aleméan (50 kg, o sea la mitad del quintal métrico). (Ed.)

Los modernos buques de guerra no son sélo un producto, sino también una
muestra de la gran industria; son todos ellos fabricas flotantes, donde, en
realidad, se produce preferentemente la dilapidacién del dinero. El pais donde
esta mas desarrollada la gran industria tiene el monopolio casi absoluto de la
construccidn de estos buques. Todos los acorazados turcos, casi todos los rusos y
la mayoria de los alemanes han sido construidos en Inglaterra$; los blindajes de
alguna eficacia se fabrican en su inmensa mayoria en Sheffield; de las tres fabricas
de fundicion de Europa capaces de suministrar los cafiones mas pesados, dos (las
de Woolwich y Elswick) estan en Inglaterra y la otra (la de Krapp), en Alemania.
Nada mejor para demostrar que la “violencia politica inmediata”, que segtn el
sefor Diithring es la “causa decisiva de la situacién econémica”, lejos de serlo, se
halla completamente subordinada a ésta; que no s6lo la creacion, sino también el
manejo del instrumento de la violencia en el mar, el buque de guerra, se ha
convertido en una rama de la gran industria moderna. Y a nadie desesperara
tanto este giro como a la propia violencia, es decir, al Estado, que se encuentra
con que un solo buque le cuesta hoy tanto como antes una pequeia flota, y
ademas tiene que resignarse a que esos barcos carisimos envejezcan y pierdan
por consiguiente —su valor antes de hacerse a la mar; el Estado lamenta, por
cierto con tanta amargura como el sefior Diihring, que a bordo de los buques de
guerra actuales tenga mucha mas importancia el representante de la “situacion
econdmica”, el ingeniero, que el de la “violencia inmediata”, o sea, el capitan. Al
contrario, por nuestra parte, no tenemos por qué lamentar que en el duelo entre
los blindajes y los cafiones, el buque de guerra llegue a tal perfeccion, que se haga
tan costoso como inutil para la guerra*; lejos de eso, debemos alegramos al
comprobar que ese duelo revela, también en los dominios de la guerra naval, las
leyes internas del movimiento dialéctico, segun las cuales el militarismo, como
cualquier otro fendmeno histérico, estd llamado a perecer, por obra de las

consecuencias de su propio desarrollo.
* El perfeccionamiento del torpedo automatico, dltimo articulo de la gran industria que trabaja para los
asientos navales, parece destinado a demostrarlo; si la invencién llega a perfeccionarse, el mas pequefio

6 En 1872, en Rusia fue botado el acorazado "Pedro el Grande” —construido segtin proyectos del

almirante A. Popov—, que contaba con extraordinarias cualidades de navegacién y un poderoso
blindaje. La creacién de esa nave demostré la elevada maestria de los constructores de barcos rusos.
Pero debido al atraso econdémico de la Rusia zarista, los adelantos cientificos y técnicos, tanto en este
terreno como en muchos otros, se llevaban a cabo con suma lentitud.
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torpedero superarad al mas gigantesco acorazado (por lo demds, me permito recordar al lector que lo que
antecede fue escrito en 1878). [Nota de Erigete.]

Nuevamente resulta evidente, pues, con claridad meridiana, que no es, ni
mucho menos, “en la violencia politica inmediata y no en un poder econémico
indirecto” donde debe buscarse “lo primario”. Por el contrario, ;dénde reside “lo
primario” de la propia violencia? En el poder econémico, en la posibilidad de
disponer de los poderosos recursos de la industria moderna. El poderio politico
en el mar, que se basa en los actuales buques de guerra, no es en modo alguno
“inmediato”, sino que, por el contrario, se vale de la mediacién del poderio
econdmico, del alto desarrollo de la metalurgia, la existencia de técnicos expertos
y de ricas minas de carbon.

¢Pero, para qué todo esto? Que en la préxima guerra naval entreguen el alto
mando al sefior Diihring, y él destruird todas las flotas, de acorazados,
esclavizados por la “situacién econémica”, sin torpedos ni otros ardides por el
estilo, sino apelando simplemente a su “violencia inmediata”.

TEORIA DE LA VIOLENCIA
(Conclusion)

"Una importantisima circunstancia es que, en efecto, el dominio sobre la
naturaleza ha trascurrido (jel dominio ha trascurrido!) sélo merced al dominio
sobre el hombre en general (II). La explotaciéon econdmica de la propiedad del
suelo en grandes extensiones no se ha llevado a efecto jamas ni en parte alguna
sin que la precediese el avasallamiento del hombre, en roia forma cualquiera de
esclavitud o de prestacion personal. El establecimiento del dominio econémico
sobre las cosas tuvo como condicién previa el dominio politico, social y
econémico del hombre sobre el hombre. ;Es acaso concebible un gran
terrateniente sin su dominio sobre esclavos, siervos u hombres privados
indirectamente de libertad? ; Qué podrian significar, en el pasado o en el presente,
las fuerzas de un solo individuo, apoyado a lo sumo por las de su familia, en un
extenso cultivo del campo? La explotaciéon de la tierra o la extension de la
dominacién econdmica sobre la misma en proporciones que rebasan las fuerzas
naturales del individuo, sélo ha sido posible en la historia hasta hoy por el hecho
de que, antes de instaurar el poder sobre la tierra, o al mismo tiempo, se
implantaba también la necesaria esclavizacion del hombre. En épocas
posteriores, el desarrollo de esta esclavizacion se mitigé [..] Su forma actual, en
los Estados mas civilizados, es la del trabajo asalariado, mas o menos dirigido por
el poder policiaco. Y en este régimen se apoya, por consiguiente, la posibilidad
practica de obtener esa diversidad de la riqueza actual que toma cuerpo en el
vasto sefiorio de la tierra (!) y en las grandes propiedades del suelo. Claro esta
que también las demas formas de riqueza distributiva deben ser explicadas,
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desde el punto de vista histérico, del mismo modo, y 1a dependencia indirecta del
hombre respecto del hombre, que forma actualmente el rasgo fundamental del
régimen econémico mas desarrollado, no puede explicarse ni comprenderse por
si misma, sino como una herencia modificada de la subordinacién directa y la
expropiacién anteriores.” Asi lo afirma el sefior Diihring.

Tesis: El dominio (del hombre) sobre la naturaleza presupone el dominio (del
hombre) sobre el hombre.

Prueba: el empleo econdmico de la propiedad de la tierra en grandes
extensiones no se ha realizado nunca ni en parte alguna sino por medio de
individuos esclavizados.

Prueba de la prueba: ;como podrian haber existido grandes terratenientes sin
individuos esclavizados? El gran terrateniente con su familia s6lo podria cultivar
una parte muy pequefla de sus propiedades, si no poseyera personas
esclavizadas.

De este modo, para probar que el hombre, con el fin de someter a la naturaleza,
debid esclavizar primero al hombre, el sefior Diithring convierte sin mas tramites
a la "“naturaleza” en la “propiedad privada del suelo en grandes extensiones”, y
esta propiedad del suelo —que no dice a quién pertenece— la convierte a su vez,
no menos subitamente, en la propiedad de un gran terrateniente, el cual, como es
16gico, no puede cultivar su tierra si no dispone de individuos esclavizados.

Pero en primer lugar, el “dominio sobre la naturaleza” y el “empleo econémico
de la propiedad de la tierra” no son, en modo alguno, conceptos idénticos. El
dominio sobre la naturaleza adquiere en la gran industria proporciones mucho
mas gigantescas que en la agricultura, hasta hoy obligada a someterse al clima, en
vez de dominarlo.

En segundo lugar, si nos limitamos a la explotaciéon econdmica de la propiedad
del suelo en grandes extensiones, el problema consiste en saber a quién
pertenece dicha propiedad. Y entonces nos encontramos con que en los umbrales
de la historia de todos los pueblos civilizados, no se alza ese “gran terrateniente”
que el senor Diihring, con su acostumbrada mania de prestidigitador —a la que
denomina “dialéctica natural”— quiere hacernos pasar de contrabando, sino las
comunidades rurales y gentilicias, con propiedad comun de la tierra, Desde la
India hasta Irlanda, el cultivo de la propiedad del suelo en grandes extensiones se
efectuaba, en sus origenes, por medio de las comunidades rurales y gentilicias,
unas veces cultivando en comun la tierra por cuenta de la comunidad, otras
mediante asignaciones temporarias de parcelas a las familias, conservandose el
usufructo comun de bosques y pastizales.

Una vez mas caracteriza los “profundos estudios especiales” del sefior Diihring
“en el terreno de las ciencias politicas y juridicas” el hecho de que ignora en
absoluto todas estas cosas, de que todas sus obras reflejan un desconocimiento
total de los escritos de Maurer —que hicieron época en la ciencia— acerca del
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régimen primitivo y la Marca alemana, base de todo el derecho aleman, y de ese
cumulo de literatura que sigue creciendo sin cesar y que, bajo la influencia
predominante de las obras de Maurer, establece la existencia del régimen
primitivo de propiedad comun del suelo en todos los pueblos civilizados de
Europa y Asia e investiga sus diferentes formas de existencia y de disgregacion.
Al senor Diihring le pasa con el derecho aleman, aunque aqui en mayor medida
todavia, lo mismo que con el derecho francés y el inglés: que “ha adquirido por si
mismo toda su ignorancia”, a pesar de ser ésta tan grande. Ese hombre, a quien
tanto indigna la limitacién de horizontes de los profesores universitarios, se halla,
aun hoy, respecto del derecho aleman, donde aquéllos se hallaban hace veinte
afios.

Es puro “producto de la creacion y de la libre imaginacién” del sefior Diihring
el afirmar que para explotar la propiedad del suelo en grandes extensiones haya
sido indispensable la existencia de grandes terratenientes y de individuos
esclavizados. En todo el Oriente, donde la tierra es propiedad de la comunidad o
del Estado, hasta el lenguaje desconoce la palabra “terrateniente”; el sefor
Diithring puede consultar sobre esto a los juristas ingleses, que tanto y tan en vano
se torturaron en la India, para saber quién era alli el propietario de la tierra;
exactamente igual que el difunto principe Enrique LXXII de Reuss-Greiz-Schleiz-
Lobenstein-Eberswalde se torturaba con la pregunta de “;quién es aqui el
sereno?”. Los turcos fueron los primeros en introducir en el Oriente, en los paises
por ellos conquistados, una especie de feudalismo latifundista. Grecia entra en la
historia en la época heroica, con una organizacién de castas que es sélo el
resultado evidente de una larga e ignorada prehistoria. Sin embargo, también
aqui vemos que la tierra es cultivada en su mayor parte por labriegos
independientes; las grandes fincas de los nobles y de los jefes gentilicios
constituyen una excepcién y, ademas, desaparecen rapidamente. El suelo de Italia
fue roturado en su mayor parte por labriegos; cuando en los uUltimos tiempos de
la Republica romana, los grandes grupos de haciendas —Ilatifundios—,
desplazaron a los labriegos de sus parcelas sustituyéndolos por esclavos,
remplazaron a la vez la agricultura por la ganaderia y, como ya lo sabia Plinio,
llevaron a Italia a la ruina (latifundia Italiam perdidere). En la Edad Media,
predomina en toda Europa (sobre todo en la roturacién de tierras incultas) el
laboreo realizado por campesinos, y es indiferente, para el problema que aqui se
trata, el que este labriego tuviese o no que pagar tributos, y en qué cantidad, a un
sefior feudal cualquiera. Los colonos de Frisia, de la baja Sajonia, de Flandes y del
bajo Rin, que cultivaban al oriente del Elba la tierra arrebatada a los eslavos,
trabajaban como labradores libres, pagando s6lo un impuesto muy reducido y sin
sujecion “a ningun tipo de prestacién personal”.

En Norteamérica, la inmensa mayoria de las tierras fueron abiertas a! cultivo
por el trabajo de campesinos libres, mientras que los grandes terratenientes del
sur, con sus esclavos y su sistema de explotacion rapaz, agotaron el suelo, que
terminé por no producir mas que abetos, razén por la cual el cultivo del algodén
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fue desplazandose cada vez mas hacia el oeste. En Australia y Nueva Zelandia
todas las tentativas del gobierno inglés para crear artificialmente una aristocracia
de hacendados han sido vanas. Es decir, que a excepcion de las colonias tropicales
y subtropicales, donde el clima impide al europeo el cultivo de la tierra, ese gran
terrateniente que rotura el suelo y somete a la naturaleza a su dominio mediante
el trabajo de esclavos o de siervos de la gleba, no es mas que pura creacion de la
fantasia. Todo lo contrario. En los tiempos antiguos, alli donde ese gran
terrateniente aparece, como en Italia, lejos de roturar e incorporar al cultivo las
tierras yermas, trasforma en pastizales las tierras cultivadas por los campesinos,
despoblando y arruinando regiones enteras. S6lo en los tiempos modernos, desde
que la mayor densidad de poblacion eleva el valor de la tierra y en especial desde
que los progresos de la agronomia permiten cultivar inclusive las peores tierras,
s6lo desde entonces los grandes terratenientes, comienzan a participar en la
roturacion en gran escala de tierras incultas y pastizales, haciéndolo
preferentemente, lo mismo en Inglaterra que en Alemania, por medio del saqueo
de las tierras comunales de los campesinos. Mas esto no se ha efectuado sin un
proceso opuesto: por cada acre de tierra comunal que los grandes terratenientes
roturaron en Inglaterra, convirtieron en Escocia por lo menos tres acres de tierra
cultivada en pastizales para ovejas y, ultimamente, inclusive en grandes cotos de
caza mayor.

Examinemos ahora la tesis del sefior Diihring de que la roturaciéon de grandes
extensiones de tierra, y por lo tanto, de la totalidad o la casi totalidad del area de
cultivo, no pudo realizarse “nunca ni en parte alguna” mas que por medio de
grandes terratenientes e individuos esclavizados, afirmacién eme “presupone”
como hemos visto, un desconocimiento increible de la historia. Por ello no nos
interesa, por ahora, explicar en qué medida en las diferentes épocas, esas areas
ya roturadas en su totalidad o en su mayor parte, se han cultivado por medio de
esclavos (como en la época del apogeo de Grecia), o por medio de siervos (como
en el régimen de prestacion personal de la Edad Media); tampoco nos interesa
averiguar cudl fue la funcidén social de los grandes terratenientes en las distintas
épocas.

Después de haber desplegado ante nosotros este maravilloso cuadro
fantastico —en el cual no se sabe de qué asombrarse mas, si del malabarismo de
la deduccién o de la falsificacién de —la historia—, el sefior Diihring exclama
triunfal: “;Es evidente que las demds formas de riqueza distributiva, deben ser
explicadas, desde el punto de vista histérico, de un modo andlogo!” Lo cual
evidentemente le ahorra el trabajo de decir siquiera una palabra, por ejemplo,
acerca del origen del capital.:

Si el sefior Diihring, cuando afirma que el dominio del hombre sobre el hombre
es la condicion previa del dominio del hombre sobre la naturaleza, s6lo quiere
decir, en general, que todo el régimen econémico actual, el grado de desarrollo
alcanzado por la agricultura y la industria, es el resultado de una historia social
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que ha venido desarrollandose en antagonismos de clases, en relaciones de
dominio y esclavizacién, afirma algo que, desde la publicaciéon del Manifiesto
Comunista, es un viejo lugar comun. De lo que se trata es de explicar los origenes
de esas clases y relaciones de poder, y si el senor Diihring no tiene mas
explicacion que la consabida “violencia”, no nos hace dar un solo paso adelante.
El mero hecho de que en todas las épocas los oprimidos y explotados hayan sido
una legion mucho mas numerosa que sus opresores y explotadores, y de que por
consiguiente, la auténtica fuerza siempre haya estado del lado de los primeros,
basta para demostrar toda la necedad de la teoria de la violencia. El problema,
repetimos, esta exclusivamente en explicar el porqué de esas relaciones de
dominio y esclavizacion.

Estas surgieron de dos maneras distintas.

Surgidos originariamente del reino animal (en el sentido mas estricto de la
palabra) los hombres entran en la historia, todavia semianimales, salvajes,
impotentes ante las fuerzas naturales, ignorantes de las suyas propias, y por lo
tanto, pobres como los animales y apenas mas productivos que éstos. Reina cierta
igualdad de nivel de vida y ademas, para los jefes de familia, una especie de
igualdad en cuanto a la posicién social, por lo menos una ausencia de clases
sociales que persiste todavia en las comunidades agricolas primitivas de los
pueblos civilizados posteriores. En el seno de cada una de estas comunidades
existen desde el principio ciertos intereses comunes, cuya defensa es confiada a
determinados individuos, aunque bajo el control de la colectividad: solucién de
litigios; represion contra las personas que abusan de sus derechos; vigilancia del
riego, sobre todo en los paises calidos; finalmente, en el estadio primitivo y
salvaje, algunas funciones religiosas. Funciones analogas se encuentran en las
comunidades primitivas de todas las épocas, desde las antiquisimas Marcas
germanicas y todavia hoy en la India. Llevan aparejadas, como es ldgico, cierta
plenitud de poderes y representan los origenes del poder estatal. Poco a poco las
fuerzas productivas van creciendo; la densidad cada vez mayor de poblaciéon
engendra intereses, comunes unas veces, antagonicos otras, entre las diversas
comunidades, que, al agruparse en conjuntos mayores, dan origen a una nueva
division del trabajo, a la creacién de nuevos organismos destinados a defender
los intereses comunes y a reprimir. los antisociales. Estos organismos, que, como
representantes de los intereses comunes de todo el grupo, ocupan ya respecto de
cada comunidad una posicién particular, y en ocasiones opuesta, van cobrando
cada vez mayor independencia, debido, en parte, al caracter hereditario de los
cargos sociales, caracter que adquieren casi de modo espontaneo en un mundo
en que todo se produce en forma natural, y, en parte, a causa de que resultan cada
vez mas indispensables, a medida que se multiplican los conflictos entre grupos.

No necesitamos analizar aqui cdmo esta creciente independencia de las
funciones sociales con respecto a la sociedad llega, con el tiempo, a convertirse
en una dominacién sobre ésta; como, cuando las circunstancias son favorables,
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los primitivos servidores de la sociedad fueron erigiéndose paulatinamente en
sus sefiores; como, segiin las circunstancias, este sefior se instaura en Oriente
como déspota o satrapa, en Grecia como jefe de gens, entre los celtas como jefe
de clan, etc., en qué medida utilizé también la violencia para esa trasformacién y
cémo, por fin, los diversos individuos dominantes se agruparon en una clase
dominante. Lo Gnico que interesa aqui es demostrar que el poder politico tuvo
por base en todas partes el ejercicio de una funcién social, y que, por lo mismo,
sélo podia persistir mientras desempefiase esa funcién social. Por muchos que
hayan sido los despotismos que florecieron sucesivamente en Persia y la India,
para luego desaparecer, cada uno de ellos sabia perfectamente que en primer
término era el nicleo encargado del riego de los valles, sin el cual la agricultura
era imposible. Sélo los ilustrados ingleses no advirtieron en la India esta
circunstancia; dejaron que se hundiesen los canales y las esclusas, y sélo ahora,
por fin, las epidemias periédicas de hambre les ensefian que desatendieron la
Unica actividad que hubiera podido hacer su dominacién sobre la India por lo
menos tan legitima como la de sus predecesores.

Paralelamente a este proceso de formacion de clases se producia otro. La
division del trabajo, surgida en forma espontanea en el seno de la familia
labradora permitié, alcanzado cierto grado de bienestar, incorporar a ella una o
varias fuerzas de trabajo extrafias. Asi ocurri6 sobre todo en los paises donde la
antigua propiedad comun del suelo se habia disgregado ya o donde al menos la
antigua forma de labranza en comun habia cedido el puesto al cultivo individual
de las parcelas por las familias correspondientes. La produccién se habia
desarrollado en proporciones tales, que ya la fuerza de trabajo humana podia
producir mas de lo necesario para su simple sustento; contabase con los medios
indispensables para el mantenimiento de mas fuerzas de trabajo, e igualmente
con el medio para utilizarlas; la fuerza de trabajo adquiri6 entonces un valar. Pero
ni la propia comunidad ni la agrupacién de que formaba parte suministraban
fuerzas de trabajo disponibles, sobrantes. La guerra sfi las ofrecia, y la guerra era
tan antigua como la existencia simultdnea de varios grupos de comunidades
cercanas. Hasta entonoes no habian sabido qué hacer con los prisioneros, por eso
los mataban y en tiempos anteriores se los comian.

Pero al llegar a esta etapa de la “situaciéon econdmica”, adquirieron un valor;
por eso se los dejé vivir y se aproveché su trabajo. De tal modo, la violencia, lejos
de dominar a la situacién econémica, fue puesta, como se ve, al servicio de ésta.
Se habia descubierto la esclavitud. Esta no tardé en convertirse en la forma
predominante de la produccién en todos los pueblos cuyo desarrollo habia
traspuesto ya las fronteras de las comunidades primitivas, para acabar, por
ultimo, convirtiéndose en una de las causas principales de su decadencia. Sélo la
esclavitud hizo posible la divisién del trabajo en mayor escala entre la agricultura
y la industria, y gracias a ello pudo florecer la cultura del mundo antiguo, el
helenismo. Sin esclavitud, no puede concebirse el Estado griego, ni el arte y la
ciencia de Grecia; sin esclavitud no hubiera existido el Imperio romano. Y sin las
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bases del helenismo y del Imperio romano, tampoco habria llegado a formarse la
Europa moderna. Jamas deberiamos olvidar que todo nuestro desarrollo
econdmico, politico e intelectual tuvo como condicién previa un régimen en que
la esclavitud era una institucién tan necesaria, como reconocida de un modo
general. En este sentido, tenemos derecho a afirmar: sin la esclavitud antigua
tampoco existiria el socialismo moderno.

Nada mas facil que lanzar un torrente de frases comunes acerca de la
esclavitud y otras cosas analogas y descargar una indignaciéon elevadamente
moral contra semejante ignominia. Pero, por desgracia, con eso no se consigue
mas que proclamar lo que todos ya saben: esas instituciones de los tiempos
antiguos no responden a las condiciones de nuestra época ni a nuestros
sentimientos determinados por ellas. Mas, por ese camino, nada conseguiriamos
averiguar acerca del origen de esas instituciones, por qué existieron ni cual fue
su papel en la historia. Entrando en este terreno, no tenemos mas remedio que
decir, por paradodjica y herética que pueda parecer nuestra afirmacion, que la
implantacién de la esclavitud constituy6, en las circunstancias de entonces, un
gran progreso. Es indiscutible el hecho de que la humanidad, surgida de la
animalidad, debié recurrir a medios barbaros y casi bestiales para abandonar el
estado de barbarie. Las antiguas comunidades, alli donde subsisten, forman
desde hace miles de afios, desde India hasta Rusia, la base de la mas tosca forma
de Estado: el despotismo oriental.

Sélo alli donde esas comunidades primitivas se disolvieron, los pueblos
progresaron por propio impulso, y su progreso econdmico inmediato consistid
en intensificar y aumentar la producciéon mediante el trabajo de los esclavos. Es
evidente que mientras el trabajo humano era tan poco productivo, que después
de cubrir las necesidades vitales mas perentorias apenas proporcionaba un
excedente, no podia pensarse en aumentar las fuerzas productivas, en extender
las relaciones comerciales, en desarrollar el Estado y el derecho, en crear el arte
y la ciencia. Todo eso se pudo lograr con una divisién intensificada del trabajo,
que forzosamente debia basarse en la gran division del trabajo entre las masas
entregadas a la simple labor fisica y unos cuantos privilegiados, que dirigian los
trabajos, se dedicaban al comercio, a los asuntos de Estado, y, mas tarde, también
a la ciencia y las artes. La esclavitud fue la forma mas sencilla y mas espontanea
de esa division del trabajo. En las condiciones histdricas del mundo antiguo, y en
especial del mundo griego, el progreso hacia una sociedad basada en
antagonismos de clases, s6lo podia llevarse a cabo bajo la forma de la esclavitud.
Y esa institucion representaba también un progreso para los propios esclavos: al
menos permitia que los prisioneros de guerra, entre los que se reclutaba la gran
masa de esclavos, conservaran la vida, ya que hasta entonces los exterminaban y,
primitivamente, hasta se los comian.

Y digamos, de paso, que hasta hoy todos los antagonismos histéricos entre
clases explotadoras y explotadas, dominantes y oprimidas, se explican por la
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productividad, relativamente tan poco desarrollada, del trabajo humano.
Mientras la poblacién realmente trabajadora, absorbida por su trabajo necesario,
no tuvo un solo momento libre para dedicarlo a la gestién de los asuntos comunes
de la sociedad (direccién de los trabajos, negocios publicos, ejercicio de la justicia,
arte, ciencia, etc.) tenia que existir necesariamente una clase especial, que libre
del trabajo propiamente dicho, atendiese estos asuntos; pero esa clase no dejaba
escapar ocasion alguna para echar nuevas cargas de trabajo sobre los hombros
de las masas trabajadoras, explotandolas en su propio beneficio. Sé6lo el
advenimiento de la gran industria, con su gigantesco aumento de las fuerzas
productivas, permitié que el trabajo se distribuyera sin excepcidn entre todos los
miembros de la sociedad, reduciendo asi la jornada laboral del individuo a limites
que dejan a todos el tiempo libre suficiente para intervenir —teorica y
practicamente— en los asuntos colectivos de la sociedad. S6lo ahora toda clase
dominante y explotadora se ha hecho superflua, mas atn, constituye un obstaculo
para el desarrollo de la sociedad y ese obstaculo sera inexorablemente superado,
por muy poseedora de la “violencia inmediata” que sea.

El sefior Diihring, que habla a regafiadientes de los griegos porque su régimen
de vida estaba basado en la esclavitud, podria echarles en cara, con la misma
razon, que no conocieran la maquina de vapor ni el telégrafo eléctrico. Y cuando
afirma que nuestra esclavitud asalariada moderna no es mas que una herencia,
algo modificada y atenuada, de la esclavitud anterior, y que no puede explicarse
por si misma (es decir, por las leyes econémicas de la sociedad moderna), sus
palabras o significan que el trabajo asalariado y la esclavitud sé6lo son formas de
sometimiento y dominacién de clase, cosa que sabe cualquier nino, o son una
falsedad. Porque con la misma razén podriamos afirmar que el trabajo asalariado
sélo puede explicarse como una forma atenuada de la antropofagia, destino que
se daba primitivamente en todas partes, como estd demostrado, a los enemigos
vencidos.

De lo dicho se desprende, con toda claridad, el papel desempenado en la
historia por la violencia respecto del desarrollo econémico. En primer lugar, en
sus origenes todo poder politico descansa siempre en una funcién econémica y
social, y se intensifica en la medida en que, al disolverse la comunidad primitiva,
los miembros de la sociedad se convierten en productores privados, con lo cual
se ahonda ain mas el abismo existente entre ellos y los que desempeiian
funciones sociales comunes. En segundo lugar, tan pronto como el poder politico
se independiza de la sociedad convirtiéndose de servidor en sefior, puede actuar
en dos sentidos distintos: o bien, en un sentido y con una orientacién acordes con
las leyes que rigen el desarrollo econémico, y en ese caso no hay discrepancia
entre ambos, y, por lo tanto, se acelera el proceso econémico; o bien, en direccién
contraria al desarrollo, en cuyo caso termina por sucumbir, salvo raras
excepciones, ante el empuje del desarrollo econémico. Esas contadas excepciones
son los casos aislados de conquista, en los que el conquistador menos civilizado,
exterminaba o expatriaba a la poblacion de determinado pais, destruyendo o
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dejando que las fuerzas productivas, a las que no sabia aprovechar, se
extinguieran.

Fue lo que hicieron los cristianos, al conquistar la Espafia mora, con la mayor
parte de las obras de riego en que se basaba el sistema de agricultura y
horticultura altamente desarrollado de los moros. Toda conquista de un pais por
un pueblo menos civilizado entorpece, indudablemente, el desarrollo econémico
y aniquila numerosas fuerzas productivas. Pero en la inmensa mayoria de los
casos de conquista duradera, el conquistador mas atrasado se ve obligado a
adaptarse a la "situacién econémica” superior que encuentra, el conquistado
asimila al conquistador y hasta le impone la mayor parte de las veces, su propio
idioma. Pero cuando —prescindiendo de los casos de conquista— el poder
interior del Estado se enfrenta con el desarrollo econémico del pais, tal como ha
ocurrido hasta hoy con casi todo poder politico al alcanzarse cierto nivel de
desarrollo, la lucha terminaba siempre con el derrocamiento de aquél. El
desarrollo econdémico se ha abierto paso siempre, sin excepcién, en forma
inexorable. Ya tuvimos ocasién de mencionar el ultimo ejemplo irrefutable de
esta.ley: la gran Revolucion Francesa. Si la “situacion econémica”, y junto con ella
el régimen de la economia de cada pais, dependiese sencillamente, como quiere
la teoria del sefior Diihring, de la violencia politica, no se explicaria por qué,
después de 1848 y a pesar de su “magnifico ejército”, Federico Guillermo IV no
pudo combinar los gremios medievales y demdas extravagancias romdanticas con
los ferrocarriles, las maquinas de vapor y toda la gran industria en vias de
crecimiento en su pais; ni por qué el emperador de Rusia, quien dispone de
muchos mas medios de violencia que el rey prusiano, no sélo es incapaz de pagar
sus deudas, sino que ni siquiera acierta a mantener en pie su “violencia”, sin
empefiarse, acudiendo constantemente a los empréstitos que le concede la
“situaciéon econémica” de Europa occidental.

Para el sefior Diihring la violencia es el mal absoluto; para él, el primer acto de
fuerza es el pecado original, y todo su alegato se reduce a una jeremiada sobre la
macula que representa para toda la historia, hasta nuestros dias, ese pecado, y
sobre la infame distorsion de todas las leyes naturales y sociales causada por ese
poder satanico que es la violencia. Pero el sefior Diithring nada dice acerca de que
la violencia desempefia a la vez, en la historia, un papel muy distinto, un papel
revolucionario, y, para decirlo con las palabras de Marx, el de comadrona de toda
vieja sociedad que lleva en sus entrafias otra nueva, de instrumento por medio
del cual el movimiento se abre camino y hace saltar, hechas aiicos, las formas
politicas fosilizadas y muertas. Unicamente reconoce, entre suspiros y gemidos,
que acaso para derrocar el régimen de explotaciéon no haya mas remedio que
recurrir a la violencia: por desgracia, aflade, pues el empleo de la violencia
desmoraliza siempre a quien la utiliza, {Y nos dice esto, a pesar del elevado
ascenso moral y espiritual que produce siempre toda revolucion triunfante! Y nos
lo dice en Alemania, donde el choque violento, al que puede estar obligado el
pueblo, tendria, cuando menos, la ventaja de desterrar de la conciencia nacional
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ese servilismo que se ha apoderado de ella desde la humillacién sufrida en la
guerra de los Treinta Afios. ;Y este modo de pensar opaco, sin savia ni fuerza,
propio de un predicador, pretende imponerse al partido mas revolucionario que
conoce la historia?

Escrito por Engels en aleman.

Publicado por primera vez como articulo en el diario Vorwdrts, Leipzig, 1877-1878.

La primera edicion separada apareci6 en Leipzig, en 1878.

Engels, Anti-Diihring, ed. Cartago, 1973, seccién segunda, cap. H, [l y IV, pags. 130-150.



La revolucion de 1848-1849
46

LA REVOLUCION DE 1848-1849

LA MARCHA DEL MOVIMIENTO EN PARIS

|

Paulatinamente se hace posible orientarse en los acontecimientos de la
revolucion de junio. Las informaciones llegan en una forma mas completa, se
tiene la posibilidad de separar los hechos de los rumores y de las falsedades. El
caracter de insurreccién se perfila con mayor claridad. Cuanto mas se consigue
captar la ligazén interna de los acontecimientos de las cuatro jomadas de junio?,
tanto mayor admiracion despiertan las enormes proporciones de la insurreccion,
la heroica valentia, la organizacién rapidamente improvisada y la unanimidad de
los insurgentes.

El plan de las operaciones militares de los obreros, elaborado, segin se dice,
por Kersausie, amigo de Raspail y antiguo oficial, se reducia a lo siguiente:

Los insurgentes debian avanzar en cuatro columnas concéntricas hacia la
Alcaldia.

La primera columna, cuya base de operaciones era el suburbio de Montmartre,
La Chapelle y La Villette, debia avanzar partiendo de las puertas de Poissonniere,
Rochechouart, Saint Denis y La Villette hacia el sur, ocupar los bulevares y llegar
a la Alcaldia a través de las calles de Montorgueil, St. Denis y St. Martin.

La segunda columna, cuya base eran los suburbios Du Temple y Saint Antoine,
poblados casi exclusivamente por obreros y protegidos por el canal de Saint

7 En los cuatro dias de junio (del 23 al 26 de junio de 1848), jornadas en las que Paris fue escenario
de una poderosa insurreccion del proletariado, se desarroll6 una grandiosa batalla de clases entre la
burguesia y Jos obreros, durante la revoluciéon de 1848. “[..] Ja primera grao guerra civil entre el
proletariado y la burguesia” —asi defini6 Lenin la importancia de la insurreccién de junio (Lenin, Obras
completas t. XXIX, Ed. Cartago, Buenos Aires, 1960, pag. 303). El descontento de los obreros franceses
con el régimen de la republica burguesa proclamada en 1848 y su protesta por los constantes intentos
de la burguesia de anular las pequefias conquistas logradas por el proletariado durante el
derrocamiento de la monarquia provocaron la insurreccién. El pretexto inmediato para el
levantamiento armado fue el cierre de los Talleres nacionales —creados por e! gobierno provisional
burgués en marzo de 1848—, a raiz de! cual decenas de miles de obreros quedaron en la calle. Todos
los partidos burgueses proclamaron la consigna de “defensa del orden” y se unieron contra los obreros
insurrectos. El general Cavaignac, a quien la Asamblea Constituyente habia otorgado poder dictatorial,
lanz6 contra los insurrectos a las tropas de linea, a la guardia nacional burguesa y a la denominada
guardia movil formada a fines de febrero de 1848 e integrada por el lumpen proletariado: Las causas
fundamentales a que se debi6 la derrota de los obreros fueron: falta de una clara conciencia social y de
un partido revolucionario consecuente, el aislamiento del proletariado parisiense. respecto de los
obreros de otras ciudades y la ausencia de unién con el campesinado.
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Martin, debia avanzar hacia el mismo punto por las calles Du Temple y St. Antoine
y por los muelles de la orilla septentrional del Sena, asi como por todas las calles
paralelas del barrio intermedio.

La tercera columna, con su base en el suburbio de Saint Marceau, debia
avanzar por la calle St. Victor y por los muelles de ia orilla meridional del Sena
hacia la isla de la Cité.

La cuarta columna, apoyada en el suburbio de Saint Jacques y en el distrito de
la Escuela de Medicina, debia avanzar por la calle de St. Jacques también hacia la
Cité. Desde aqui, ambas columnas, después de unirse, debian avanzar por la orilla
derecha del Sena y tomar la Alcaldia, por la retaguardia y por los flancos.

El plan, como vemos, se apoyaba con todo acierto en las partes de la ciudad
pobladas exclusivamente por obreros y que rodean en semicirculo toda la mitad
oriental de Paris y se amplian a medida que se acercan a la parte oriental de la
ciudad. Se pensaba limpiar primeramente de todos los enemigos la parte oriental
de Paris y sélo después avanzar por ambas orillas del Sena hacia la parte
occidental y sus centros, las Tullerias y la Asamblea Nacional.

Estas columnas serian apoyadas por una serie de destacamentos volantes que
debian actuar independientemente entre si, levantar barricadas, ocupar las calles
pequefias y mantener contacto entre las columnas.

En caso de repliegue, las bases de operaciones estaban sdlidamente
fortificadas y convertidas, de acuerdo con todas las reglas del arte militar, en
fuertes ciudadelas. Fueron levantadas fortificaciones de este tipo en St. Lazare*,
en el suburbio y el barrio de Saint Antoine, y en el suburbio de Saint Jacques.

* Sector en tomo a la carcel de Saint Lazare (parte norte de Paris), anteriormente vallado. (Ed.)

El Unico error de este plan consistia en que en la primera fase de las
operaciones no se prestaba ninguna atencién a la parte occidental de Paris. Alli
estan, situados, a ambos extremos de la calle de St Honoré, junto al edificio del
mercado y del Palais National**, unos barrios extraordinariamente favorables
para las acciones insurreccionales, con callejuelas muy estrechas y tortuosas y
pobladas predominantemente por obreros. Era de suma importancia establecer
alli el quinto foco de la insurreccién y cortar asi por una parte, la Alcaldia y, por
otra parte, ligar —con este destacado puesto avanzado a considerables fuerzas
de combate. El éxito de la insurreccién dependia de si se conseguiria avanzar con
toda la rapidez posible hacia el centro de Paris y asegurar la toma de la Alcaldia.
No sabemos en qué medida fue posible para Kersausie organizar en este barrio
las acciones insurreccionales. Pero es un hecho que ni una sola insurreccién tuvo
éxito si desde el comienzo mismo no domind este centro de Paris contiguo a las
Tullerias. Recordemos sélo el alzamiento durante el entierro del general
Lamarque; los sublevados también pudieron avanzar hasta la calle Montorgueil,
pero después fueron rechazados.
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**Antiguo Palais Royal. (Ed.)

Los insurgentes comenzaron a actuar siguiendo su plan. Inmediatamente
separaron su territorio, el Paris obrero, del Paris de la burguesia con dos lineas
de barricadas: las de las puertas de Saint Denis y las de la Cité. De las primeras
fueron expulsados, pero consiguieron retener las segundas. El primer dia, 23 de
junio, fue dnicamente el prélogo. El plan de los insurgentes se perfilaba con
entera precision (como lo comprendié con todo acierto desde el comienzo mismo
la Nueva Gaceta Renana8, nimero 26, suplemento extraordinario), o sea, después
de los primeros encuentros de las fuerzas de vanguardia, que tuvieron lugar por
la mafiana. El bulevar de Saint Martin, que cortaba la linea de operaciones de la
primera columna, fue teatro de sangrientos combates, que terminaron alli con la
victoria del “Orden”, debido en parte al caracter del terreno.

Los accesos a la Cité fueron cortados por la derecha por un destacamento
volante que ocup6 la calle Planche-Mibray y por la izquierda por las columnas
tercera y cuarta, que ocuparon y fortificaron los tres puentes meridionales de la
Cité. Alli también se desarroll6 un combate extraordinariamente encarnizado. El
“Orden” consiguié apoderarse del puente de Saint Michel y avanzar hasta la calle
de St.Jacques. Su proposito era aplastar la insurreccion para el atardecer.

Si el plan de los insurgentes se perfilaba ya con precision, el del “Orden” lo era
en mucho mayor grado. Se reducia a aplastar la insurreccién por todos los
medios. Estas intenciones se las comunic6 a los insurgentes con balas de cafién y
metralla.

Sin embargo, el gobierno suponia que tenia que vérselas con una banda
desorganizada de revoltosos corrientes, que actuaban sin plan alguno. Después
de limpiar hacia el atardecer las principales calles, declar6é que la insurrecciéon
estaba aplastada y las tropas ocuparon con extraordinaria negligencia las partes
conquistadas de la ciudad.

Los insurgentes aprovecharon magnificamente este descuido, empezando la
batalla general después de los combates librados en los puestos de avanzada el
23 de junio. Es admirable la rapidez con que los obreros comprendieron el plan
de operaciones, la regularidad con que se apoyaron entre siy la habilidad con que
supieron utilizar los accidentes del terreno. Esto seria de todo punto de vista
incomprensible si los obreros no hubiesen estado organizados, casi en pie de

8 Nueva Gaceta Renana (New Khemische Zeitung), el 6rgano de prensa democratico-revolucionario

mas consecuente en Alemania durante la revoluciéon democratico-burguesa de 1848-1849;
representaba los intereses de la clase obrera en el movimiento democratico general. Aparecid
diariamente en Colonia, desde el 1 de junio de 1848 hasta el 19 de mayo de 1949; Marx fue su director
y Engels miembro de su consejo de Redaccion. El diario constituy6 el centro de cohesion de las mejores
fuerzas proletarias y democraticas alrededor de un programa revolucionario consecuente, cuyo punto
fundamental era la lucha por una republica democratica alemana tnica. La Nueva Gaceta Renana
defendi6 decididamente a los participantes de la insurreccion proletaria de junio en Paris y, abogando
por los principios del internacionalismo proletario, apoyd la lucha de liberacién nacional de los pueblos
polaco, hungaro, italiano y otros.
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guerra, en los Talleres nacionales y no se hubiesen encuadrado en compafiias, de
manera que so6lo les quedaba adaptar la organizacion ya existente a las acciones
militares que habian comenzado, para formar en seguida un ejército organizado
con el mayor acierto.

En la mafiana del 24 de junio no s6lo se recupero el territorio perdido, sino
que también se ocupé otro nuevo. Ciertamente la linea de los bulevares hasta Du
Temple quedaba ocupada por las tropas gubernamentales y, por ello, la primera
columna habia quedado cortada del centro. En cambio, la segunda avanz6 mucho
desde el barrio de Saint Antoine y casi cerc6 la Alcaldia. Su Cuartel General lo
establecié en la iglesia de Saint-Gervais, a 300 pasos de la Alcaldia; ocup6 el
monasterio de Saint Mérri y avanz6 mucho mas alla de la Alcaldia, y junto con las
columnas de la Cité la aisl6 casi por completo. Quedaba abierto un solo acceso: el
muelle de la orilla derecha. En el sur se ocup6 de nuevo el suburbio de Saint
Jacques, se restablecié el contacto con la Cité, esta ultima fue fortificada y se
prepard el paso a la orilla derecha.

Naturalmente, en ese momento no se podia perder un minuto mas; sobre el
centro revolucionario de Paris * se cernia un peligro amenazante, y si no se

tomaban las medidas mas enérgicas, la ciudad debia caer inevitablemente.
* Se refiere a la Alcaldia, centro de muchas revoluciones parisienses. Las autoridades
contrarrevolucionarias de Paris temfan que los obreros ocuparan la Alcaldia. (Ed.)

I1

La Asamblea Nacional, asustada, nombré dictador a Cavaignac, quien sabia
cémo proceder, acostumbrado a actuar “con energia”? desde su periodo en
Argelia.

Inmediatamente diez batallones avanzaron a lo largo del ancho Quai de I’Ecole
hacia la Alcaldia. Cortaron los enlaces de los insurgentes de la Cité con la margen
derecha del Sena, pusieron fuera de peligro la Alcaldia y hasta organizaron
ataques a las barricadas que la rodeaban.

La calle Planche-Mibray y su prolongacion, la calle Saint Martin, fue despejada
y la caballeria, la mantuvo abierta. El puente de Notre-Dame, situado enfrente y

9 Engels se refiere a la activa participacion del general Cavaignac en las guerras de conquista que

desde 1830 llevaron a cabo los colonizadores franceses en Argelia para sojuzgar a ese pais. La invasion
de los franceses provocé una prolongada y tenaz resistencia de la poblacién arabe, que se alz6 una y
otra vez contra los conquistadores. Los franceses cometieron, en esa guerra increibles crueldades.
Regiones enteras quedaron devastadas, incendiaron aldeas, les cortaban las orejas a los prisioneros
arabes, las mujeres y nifios drabes eran vendidos en subastas. Cavaignac, verdugo de la insurrecciéon
de junio de los obreros parisienses, fue enviado a Argelia a comienzos de la década del 30 con el grado
de capitan; hizo alli una gran carrera y en 1847 llegé a gobernador de una de las provincias. Después
de la revolucion burguesa de febrero de 1848, fue designado gobernador de toda Argelia, y ascendido
a general de division.
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que lleva a la Cité, fue barrido por el fuego de la artilleria pesada, y Cavaignac
avanzo6 directamente sobre la Cité para actuar “con energia”. La base principal de
los insurgentes, la Belle Jardmiére, fue destruida primero a cafionazos y después
incendiada por cohetes; la Rue de la Cité también fue conquistada a cafionazos;
se tomaron por asalto tres puentes que conducian a la margen izquierda y fueron
rechazados enérgicamente los insurgentes en la ribera izquierda. Mientras tanto,
los 14 batallones ubicados en la plaza Gréve y en los muelles liberaron la Alcaldia
sitiada por los insurgentes; y la iglesia Saint Gervais, donde se habia instalado el
cuartel general de los rebeldes, fue reducida a la situacién de un puesto de
avanzada carente de importancia.

La calle St. Jacques no sélo fue cafioneada por piezas de artilleria desde la Cité,
sino también flanqueada desde la margen izquierda. El general Damesme avanzo
a lo largo de Luxemburgo hacia la Sorbona, conquisté el barrio latino y lanz6 sus
columnas contra el Pantedn. La plaza del Panteén fue trasformada en una
poderosa fortaleza. Ya habia caido la —calle St. Jacques, pero el “Orden” seguia
enfrentandose aqui con un baluarte invencible. Ni los cafiones ni las cargas a la
bayoneta lograron vencer a los insurgentes. Por fin el cansancio, la falta de
municiones y la amenaza de los burgueses de incendiar las posiciones de los
insurgentes, forzaron a los 1.500 obreros, cercados por todos los costados, a
capitular. Al mismo tiempo, después de una defensa prolongada y valiente, la
plaza Maubert fue conquistada por el “Orden”, y los insurgentes, que fueron
expulsados de sus posiciones mas sélidas, se vieron en la necesidad de abandonar
toda la margen izquierda del Sena.

Entretanto, la posicion de —las tropas y de los destacamentos de la Guardia
Nacional en los bulevares de la margen derecha fue también aprovechada para
atacar en ambas direcciones. Lamoriciere, que mandaba alli las tropas, us6 fuego
de artilleria pesada y cargas directas y rapidas para despejar las calles del barrio
St. Denis y St. Martin, el bulevar Du Temple y la mitad de la calle Temple. Pudo
jactarse de haber logrado hasta la noche una victoria brillante: habia copado la
primera columna en Clos St. Lazare y cercado la mitad de ella, hecho retroceder
la segunda y, avanzando por los bulevares, introducido una cufia entre las fuerzas
insurgentes.

(Coémo habia conseguido Cavaignac estas ventajas?

Primero, por la superioridad numérica de sus fuerzas respecto de las. de los
insurgentes. El 24 de junio tenia a su disposicién no sélo a los 20.000 hombres de
la guarnicién de Paris, los 20.000 a 25.000 hombres de la guardia mévil y los
60.000 2 80.000 hombres de la guardia nacional, sino también la guardia nacional
de todos los alrededores de Paris y de algunas ciudades mas lejanas (20.000 a
30.000 hombres) y ademas otros 20.000 a 30.000 hombres que fueron llamados
apresuradamente desde las guarniciones circunvecinas. Ya por la mafiana del 24
disponia de mas de 100.000 hombres, que aumentaron aun hasta la noche en un
50 por ciento. jY los insurgentes no eran mas de 40.000 a 50.000 hombres!
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Segundo, por las medidas brutales que empleaba. Hasta entonces se habia
hecho fuego una sola vez con cafiones en las calles de Paris —en el mes de
Vendimiario de 1795—, cuando Napoleén dispersé a los insurgentes con
metrallas en la Rue Saint Honoré.10 Pero nunca se habia usado artilleria contra
barricadas y casas, y menos todavia granadas y cohetes incendiarios. El pueblo
no estaba preparado para luchar contra tales procedimientos. Se encontraba
indefenso y rechazaba la tnica reaccion eficaz, el incendio, porque contrariaba
sus nobles sentimientos. El pueblo desconocia hasta entonces este método
argelino de hacer la guerra en el corazén de Paris. Por eso cedid, y su primer
retroceso significo su derrota.

El 25, Cavaignac avanz6 con fuerzas mucho mayores todavia. Los insurgentes
se vieron reducidos a un solo barrio, los suburbios Saint Antoine y Du Temple;
ademas ocuparon aun dos puestos avanzados, el Clos St. Lazare y una parte del
suburbio Saint Antoine hasta el puente de Damiette.

Cavaignac, que nuevamente habia logrado reforzar sus tropas con 20.000 a
30.000 hombres, aparte del agregado de muchas piezas de artilleria pesada,
mando atacar primero los puestos avanzados de los insurgentes, en particular el
de Clos St. Lazare. Aqui los insurgentes se habian atrincherado como en un fortin.
Después de haberlos cafioneado y atacado con granadas durante doce horas,
Lamoriciére logré expulsarlos de sus posiciones y ocupar el Clos; pero triunfé
s6lo cuando flanqueé a los insurgentes por las calles Rochechouart y
Poissonniére, y después de haber destruido las barricadas en el primer dia con el
fuego de cuarenta cafiones y en el segundo dia con un nimero mayor adn de
piezas de artilleria.

Otra de sus columnas penetrd, por el suburbio Saint Martin, en el Du Temple,
pero sin mayor éxito; una tercera avanzo por los bulevares hacia la Bastilla, pero
tampoco pudo lograr gran cosa, y sélo cuando un fuerte cafioneo logré destruir
algunas de las barricadas mas imponentes, pudo el general vencer la larga
resistencia de los insurgentes. En este lugar las casas fueron destruidas
despiadadamente.

La columna de Duvivier, cargando desde la Alcaldia, rechaz6 a los insurgentes
con un continuo cafioneo. Ocupé la iglesia St. Gervais, despoj6 la calle Saint
Antoine hasta mas alla de la Alcaldia. Las columnas, avanzando por el muelle y las
calles paralelas, conquistaron el puente Damiette, que habia facilitado a los
insurgentes el mantenimiento de sus enlaces con las islas St. Louis y Cité. El barrio
Saint Antoine fue flanqueado, y alos insurgentes les qued6 tinicamente la retirada

10 E] 13 vendimiario, segin el calendario republicano (4 de octubre) de 1795, los conspiradores

monarquicos se sublevaron contra el gobierno burgués de la Republica Francesa. Se encomendé a
Napoleén Bo- naparte la defensa de la Convencidon Nacional, principal baluarte politico de la gran
burguesia que habia ocupado el poder después de la caida del gobierno revolucionario de los jacobinos
en 1794. Para aplastar ese levantamiento, Napole6n emple6 en amplia escala la artilleria, con la que
disperso a los destacamentos de insurreccion.
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hacia el interior del suburbio. Esta se realizé en recios combates contra una
columna que avanzé por los muelles, hasta la desembocadura del canal St. Martin
y de alli, alo largo del canal, por el bulevar Bourdon. Algunos insurgentes copados
fueron asesinados y sélo pocos hechos prisioneros.

Mediante esta operacion fueron ocupados el barrio St. Antoine y la plaza de la
Bastilla. Hacia la noche, la columna de Lamoriciére logr6é ocupar enteramente el
bulevar Beaumarchais y reunirse en la plaza de la Bastilla con las tropas de
Duvivier.

La ocupacion del puente de Damiette permitié a Duvivier expulsar a los
insurgentes de la isla St. Louis y de la antigua isla Louvier. Lo hizo dando prueba
de una inaudita barbarie argelina. En pocos lugares fue empleada la artilleria
pesada con efecto tan devastador como en la isla St. Lotus. ;Pero qué importaba?
Los insurgentes fueron expulsados o diezmados y el “Orden” triunf6 sobre los
escombros ensangrentados.

En la margen izquierda del Sena se mantenia intacto un ultimo puesto. El
puente de Austerlitz, que une, al este del canal St. Martin, el suburbio St. Antoine
con la margen izquierda del Sena, habia sido fortificado eficazmente y provisto,
en la misma orilla izquierda, donde desemboca en la plaza Valhubert, frente al
Jardin des Plantes, de una cabecera de puente muy fuerte. Esta cabecera de
puente, el dltimo fortin de los insurgentes en la margen izquierda después de la
caida del Pante6n y de la plaza Maubert, fue ocupada a pesar de la obstinada
resistencia.

Al dia siguiente, 26, los insurgentes s6lo disponian de una ultima fortaleza, el
suburbio St. Antoine y una parte del Du Temple. Los dos barrios no son muy
apropiados para combates callejeros; tienen calles bastante anchas y casi rectas
que prestan a la artilleria un campo de tiro excelente. Desde el este, las calles son
bien' protegidas por el canal St. Martin, pero desde el norte son enteramente
abiertas. Aqui cinco o seis calles muy rectas y anchas bajan directamente hasta el
corazoén del suburbio de Saint Antoine.

Las fortificaciones principales se encontraban en la plaza de la Bastilla y en la
calle mas importante del barrio, la del suburbio St. Antoine. Alli se habian
construido barricadas de notable solidez, ya sea levantadas con grandes
adoquines, o bien construidas con vigas de madera. Formaban un angulo dirigido
hacia adentro, en parte para anular el efecto de las balas de cafidn, en parte para
crear un frente defensivo mas amplio, apropiado para producir un fuego cruzado.
En las casas, las medianeras fueron abiertas de tal modo, que siempre algunos
edificios estuvieron en conexion, lo que permitia a los insurgentes, en caso de
necesidad, abrir fuego de francotiradores o retirarse detras de sus barricadas.
Tanto los puentes y muelles como las calles paralelas al canal estaban bien
fortificados. En fin, los dos barrios todavia ocupados por los insurgentes se
parecian a una fortaleza en la cual las tropas habrian de dar su sangre luchando
por cada palmo de terreno.
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El 26 por la mafiana, la lucha habia debido reiniciarse, pero Cavaignac tenia
pocos deseos de enviar sus tropas a ese laberinto de barricadas. Amenazé con un
bombardeo e hizo colocar en posiciéon sus morteros y obuses. Se realizaron
negociaciones. Mientras tanto, Cavaignac hizo minar las casas mas cercanas —
cosa que, por falta de tiempo y por el canal que aseguraba las lineas de ataque,
podia lograrse s6lo a medias— y establecer conexiones entre las casas ya
ocupadas por sus tropas, perforando también las medianeras.

Las negociaciones fracasaron y la batalla se renovd. Cavaignac ordené al
general Perrot atacar desde el suburbio Du Temple y al general Lamoriciére
desde la plaza de la Bastilla. En los dos puntos hubo un recio cafioneo contra las
barricadas. Perrot avanzé rapidamente” ocup¢ la ultima parte del suburbio Du
Temple y llegd en algunos lugares hasta el mismo St. Antoine. Lamoriciére avanzo
con mayor lentitud. Las primeras barricadas resistieron a los cafiones, a pesar de
la destruccién de las primeras casas del barrio por sus granadas. Otra vez se entr6
en negociaciones. Reloj en mano, el general esper6 el momento en que
experimentaria el placer de bombardear el barrio mas poblado de Paris para
hacerlo pedazos. Finalmente, una parte de los insurgentes capituld, mientras la
otra, atacada por los flancos, se retir6 de la ciudad después de breve resistencia.

Era el fin de la batalla de barricadas en la revolucidn de junio. Afuera, en las
puertas de la ciudad, los combates con elos francotiradores continuaron, pero
carecian de importancia. Los insurgentes fugitivos fueron dispersados en los
alrededores y capturados uno a uno por la caballeria.

Hemos dado esta descripcion meramente militar de la batalla para demostrar
a nuestros lectores como combatieron los obreros de Paris, su heroica valentia,
su unidad, disciplina y habilidad militar. 40.000 de ellos lucharon cuatro dias
contra una fuerza cuatro veces superior en nimero, y habria faltado muy poco
para que salieran vencedores. Poco mas, y hacian pie en el centro de Paris,
ocupaban la Alcaldia, instalaban un gobierno provisional y duplicaban su nimero
reclutando hombres tanto de los barrios conquistados como de las guardias
mdviles, que entonces esperaban sélo la ocasion para pasarse al otro lado.

Diarios alemanes afirman que esa fue la batalla decisiva entré la Republica roja
y la Republica tricolor, entre los obreros y Jos burgueses. Estamos convencidos
de que esta batalla no decidi6 nuda, como no sea la escisién interna de los
vencedores. Por lo demas, el curso de los acontecimientos demuestra que los
obreros venceran dentro de un plazo no muy prolongado, aunque consideremos
el problema sélo desde el punto de vista militar. ;Si 40.000 obreros parisienses
pidieron lograr éxitos tan prodigiosos contra una fuerza, cuatro veces superior,
qué no hara la masa de los trabajadores de Paris si actia unanimemente y en
unidad!

Kersausie fue capturado, y en este momento probablemente ha sido fusilado.!!

11 Engels escribi6 el articulo inmediatamente después de los sucesos
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Es verdad que los burgueses pueden fusilarlo, pero no pueden despojarlo del
mérito de haber organizado por primera vez la lucha callejera. Pueden fusilarlo,
pero potencia alguna del mundo impedira que sus hallazgos sean usados en
adelante en todas las batallas callejeras. Pueden fusilarlo, pero no impedir que su
nombre viva como el del primer general de barricadas en la historia.

Escrito por Engels en aleman el 30 de junio de 1848.

Publicado por primera vez en Neue Rheinische Zeitung el 1y 2 de julio de 1848.
Marx y Engels, Obras, t. VI, ed. rusa.

de Paris, motivo por el cual no podia disponer de datos precisos acerca del destino de Kersausie,
quien tuvo la dicha de salvarse del fusilamiento. Kersausie, autor del plan militar de la insurreccién de
junio, particip6 después en el movimiento revolucionario de Francia y en la lucha por la unificacion de
[talia.
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EL 25 DE JUNIO

Cada dia crecia la violencia, el encono y la furia de la batalla. La burguesia se
hizo mas y mas fanatica contra los insurgentes, advirtiendo que sus brutalidades
no daban resultados inmediatos y sintiendo su propia debilidad, causada por la
batalla, las guardias de noche y los vivaques, todo eso cuando ya estaba proxima
su victoria final.

La burguesia no declaré que los obreros fuesen enemigos comunes a los que
hay que vencer, sino que los consider6 enemigos de la sociedad, a los cuales se
destruye. Difundi6 la afirmacién absurda que a los obreros —a los cuales ellos
mismos habian empujado violentamente a la insurreccion— so6lo les habia
interesado el saqueo, el incendio y el asesinato. Afirmaron que eran una pandilla
de bandidos y que era menester matarlos como a animales salvajes. Sin embargo,
los insurgentes, después de haber ocupado una gran parte de la ciudad, se
comportaron muy bien. Si hubieran empleado los mismos métodos que los
burgueses y sus soldados, mandados por Cavaignac, Paris habria quedado en
ruinas, pero el triunfo habria sido suyo.

La barbarie con que la burguesia procedié en esta batalla se manifiesta en
todos los detalles. Abstraccion hecha de la metralla, granadas y cohetes
incendiarios, consta que no se dio cuartel a nadie en la mayor parte de las
barricadas tomadas por asalto. Los burgueses mataron sin excepcidén a todos los
que encontraban alli. El 24 por la noche, mas de cincuenta prisioneros fueron
fusilados sin algin proceso formal en el paseo del Observatorio. “Esa es una
guerra de destruccion”, exclamé un corresponsal del diario Indépendance Belge,
que es un periodico burgués. En todas las barricadas reinaba la conviccion de que
todos los insurgentes serian asesinados sin excepcion. Cuando La Rochejaquelin
mencion6é en la Asamblea Nacional esta opinién y agregd que era preciso
contrarrestar tales afirmaciones, los burgueses impidieron que siguiera
hablando. El alboroto era tan grande, que el presidente, tomando su sombrero,
debid interrumpir la sesién. Cuando el mismo sefior Senard (ver, abajo, la sesiéon
de la Asamblea) quiso pronunciar mas tarde unas palabras hipécritas de
clemencia y reconciliacién, se produjo el mismo alboroto. Los burgueses no
querian oir hablar de clemencia. Aun a riesgo de perder una parte de sus
propiedades a consecuencia de un bombardeo, estaban resueltos a terminar de
una vez para siempre con los enemigos del orden, los saqueadores, bandidos,
incendiarios y comunistas.

Con todo, los burgueses ni siquiera poseian el heroismo que sus gacetas
quieren atribuirles. De la sesi6on de hoy de la Asamblea resulta que la guardia
nacional, al estallar la insurreccion, estaba tan asustada que podia hablarse de
aturdimiento; las frases jactanciosas, usadas en las gacetas de todos los colores,
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no pueden ocultar que el primer dia la guardia nacional dio pruebas de gran
debilidad y que al segundo y tercero, Cavaignac tuvo que sacarlos de la cama para
trasportarlos, acompafados por un cabo y cuatro soldados, al fuego del combate.
El odio fanatico de los burgueses contra los obreros insurrectos no era capaz de
vencer su cobardia natural.

En cambio, los obreros combatieron con una valentia sin igual. A pesar de no
poder compensar sus pérdidas, y empujados a la retirada por la superioridad
numérica del enemigo, no descansaron un instante. Ya por la mafiana del 25
tuvieron que entender que habian disminuido decisivamente las perspectivas de
su victoria. Nuevos contingentes de tropas llegaron por todos lados; la guardia
nacional de los alrededores, tanto como la de las ciudades mas lejanas, entraron
en masa en la capital. El nimero de efectivos de linea que fueron al combate
aument6 en 40.000 soldados de la fuerza de la guarnicién permanente. La guardia
movil particip6 con 20.000 a 25.000 hombres; ademas, intervino la guardia
nacional de Paris y la de las provincias. A esto hay que agregar la guardia
republicana, con algunos miles de hombres. La fuerza armada total, que la
burguesia hizo entrar en combate el dia 25, tenfa entre 150.000 y 200.000
hombres; los obreros, en cambio, disponian a lo sumo de la cuarta parte, tenfan
una cantidad menor de municiones y carecian de direcciéon militar y de cafiones
utilizables. Pero combatieron silenciosos y resueltamente contra la enorme
fuerza superior. Oleada tras oleada colmaron las brechas que la artilleria pesada
habia abierto en las barricadas; sin lanzar un solo grito, los obreros les hicieron
frente y lucharon en todas partes hasta el dltimo hombre, antes de entregar una
barricada a la burguesia. En Montmartre los insurgentes gritaban a los vecinos:
iO nos hacen pedazos o los destrozamos! {No cederemos; rogad a Dios que nos
ayude a vencer, porque de lo contrario incendiaremos todo Montmartre! Ahora
tal amenaza, que ni siquiera se ha cumplido, es considerada una “intencion
infame”. jPero las granadas y cohetes incendiarios de Cavaignac son “medidas
militares practicas a las cuales todos rinden tributo de admiraciéon”!

El 25 por la manana los insurgentes ocupaban las siguientes posiciones: el Clos
Saint Lazare, los suburbios Saint Antoime y Du Temple, Marais y el barrio Saint
Antoine.

El Clos Saint Lazare (el terreno del antiguo convento) es un area extensa, en
parte cultivada, en parte cubierta por casas recién construidas, calles
proyectadas, etc. La estacidn Norte esta situada exactamente en su centro. En ese
barrio, con sus edificios repartidos tan irregularmente en el que ademas habia
una cantidad apreciable de materiales de construccidn, los insurgentes habian
erigido una fortaleza poderosa. El hospital Louis-Phillippe, en construccidn,
formaba su centro, y habian levantado barricadas imponentes, consideradas
inexpugnables por testigos oculares. Detrds estaba la muralla de la ciudad
cercada y ocupada por los insurrectos. De alli las trincheras se extendian hasta la
calle Rochechouart o hacia las proximidades de las barreras. Estas estaban bien
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defendidas; Montmartre habia sido ocupado por ellos. Cuarenta cafiones, que
disparaban contra los insurgentes desde hacia dos dias, no habian podido adn
reducirlas.

Una vez mas se hizo fuego un dia entero, con 40 cafones, contra estos
atrincheramientos; finalmente, a las seis de la tarde, las dos barricadas de la calle
Rochechouart fueron tomadas, y seguidamente el Clos Saint Lazare tuvo que
capitular.

En el bulevar Du Temple la guardia mévil ocupé a las 10 de la mafiana varias
casas, desde donde los insurgentes hacian fuego contra las filas de los agresores.
Los defensores del “Orden” habian avanzado mas o menos hasta el bulevar de las
Hijas del Calvario. Mientras tanto, en el suburbio Du Temple fueron rechazados
los insurgentes cada vez mads hacia arriba, el canal Saint Martin fue en parte
ocupado y los cafionazos llegaron desde alli y desde el bulevar, fuertemente, hacia
las calles rectas y mas anchas. La batalla era recia en extremo. Los obreros sabian
muy bien que alli el ataque sé dirigia contra el centro de su posicién. Se
defendieron con furor; reocuparon inclusive barricadas de las cuales ya habian
sido expulsados. Pero después de una larga lucha fueron dominados por la
superioridad de ndmero y armas. Una barricada tras otra tuvieron que rendirse;
al anochecer fueron conquistados por las tropas, no sélo el suburbio Du Temple,
sino por medio del bulevar y del canal, también las entradas al barrio Saint
Antoine y varias barricadas de dicho barrio.

Cerca de la Alcaldia, el general Duvivier pudo avanzar con lentitud pero en
forma continua. Sali6 de los muelles, flanque6 las barricadas de la calie Saint
Antoine y cafloned al mismo tiempo la isla Saint Louis y la antigua isla Louvier
con la artilleria pesada. Aqui también la lucha era muy encarnizada, pero
carecemos de mas detalles. S6lo se sabe que a las cuatro la Alcaldia del IX
arrondisement fue tomada por asalto junto con las calles vecinas; que una
barricada tras otra de la calle Saint Antoine fueron ocupadas y el puente Damiette,
que conduce a la isla Saint Louis, cayé en manos de Duvivier. Al anochecer se
habia expulsado a los insurgentes por todas partes; y quedaban libres todos los
accesos a la plaza de la Bastilla.

De tal modo, éstos habian perdido todas sus posiciones en la ciudad, a
excepcion de las del barrio Saint Antoine. Eran sus posiciones mas fuertes. Los
numerosos accesos de este barrio, foco tradicional de todas las insurrecciones
parisienses, estaban asegurados con una habilidad particular. Barricadas que
formaban un angulo dirigido hacia adentro, se apoyaban mutuamente, y,
reforzadas por un fuego cruzado, presentaban un frente de ataque temible.
Tomarlas por asalto habria costado un sinniimero de vidas.

Frente a este fortin, los burgueses, es decir, sus siervos, formaban su
campamento. La guardia nacional habia hecho poco ese dia. Las tropas de linea y
la guardia moévil habian cumplido la tarea principal; la guardia nacional ocupaba
los barrios tranquilos y conquistados.
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Entre las tropas movilizadas, la guardia republicana y la guardia mévil eran
las de peor conducta. La guardia republicana, recién reorganizada y depurada,
combatié encarnizadamente contra los obreros. En esta batalla se gan6 sus

espuelas de guardia municipal republicana. *
* Insinuacién a la guardia mondrquica municipal, que defendié el trono de Luis Felipe durante la

insurreccién de Paris en febrero de 1848. Después del triunfo de la sublevacién fue disuelta. (Ed.)
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La guardia mévil, reclutada en su mayor parte entre los lampen de Paris, se ha
trasformado ya, al poco tiempo de existir, gracias a los buenos sueldos que recibe,
en la guardia pretoriana de los gobernantes actuales. Los lumpen organizados han
dado su batalla contra los proletarios desorganizados. Se pusieron a disposicién
de la burguesia, como era de esperar, del mismo modo que lo hicieron antes los
lazzaroni en Napoles con el rey' Fernando.12 S6lo algunos grupos de la guardia
movil, compuestos de obreros verdaderos, se pasaron al otro lado.

iPero qué desprecio merece ahora todo este barullo en Paris, cuando se ve
cémo la pandilla de bandidos que lleva el nombre de guardia mdvil es ahora
mimada, ensalzada, premiada y condecorada, porque estos “jovenes héroes”,
estos “nifios de Paris” han actuado supuestamente con un valor incomparable y
asaltado las barricadas con un presunto denuedo brillante, etc.! Los burgueses
que asi se expresan olvidan que en marzo y abril ellos mismos los calificaban de
una pandilla intolerable de ladrones, capaces de cometer cualquier crimen. Pero
ahora todo ha cambiado, porque estos despreocupados luchadores de las
barricadas de febrero aniquilan, por 30 sous diarios y con la misma
despreocupacidn, al auténtico proletariado, a sus hermanos, como entonces
tiraban contra los soldados. jHonor a estos bandidos corrompidos, porque matan
por 30 sous diarios a la parte mejor y mas revolucionaria de los obreros
parisienses!

Fue realmente maravillosa la valentia con que lucharon los obreros. ;30.000 a
40.000 obreros que se mantienen tres dias enteros contra mas de 80.000
soldados y 100.000 hombres de la guardia nacional, contra metrallas, granadas y
cohetes incendiarios, contra la alta experiencia de generales que no temen
emplear métodos argelinos! Fueron aplastados y aniquilados en su mayor parte.
No se les rendira los mismos honores que a los muertos de julio y febrero!3; pero

12 Lazzaroni, mote despectivo con el que se denominaba en el reino de las dos Sicilias (o reino
napolitano) a los elementos desclasados de! lumpen proletariado, utilizados en repetidas ocasiones
por los circulos monarquicos reaccionarios para combatir al movimiento democratico y liberal. En este
caso se refiere a la participacion de los lazzaroni en el aplastamiento de la insurreccidon popular del 15
de mayo de 1848 en Napoles, en oposicion a la ofensiva contrarrevolucionaria del rey Femando Il y su
camarilla contra la constitucién.

13 Se refiere a dos revoluciones burguesas en Francia: la de julio de 1830 y la de febrero de 1848.
La primera derrib6 la monarquia de los Borbones, restaurada en 1815, que se apoyaba en los grandes
terratenientes. Como resultado de la misma, se implanté un régimen de monarquia burguesa
constitucional (la denominada monarquia de julio), encabezado por la dinastia de Orleans, y cuya base
era la burguesia financiera. La revolucién de febrero de 1848 sustituyd la monarquia de julio por la
republica burguesa (la denominada segunda reptblica), que dio acceso al poder a los representantes
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la historia asignara un lugar muy distinto a las victimas de la primera batalla
campal decisiva del proletariado.

Escrito por Engels en aleman el 28 de junio de 1848.

Publicado por primera vez en Neue Rheinische Zeitung el 29 de junio de 1848.

de tocias las capas de la burguesia.
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ARTICULOS DE LA SERIE “REVOLUCION Y
CONTRARREVOLUCION EN ALEMANIA”

Xlll. La Asamblea Constituyente Prusiana. La Asamblea Nacional*
* Los titulos de estos articulos se deben a la hija de Marx, Eleonora, quien los puso en la primera edicién de
Revolucién y contrarrevolucién en Alemania, por ella preparada, que apareci6 en Londres en 1896. (Ed.)

El 1 de noviembre cayé Vienal4, y el 9 del mismo mes tuvo lugar la disolucion
de la Asamblea Constituyente de Berlin, lo cual demostré con cuanta rapidez
sirvio ese acontecimiento para levantar el espiritu y fortalecer al partido
contrarrevolucionario en toda Alemania.

Los acontecimientos del verano de 1848 en Prusia se relatan brevemente. La
Asamblea Constituyente, o mejor dicho ‘la Asamblea elegida para concertar un
acuerdo con la Corona en lo referente a la Constituciéon”, y su mayoria,
representantes de los intereses burgueses, habian perdido desde hacia mucho
tiempo la estimacion publica por haberse prestado a todas las intrigas de la Corte
ante el temor a elementos mas enérgicos de la poblacion. Confirmaron, o mas bien
restauraron los odiados privilegios del feudalismo, y de esta manera hicieron
traicion a la libertad y a los intereses de los campesinos. La Asamblea no fue capaz
de dar una Constitucién ni de perfeccionar de alguna manera la legislacion
existente. Se ocup6 casi exclusivamente de nimias definiciones teoéricas, de
vacuas formalidades y cuestiones de etiqueta constitucional. Para sus miembros,
la Asamblea era, en esencia, mas bien una escuela de savoir vivre [saber vivir]
parlamentaria que una institucion por la que el pueblo pudiese interesarse en lo
mas minimo. Ademas, la mayoria era en extremo inestable y casi siempre
dependia del indeciso centro que, oscilando de la derecha a la izquierda y
viceversa, derrocé primero al ministerio de Camphausen y luego al de Auerswald

14 E]1 6 de octubre de 1848 estalld en Viena una insurreccién popular, provocada por los intentos de
la camarilla monarquica contrarrevolucionaria, apoyada por la gran burguesia, de liquidar todas las
conquistas logradas porla revolucién de marzo de 1848 en Austriay restablecer el régimen absolutista.
El pretexto para el levantamiento revolucionario fue el decreto imperial por el que se enriaban tropas
de la guarnicién de Viena a una expedicién punitiva contra Hungria, que habia enarbolado la bandera
de la lucha por la libertad y la independencia. Los insubordinados: obreros, artesanos, comerciantes,
la Legion estudiantil académica y la guardia nacional de Viena, lograron impedir que partiera y
obligaron al emperador y a la corte a huir de Ja ciudad. El poder pas6 alli a manos de los insurrectos.
Pero su falta de unidad (condicionada por su heterogénea composicion de clase), las vacilaciones de
los dirigentes pequefiobur- gueses de la insurreccion y la debilidad del movimiento en apoyo de Viena
—por la traicién de la burguesia de los Estados germanos— permitieron a la camarilla imperial
concentrar importantes fuerzas armadas en tomo de la ciudad. Después de encarnizados combates,
que se prolongaron desde el 24 de octubre hasta el 1 de noviembre de 1848, Viena fue tomada, y el
levantamiento ahogado en sangre. Esta insurreccion fue el punto culminante en el desarrollo de la
revolucion democratico-burguesa en Austria y Alemania.
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y Hansemann.

Pero mientras los liberales aqui, como en todas partes, dejaban escapar la
ocasioén que se les presentaba, la Corte volvia a organizar sus fuerzas entre la
nobleza, asi como entre la parte mas atrasada de la poblacién rural y en el ejército
y la burocracia. Después de la caida de Hansemann se constituy6 un gobierno de
burdcratas y oficiales, todos reaccionarios recalcitrantes, que sin embargo
simulaban subordinarse a las exigencias del Parlamento. La Asamblea,
pretendiendo poner en practica el comodo principio de “obras y no hombres”,
cay6 en el lazo de aplaudir a ese ministerio, sin advertir, por supuesto, que éste
concentraba y reorganizaba abiertamente a las fuerzas contrarrevolucionarias.
Por fin, cuando la caida de Viena dio la sefial, el rey retir6 a esos ministros y los
remplazé por “hombres de acciéon” bajo la direccion del actual ministro
presidente Manteufel. Entonces la somnolienta Asamblea se dio cuenta del
peligro y neg6 el voto de confianza al gabinete, a lo que siguié un decreto
trasladando la sede de la Asamblea, de Berlin —donde en caso de conflicto podia
contar con el apoyo de las masas—, a Brandeburgo, pequefia ciudad provincial,
dependiente en un todo del gobierno. La Asamblea, sin embargo, declaré que no
podia ser aplazada, trasladada ni disuena sin su propio consentimiento.
Entretanto, el general Wrangel entr6 en Berlin a la cabeza de 40.000 soldados. En
una reuniéon de magistrados municipales y oficiales de la Guardia Nacional se
acordd no ofrecer resistencia, y entonces, después de que la Asamblea y la
burguesia liberal que la respaldaba permitieron al partido reaccionario unificado
ocupar todas las posiciones claves, y luego de que les arrancaron de entre las
manos casi todos los medios de defensa, comenzé aquella gran comedia de
“resistencia pasiva y legal”, que segin pensaban sus iniciadores debia convertirse
en una gloriosa imitacién del ejemplo de Hampden y de las primeras operaciones
de los americanos en su guerra de la independencia.l> Berlin fue declarado en
estado de sitio; no obstante, permanecié tranquilo; el gobierno disolvié la
Guardia Nacional y ésta entregd las armas con la mayor puntualidad. La Asamblea
fue perseguida de un punto de reunidn a otro durante una quincena, y en todas
partes era dispersada por las tropas; a pesar de ello, los miembros de la Asamblea
suplicaban a los ciudadanos que permanecieran tranquilos. Finalmente, cuando
el gobierno declaré disuelta la Asamblea, ésta promulgé una disposicion
declarando ilegal la recaudaciéon de impuestos, y sus miembros se dispersaron
por el pais para organizar la renuncia al pago de los mismos. Pero tuvieron que

15 En visperas de la revolucion burguesa del siglo XVII en Inglaterra, John Hampden, uno de los

lideres de la burguesia y de la “nueva” nobleza aburguesada, rehusé pagar los impuestos no
refrendados por el Parlamento. El proceso de Hampden en 1637, provocado por esa negativa,
contribuy6 a acentuar la oposiciéon de las amplias capas de la sociedad inglesa al absolutismo.

La guerra por la independencia en las colonias norteamericanas de Inglaterra (véase nota 2). fue

prologada por las protestas de los americanos contra los impuestos y tarifas aduaneras arbitrarios que
el gobierno inglés aplicaba en las colonias, las negativas a pagar la recaudacioén del fisco, el boicot a las
mercancias inglesas, etc.
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convencerse de que la eleccién de esas medidas era un craso error. Después de
varias semanas de gran agitacién, seguidas de severas medidas del gobierno
contra la oposicién, todos rechazaron la idea de dejar de pagar los impuestos por
dar gusto a una Asamblea que ya no existia y que ni siquiera habia tenido el valor
de defenderse a si misma.

Es una cuestién que quizd ya nunca podra ser resuelta la de saber si a
principios de noviembre de 1848 era demasiado tarde para intentar una
resistencia armada, o si, por el contrario, una parte del ejército, al encontrar una
resistencia seria, se habria adherido a la Asamblea, decidiendo asf el éxito en su
favor. Pero en las revoluciones, lo mismo que en las guerras, es necesario librar
siempre una lucha enérgica contra el enemigo, y el que ataca es el que siempre
lleva la ventaja; en la revolucidn, como en la guerra, es incondicionalmente
necesario jugarse el todo por el todo en el momento decisivo, cualesquiera sean
las probabilidades. No ha habido una sola revolucion triunfante en la historia que
no corrobore la exactitud de estas verdades. En cuanto a' la prusiana, el momento
decisivo llegé en noviembre de 1848, y la Asamblea Constituyente de Prusia, que
oficialmente estaba a la cabeza de todo el movimiento revolucionario, no
desencadend una lucha enérgica contra el enemigo, sino que, por el contrario,
retrocedid a cada paso que éste avanzaba: pero ain menos pensaba en atacar,
puesto que prefirié no defenderse, y cuando lleg6 el momento decisivo, cuando
Wrangel, a la cabeza de sus 40.000 hombres, llamo a las puertas de Berlin, en vez
de encontrarse, como temian él y sus oficiales, con todas las calles obstruidas por
las barricadas y con las ventanas convertidas en aspilleras, se encontraron, en
medio del mayor asombro por su parte, con las puertas abiertas y en las calles,
como Unico obstaculo para sus movimientos, con los pacificos ciudadanos
berlineses, muy regocijados de la broma que hacian al entregarse atados de pies
y manos a los estupefactos soldados. Bien es verdad que sila Asamblea y el pueblo
hubiesen intentado oponer resistencia, habrian podido ser derrotados, Berlin ser
bombardeado, y hubiesen perecido varios centenares de ciudadanos, sin que ello
impidiese el triunfo definitivo del partido realista. Pero esto no constituia una
razon para deponer inmediatamente las armas; una derrota después de una
obstinada batalla es un hecho de no menor importancia revolucionaria que una
victoria facilmente alcanzada. Las derrotas de Paris en junio de —1848, y de
Viena en octubre del mismo afio, hicieron mas para revolucionar las mentes del
pueblo en esas dos ciudades, que las victorias de febrero y marzo. La Asamblea y
el pueblo de Berlin quizas habrian compartido la suerte de las dos ciudades
nombradas, aunque es facil también que hubieran caido gloriosamente; pero
habrian dejado en el espiritu de los supervivientes una sed de venganza, que en
los tiempos revolucionarios constituye uno de los incentivos para desplegar, una
actividad apasionada y enérgica. En toda contienda es inevitable que el que
recoge el guante se arriesgue a ser vencido; ;pero es ésta una razdén para
confesarse derrotado desde el comienzo y someterse al yugo sin siquiera
desenvainar la espada?
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En toda revolucion, el que ocupa una posiciéon decisiva y la abandona en lugar

de obligar al enemigo a probar sus fuerzas en el asalto, merece ser tratado como
traidor.

El mismo decreto del rey de Prusia, que disolvia la Asamblea Constituyente,
proclamaba una nueva Constitucién, basada en el proyecto redactado por la
comisidn de la Asamblea, pero acrecentando en unos puntos los poderes de la
Corona y haciendo muy dudosos en otros los del Parlamento. Esta Constitucion
establecia dos Camaras que, segin la promesa, debian ser convocadas muy en
breve, con el propédsito de confirmarla y revisarla.

Creo que no hace falta plantear donde se encontraba la Asamblea Nacionalté
alemana durante la “lucha legal y pacifica” de los constitucionalistas prusianos.
Se ocupaba, como es costumbre en Francfort, en redactar resoluciones llenas de
mansedumbre contra los procedimientos del gobierno prusiano, y admiraba al
propio tiempo “el imponente espectaculo de la resistencia legal, pasiva y unanime
de todo un pueblo contra la fuerza bruta”. El gobierno central envié comisionados
a Berlin, con el objeto de mediar entre el Ministerio y la Asamblea, pero corrieron
la misma suerte que sus colegas en Olmiitz: fueron amablemente despedidos.

66

La izquierda de la Asamblea Nacional, es decir, el llamado partido radical,
envid también sus comisionados, pero después de haberse convencido en debida
forma de la absoluta impotencia de la Asamblea de Berlin, y conscientes de su
propia nulidad, regresaron a Francfort, para informar de su naje y dar fe de la
pacifica conducta de los berlineses, digna de admiracién. Es méas: cuando el sefior
Bassermann, uno de los comisionados del gobierno central, comunicé que las
ultimas y enérgicas medidas de los ministros prusianos no carecian de
fundamento, ya que en los ultimos tiempos habian aparecido en las calles de
Berlin ciertos individuos de aspecto feroz, como los que siempre surgen en
visperas de movimientos anarquistas (desde entonces se los llama
"bassermannistas”), jaquellos circunspectos diputados de la izquierda y los

16 La Asamblea Nacional se inauguré el 18 de mayo de 1848 en Francfort del Meno. El objetivo
principal de su convocacion fue liquidar el desmembramiento politico del pais y elaborar una
Constituciéon para toda Alemania. Pero la Asamblea no llegé a ser un verdadero organismo de
unificacion revolucionaria del pais. La cobardia y la vacilacién de la mayoria liberal existente en ella, la
indecisiéon e inconsecuencia de los elementos pequefioburgueses de izquierda, convirtieron a la
Asamblea de Francfort en un simple club de discusiones, cuya verbosidad parlamentaria distraia a las
masas de la lucha revolucionaria. Carecié de poder efectivo, ya que se negd a formar las fuerzas
armadas de toda Alemania. Los gobiernos de los Estados germanos hacian poco caso de la Asamblea y
del gobierno central creado por ella y encabezado por el archiduque Juan de Austria, un
contrarrevolucionario, proclamado “gobernador imperial” de toda Alemania. Esta Asamblea revel6 al
maximo su debilidad durante la ofensiva de las fuerzas contrarrevolucionarias, ya que se limito al triste
papel de intermediaria, al envio de delegados (por ejemplo, al emperador de Austria en Olmiitz durante
el aplastamiento de la insurreccién de octubre en Viena) para lograr un acuerdo con los circulos de la
monarquia. S6lo algunos representantes de la minoria de izquierda habian participado en los combates
revolucionarios. La Asamblea de Francfort dej6 de existir en el verano de 1849.
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enérgicos representantes de la revolucién, aunque parezca extrano, declararon
solemnemente que eso era falso! De ese modo, en el término de dos meses se
demostré de un modo evidentisimo la total impotencia de la Asamblea de
Francfort. No podian darse pruebas mas claras de que aquella institucion carecia
por completo de fuerzas para cumplir la misién que se le encomendaba, y de que
no tenia ni la mas remota idea de cual era su verdadera mision. El hecho de que
en Viena y en Berlin se hubiera decidido la suerte de la revolucién, y de que en
esas dos capitales se pusiera fin a las mas importantes y vitales cuestiones, como
si la Asamblea de Francfort no existiera para nada, es en si bastante elocuente
para deducir que dicha Asamblea no era mas que uno de tantos clubes dedicados
a discutir, compuesto de una serie de crédulos ilusos. Permitieron al gobierno que
los utilizara como marionetas parlamentarias para entretener a los pequefios
burgueses de los Estados mas chicos y pequefias ciudades, durante el tiempo en
que el gobierno necesit6 distraer la atenciéon de esos sefiores. Pronto veremos
hasta cuando consideraron conveniente mantener este juego. Pero es digno de
atencion el hecho de que entre todos los hombres "eminentes” de aquella
Asamblea no hubiese uno solo que se diera cuenta del desairado papel que les
obligaron a representar, y es de advertir que hasta la fecha los ex miembros del
club de Francfort han conservado en su estado invariable los 6rganos de
percepcidn histdrica, sélo a ellos inherentes.
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XVII. La insurreccion

El inevitable conflicto entre la Asamblea Nacional de Francfort y los gobiernos
de los Estados de Alemania se desencadené por fin, rompiéndose las hostilidades
en los primeros dias de mayo de 1849.17 Los diputados austriacos, llamados por
su gobierno, habian abandonado ya la Asamblea y regresado a sus hogares, con
excepcion de algunos miembros de la izquierda o del partido democratico. La
mayor parte de los conservadores, al advertir el cariz que iban tomando las cosas,
se retir6 de la Asamblea, aun antes de que se lo ordenasen sus respectivos
gobiernos. De manera que, aun prescindiendo de las causas aducidas en articulos
anteriores, que intensificaban la influencia de la izquierda, el abandono de sus
puestos por parte de la derecha basté para convertir a la antigua minoria en
mayoria de la Asamblea. Quienes la representaban, que jamas habian sofiado con
alcanzar fortuna semejante, habian aprovechado antes sus bancas de la oposicién
para lanzar frases grandilocuentes contra la debilidad, la indecision y la senectud
de la antigua mayoria y de su gobierno imperial. Pero ahora ellos mismos los
sustituian, y ellos eran quienes debian demostrar qué eran capaces de realizar.
Por supuesto, su actividad tenia que ser enérgica, decisiva y activa. Ellos, la flor y
nata de Alemania, pronto empujarian al senil gobierno imperial y a sus vacilantes
ministros, y si ello era imposible —jquién lo dudaba!—, en virtud de la soberania
del pueblo derrocarian a ese gobierno inoperante y lo sustituirian por un poder
ejecutivo infatigable y activo, que aseguraria la salvaciéon de Alemania. jPobres
hombres! Su gobierno —si de tal puede hablarse cuando nadie lo obedece— fue
todavia mas ridiculo que el de sus predecesores.

La nueva mayoria declaré que, a pesar de todos los obstaculos, se debia poner
inmediatamente en vigencia la nueva Constitucion, y que no mas tarde del 15 de
julio el pueblo deberia elegir los diputados a la nueva CaAmara de representantes,
y ésta reunirse en Francfort el 15 de agosto. Ello implicaba una abierta
declaracién de guerra a los gobiernos que no habian reconocido la Constitucién
imperial, y en primer término a Prusia, Austria y Baviera, que representaban a las

17 A fines de marzo de 1849 la Asamblea Nacional de Francfort termind de redactar la Constitucion

imperial de toda Alemania, que conservaba en su régimen estatal muchos rasgos de particularismo y
la forma monarquica de gobierno (el Estado debia estar encabezado por el “emperador de los
germanos”). No obstante, esa Constitucion fue un paso bacia la unificacidn del pais. Se ofrecié la corona
del imperio al rey de Prusia, pero éste la rechazé, negandose a reconocer la Constitucién. Otros
monarcas alemanes siguieron su ejemplo. Cuando el conflicto entre la Asamblea de Francfort y el
campo monarquico contrarrevolucionario estaba en su apogeo, estallaron insurrecciones populares en
Sajonia, en la region del Rin, Badén y el Palatinado. Los insurrectos proclamaron el lema de defensa de
la Constitucién imperial y, pese a los deseos de la mayoria de los miembros de la Asamblea, dieron a la
lucha por la aprobacién de aquélla un caracter revolucionario. La lucha por la Constitucién imperial,
que terminé con la derrota de los insurrectos, fue la tltima etapa de la revolucién democratico-
burguesa de 1848-1849 en Alemania.
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tres cuartas partes de la poblaciéon de Alemania, declaracién de guerra que fue
inmediatamente aceptada por estos Estados. Prusia y Baviera también llamaron
a los diputados de sus territorios que estaban en Francfort y apresuraron sus
preparativos militares contra la Asamblea Nacional.

A su vez, las manifestaciones del partido democratico (fuera del Parlamento)
en favor de una Constitucién para toda Alemania y de la Asamblea Nacional
adquieren un caracter mas violento y enérgico, y la masa obrera, dirigida por
partidarios del partido mas avanzado, demostré estar dispuesta a empuifiar las
armas por una causa que, si no era la suya propia, al desembarazar a Alemania de
la pesada carga que significaban sus antiguas instituciones monarquicas, ofrecia
a los obreros la probabilidad de aproximarse un poco mas a sus objetivos. En una
palabra: en todas partes el gobierno y el pueblo se enfrentaban con extremo
encono en esta cuestion; el estallido era inminente; la mina estaba cargada, y una
sola chispa la haria explotar. La disolucién de la Camara de Sajonia, el
reclutamiento del Landwehr en Prusia, la abierta oposicién de los gobiernos a la
Constitucion de toda Alemania, fueron otras tantas chispas que cayeron, y en el
acto la llama cundié por todo el pais. El 4 de mayo el pueblo de Dresde, después
de su victoria, tomé posesion de la ciudad y expulsé de ella al rey; todas las
comarcas vecinas enviaron refuerzos a los insurgentes. En la Prusia del Rin y en
Westfalia el Landwehr se negé a marchar contra los insurrectos, se apoder6 de
los arsenales, armandose para defender la Constituciéon de toda Alemania. En el
Palatinado el pueblo encarcel6 a los funcionarios del gobierno de Baviera y se
apoderd de los fondos publicos, constituyendo un Comité de Defensa que puso a
la provincia bajo la proteccién de la Asamblea Nacional. En Wurtemburgo el
pueblo oblig6 al rey a reconocer la Constitucién imperial, y en Badén el ejército
unido al pueblo obligé a huir al gran duque, y erigié6 después un gobierno
provincial. En otros puntos de Alemania el pueblo sélo aguardaba una sefial de la
Asamblea Nacional para levantarse en armas y ponerse a su disposicion.

La situacién de la Asamblea Nacional era mucho mas favorable de lo que se
podia esperar después de su pasado sin gloria. La mitad occidental de Alemania
habia tomado las armas en su defensa; las tropas estaban indecisas en todas
partes, en los pequefios Estados se habian mostrado favorables al movimiento,
Austria habia llegado a una situacién critica ante el victorioso avance de los
hungaros, y Rusia, ese baluarte de reservas para los gobiernos alemanes, ponia
en tension todas sus fuerzas a fin de sostener a Austria contra las tropas magiares.
No quedaba, pues, mas que someter a Prusia, pero contando con las simpatias
revolucionarias que existian en el pais, eran mas que fundadas las esperanzas de
obtener un buen éxito. Todo dependia, por consiguiente, de la conducta de la
Asamblea Nacional.

La insurreccién es un arte, lo mismo que la guerra o cualquier otro tipo de arte,
y estad sujeta a ciertas reglas que, cuando se las olvida, ocasionan la ruina del
partido que no las respeta. Estas reglas, l6gicamente deducidas de la naturaleza
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de los partidos y de las condiciones a que se debe hacer frente segtin los casos,
son tan claras y sencillas, que la breve experiencia de 1848 las dio a conocer
perfectamente a los alemanes. En primer lugar, no se jugard nunca con las
insurrecciones, si no existe la decision de llevar las cosas hasta sus ultimas
consecuencias. La insurrecciéon es una ecuacion con magnitudes altamente
indefinidas, cuyo valor puede modificarse cada dia. Las fuerzas combativas
contra las que hay que actuar tienen de su parte la ventaja absoluta de la
organizacion, la disciplina y la autoridad tradicional: si los insurrectos no logran
reunir numerosas fuerzas contra el enemigo, seran derrotados y aniquilados. En
segundo lugar, una vez iniciada la insurreccién, es menester obrar con la mayor
determinacién y pasar a la ofensiva. La defensa es la muerte de toda insurrecciéon
armada; en ella sucumbe antes de haber medido sus fuerzas con el enemigo. Es
preciso tomar por sorpresa al adversario, mientras sus fuerzas estan adn
dispersas, hay que procurar obtener cada dia nuevas victorias, aunque sean
pequeiias: es preciso mantener el ascendiente moral logrado por el primer
triunfo de los insurrectos, saber atraer a los elementos vacilantes, que van detras
de los més fuertes y siempre suelen colocarse al lado de la parte méas segura; hay
que obligar al enemigo a retroceder, antes que pueda reunir sus fuerzas para el
ataque. En una palabra: acttia de acuerdo con las palabras de Danton’ el maestro
mas notable conocido hasta la fecha en problemas de-tactica revolucionaria: de
l'audace, de I'audace encore de I'audace! [jaudacia, audacia y siempre audacia!]!8

Pues bien, ;qué debia haber hecho la Asamblea de Francfort, para evitar el
derrumbe inminente? Ante todo, darse cuenta exacta de la situacién y
convencerse de que no le quedaba otra alternativa que someterse a los gobiernos
incondicionalmente, o abrazar la causa de la insurrecciéon armada, sin
vacilaciones ni dudas. En segundo lugar, reconocer en publico todas las
insurrecciones que habian surgido, y llamar por doquier al pueblo a las armas, en
defensa de la Representacion nacional, declarando fuera de la ley a todos los
monarcas, ministros y demas funcionarios que se atreviesen a oponerse al pueblo

18 Los conceptos que Engels desarrolla aqui son las tesis fundamentales del marxismo sobre la
tactica del partido revolucionario en la insurrecciéon armada. Los oportunistas las habian olvidado.
Lenin, fundador y jefe del Partido Comunista de la Unidon Soviética, al defender la doctrina
revolucionaria de Marx y Engels frente a la vulgarizacién y tergiversaciéon a que pretendian someterla
los “tedricos” de la Il Internacional, hizo que volvieran a cobrar fuerza las valiosas ideas del marxismo
en cuanto a que la insurreccién armada debe ser considerada un arte. En sus trabajos dedicados a este
tema —Los ensefianzas de la insurreccion de Moscti (1906), El marxismo y la insurreccion (setiembre de
1917), Consejos de un ausente (octubre de 1917) y otros—, el genial estratega de la revolucién ofrecié
un ejemplo de desarrollo creador de esas ideas, en base a un exhaustivo andlisis de las nuevas
condiciones de la lucha armada en la época del imperialismo y a la generalizacion de la experiencia del
movimiento revolucionario ruso e internacional, en particular de la riquisima experiencia extraida en
los combates revolucionarios del proletariado y los campesinos rusos en 1905-1907 y en 1917. El
Partido Comunista, guidndose por la doctrina marxista-leninista, encabezé en octubre de 1917 la
insurreccién del proletariado y de los pobres del campo contra el poder de los terratenientes y los
capitalistas, dio un magnifico ejemplo de cdmo se aplicaban las. clasicas del marxismo-leninismo sobre
la insurreccién armada, y asegurd la victoria de la Gran Revolucion Socialista de Octubre.
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soberano, representado por sus mandatarios. En tercer lugar, derribar el poder
imperial aleman, crear un poder ejecutivo fuerte, activo, que no cediera ante
nadie; llamar a Francfort a las tropas armadas insurgentes para que acudiesen en
su proteccién inmediata, ofreciendo asfi, al mismo tiempo, un pretexto legal para
que se extendiera la insurreccidn y para organizar en un todo cohesionado a las
tropas de que dispusiera; en una palabra, aprovechar rapidamente y sin
vacilacion todos los medios posibles para fortalecer su posicion y debilitar la de
Sus enemigos.

Los virtuosos demécratas de la Asamblea de Francfort procedieron en todo al
revés. No contentos con dejar que las cosas tomasen el sesgo que se les antojara,
estos dignos sefiores llegaron a aplastar con su mas decidida oposicion todos los
movimientos insurgentes que estallaban. Esto hizo, por ejemplo, el sefior Karl
Vogt en Nuremberg. Dejaron que fuesen sofocadas las insurrecciones en Sajonia,
Prusia del Rin y Westfalia, sin prestarles otra ayuda que una postuma y
sentimental protesta contra la insensible crueldad del gobierno prusiano.
Mantuvieron en secreto relaciones diplomaticas con las insurrecciones del sur de
Alemania, pero nunca llegaron a prestarles el auxilio de su reconocimiento.
Sabian que el Regente del Imperio apoyaba a los gobiernos, pero se dirigieron a
él —que ni se digno prestarlesla menor atencién—, rogandole que se opusiera a
las intrigas de esos gobiernos. Los ministros del Imperio, antiguos conservadores,
ridiculizaban en cada sesién a la impotente Asamblea. ;Y cuando Wilhelm Wolff,
diputado de Silesia y uno de los directores de la Nueva Gaceta Renana, exigié que
la Asamblea declarara fuera de la ley al Regente del Imperio, que no era —como
dijo atinadamente Wolff— otra cosa que el mayor traidor del Imperio, su voz fue
ahogada por el grito undnime de virtuosa indignacién proferido por esos
revolucionarios democratas! En otros términos, continuaron hablando,
declarando, protestando, proclamando, pero jamas tuvieron el valor ni la
inteligencia de obrar; mientras tanto, las tropas hostiles del gobierno se iban
aproximando cada vez mas, y su propio poder ejecutivo, el Regente del Imperio,
negociaba tesoneramente con los reyes alemanes su rapida aniquilaciéon. Por
tales motivos perdi6 la despreciada Asamblea hasta el ultimo vestigio de
importancia; los insurrectos que se habian levantado para defenderla cesaron de
preocuparse por ella y cuando las cosas llegaron, como veremos mas adelante, a
su vergonzoso fin, la Asamblea se extingui6 de tal modo que nadie not6 su
ingloriosa desaparicion.
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XVIII. La pequeiia burguesia

En nuestro ultimo articulo hemos visto que la lucha entablada entre los
gobiernos alemanes por una parte y el Parlamento de Francfort por otra, habia
llegado a tal grado de violencia, que en los primeros dias de mayo una gran parte
de Alemania estall6 en abierta insurreccidn; primero en Dresde, después en el
Palatinado de Baviera, en una parte de Prusia del Rin, y por ultimo en Badén.

En todos estos casos, las verdaderas fuerzas de combate de los insurrectos, que
por primera vez tomaban las armas para ofrecer batalla a las tropas, estaban
constituidas por los obreros urbanos. "

Después de rotas las hostilidades comenzé a sumarse a los obreros una parte
de las capas mas humildes de la poblaciéon rural: braceros y pequefios
campesinos. La mayoria de los jévenes de todas las clases sociales, exceptuando
la de los capitalistas, se alist6 por lo menos provisoriamente en las filas de los
ejércitos rebeldes; pero esta muchedumbre bastante heterogénea comenzo
pronto a dispersarse, en cuanto las cosas tomaron un giro mas serio. En particular
los estudiantes, esos “representantes del intelecto”, como a ellos mismos les
gustaba llamarse, fueron los primeros en abandonar las banderas, cuando no se
los lograba retener ascendiéndolos al grado de oficial, para el cual, por supuesto,
s6lo muy pocos contaban con la debida capacidad.

La clase obrera participé en esta insurreccion como lo habria hecho en
cualquier otra que le prometiera eliminar algunos obstaculos en su camino hacia
el dominio politico y la revolucién social, o que en tltimo caso obligara alas clases
sociales mas influyentes, pero menos audaces, a seguir un curso mas decisivo y
revolucionario que el que mantenian hasta entonces. La clase obrera empuiid las
armas con plena conciencia de que por las consecuencias inmediatas ésa no era
su causa, mas siguiendo la Unica tactica correcta: impedir, a cualquier clase que
se hubiera erigido sobre la obrera (como lo habia hecho la burguesia en 1848), la
consolidacién de su dominio de clase si no abria a los obreros por lo menos un
campo de libre accion en el que pudieran luchar por sus propios intereses. Por lo
tanto, la clase obrera aspiraba a llevar los acontecimientos hasta una crisis que
podria arrastrar decidida e irremisiblemente a la naciéon por la senda
revolucionaria, o restituir en la forma mas completa la situacién
prerrevolucionaria, haciendo inevitable otra revolucién. En ambos casos, la clase
obrera representaba los verdaderos y bien entendidos intereses de la nacién: en
la medida de sus fuerzas, apresuraba el curso de la revolucién, que ya se habia
constituido en necesidad histérica para viejas sociedades de la Europa civilizada,
y sin la cual ninguna de ellas podia intentar el desarrollo mas tranquilo y
permanente de sus fuerzas.

En cuanto a los campesinos, que se habian sumado a la insurreccion, en parte
se lanzaron en brazos del partido revolucionario por la carga relativamente
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abrumadora de los impuestos, y en parte porque pesaban sobre ellos los tributos
feudales.

Sin iniciativa propia, formaron el séquito de las demas clases comprometidas
‘en la insurreccidn, vacilando entre los obreros y la pequefia burguesia. Casi
siempre la posicion social que ocupaba cada uno decidia qué partido tomaba: el
bracero se unia por lo general al obrero asalariado; el pequefio campesino se
inclinaba a seguir al pequefio burgués.

Esta clase de pequefios burgueses, cuya gran importancia e influencia hemos
senalado varias veces, puede considerarse como la dirigente en la insurreccion
de mayo de 1849. Como en aquella ocasién no se encontraba entre los centros del
movimiento ninguna de las grandes ciudades de Alemania, la pequefia burguesia,
que siempre predomina en las ciudades de segundo orden y pequeias, logré
tomar en sus manos la direcciéon del movimiento. Hemos visto, ademas, que en la
lucha por la Constituciéon imperial y por los derechos del Parlamento aleman, lo
que estaba en juego eran los intereses de la citada clase. Todos los gobiernos
provisionales formados en los centros rebeldes estaban representados casi en su
totalidad por dicha parte del pueblo, y segtn el alcance que haya tenido en su
gestién puede juzgarse respecto de lo que es capaz la pequefia burguesia
alemana; como veremos, sélo es capaz de malograr cualquier movimiento que se
confie a su direccion.

La pequefia burguesia, grande en jactancias, es incapaz de obrar, y teme
extraordinariamente arriesgarse en lo mas minimo. El caracter mezquino de sus
transacciones mercantiles y sus operaciones de crédito es lo que mas contribuye
a privarla de energias, y a coartar su caracter emprendedor; es de esperar, por lo
tanto, que esas cualidades sean también propias de su actividad politica. En
consonancia con ello, la pequena burguesia alent6 la insurreccién con palabras
grandilocuentes y glorificé las hazafias que se proponia realizar; se apresurd a
ocupar el poder tan pronto estall6 la insurreccién, muy en contra de su voluntad;
pero emple6 dicho poder para reducir a cero todos los éxitos de la insurreccion.
Dondequiera que un conflicto armado llevaba a una seria crisis, los pequefios
burgueses se sentian presa de un terrible espanto ante la peligrosa situacion que
se les creaba; de terror ante el pueblo que habia dado crédito a su jactancioso
llamamiento a las armas; de miedo ante el poder que habia caido en sus manos, y
sobre todo, de espanto frente a las consecuencias que para ellos mismos, para su
posiciéon social y su propiedad podria tener la politica en que se habian visto
envueltos. ;No se esperaba acaso de ellos que arriesgaran “su vida y su hacienda”
—segun decian— por la causa de la insurrecciéon? ;No se habian visto obligados
a ocupar una posicion oficialista en la insurreccion, porlo cual, en caso de derrota,
arriesgaban la pérdida de sus capitales? Y en caso de victoria, ;les quedaba otra
perspectiva que la seguridad de que los victoriosos proletarios, o sea, la masa
principal del ejército combatiente, los expulsaria de sus puestos y modificaria en
forma radical su politica? De esta manera, colocada entre los peligros
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encontrados que la rodeaban por todas partes, la pequefia burguesia sé6lo supo
aprovechar su poder para abandonarlo todo al destino, por lo cual se perdieron
las ultimas esperanzas de lograr el éxito y se condend la insurreccidn al fracaso.
La tactica de la pequefia burguesia, o con mas exactitud, la falta absoluta de
tactica, fue igual en todas partes, y por ello las insurrecciones de mayo de 1849
en toda Alemania estaban cortadas con el mismo molde.

En Dresde, las luchas callejeras en la ciudad duraron cuatro dias. Los pequefios
burgueses de Dresde, los “guardias urbanos”, lejos de participar en la lucha, en
muchos casos secundaron las acciones de las tropas contra los rebeldes. Estos
eran casi exclusivamente obreros de los centros industriales de los alrededores.
Encontraron un jefe habil y sereno en el emigrante ruso Mijail Bakunin, que
después fue hecho prisionero y se encuentra en la actualidad recluido en la carcel
de Munkaez, en Hungria. La intervencidén de numerosas tropas prusianas aplasté
esta insurreccidn.

En la Prusia del Rin la lucha fue de escasa importancia, pues como todas las
grandes ciudades eran verdaderas fortalezas resguardadas por sus ciudadelas,
los insurrectos s6lo podian limitarse a algunos enfrentamientos. Tan pronto se
concentraba un nimero suficiente de tropas, quedaba sofocada la insurreccion
armada.

En el Palatinado y en Badén, por el contrario, los insurrectos dominaron una
provincia rica y fértil, y todo un Estado. Dinero, armas, soldados, efectos de
guerra: de todo se disponia. Los soldados del ejército regular se unian
voluntariamente a los insurrectos; es mas, en Badén inclusive iban a la
vanguardia. Las insurrecciones de Sajonia y de Prusia del Rin fueron sacrificadas
con el fin de ganar tiempo y facilitar la organizacién del movimiento en el sur de
Alemania. Jamas se habian dado condiciones tan propicias para una insurrecciéon
provincial y parcial como en este caso. En Paris se esperaba una revolucion: los
hungaros estaban a.las puertas de Viena; en todos los Estados centrales de
Alemania, no sélo el pueblo, sino las tropas, se mostraban decididamente
inclinados a la insurrecciéon y aguardaban el momento de adherirse a ella. No
obstante, el movimiento cay6 en manos de la pequeina burguesia, y desde su
comienzo estuvo condenado al fracaso. Los gobernantes pequefioburgueses,
sobre todo los de Badén —y el sefior Brentano a la cabeza de ellos—, no olvidaban
que al usurpar el puesto y las prerrogativas del Gran Duque, su soberano “legal”,
estaban cometiendo el delito de alta traicion y ocupaban los sillones
ministeriales, sintiéndose criminales. ;Qué podia, pues, esperarse de tales
cobardes? No s6lo abandonaron la insurreccién a su marcha espontanea, dada su
falta de centralizacidn, lo que equivale a la ineficacia, sino que hicieron todo lo
que estaba a su alcance para privarla de toda su energia, desangrarla y anularla.
Esto lo lograron gracias al decidido apoyo del ntcleo de politicos sabihondos, los
héroes “democraticos” de la pequena burguesia, que tenian la conviccién de estar
“salvando a la patria” porque permitian que otros politicos mas habiles, Brentano
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por ejemplo, los llevaran de las narices.

En cuanto al aspecto militar, es de sefialar que nunca se realizaron operaciones
militares con mayor negligencia e indolencia que aquellas que se llevaron a cabo
a las 6rdenes del comandante en jefe del ejército de Badén, Siegel, teniente
retirado del ejército regular. En todo reinaba la mas lamentable confusion, y se
perdieron las mejores oportunidades, desperdiciando los momentos mas
preciosos en planear proyectos estupendos e irrealizables, y cuando a la postre
se hizo cargo del ejército el inteligente polaco Mieroslawski, lo encontré
desorganizado, deshecho, precariamente armado, decaido ante un enemigo
cuatro veces mas poderoso. Mieroslawski s6lo pudo librar en Waghausel una
batalla gloriosa, pero que termind con la derrota, realizar una brillante retirada y
ofrecer, aunque sin esperanza, una ultima batalla delante de los muros de Rastatt,
donde renuncid a su cargo. En ésta, como en toda guerra insurreccional, en la que
los ejércitos son una mezcla de soldados expertos y de insurrectos
indisciplinados, el ejército revolucionario dio muestras de heroismo, pero
también, y en demasiadas ocasiones, manifestd un panico con frecuencia
inexplicable e inadmisible en los soldados. Pese a las inevitables imperfecciones,
le cabia a este ejército la satisfaccion de que el enemigo hubiera considerado
insuficiente para derrotarlo una superioridad numérica de cuatro a uno, y que
durante la campafa cien mil hombres de las tropas regulares mostraran en el
aspecto militar tanto respeto a veinte mil insurgentes, como si se enfrentaran con
la vieja Guardia de Napoleon.

En mayo estalld la insurreccién, a mediados de julio de 1849 estaba
completamente, sofocada. Termind la primera revolucién alemana.

Escrito por F. Engels en inglés, en marzo y en agosto-setiembre de 1852.

Marx revisé los articulos cuando eran enviados a la redaccién de New York Daily
Tribune. Publicado por primera vez en el mencionado diario el 17 de abril, 18 de
setiembre y 2 de octubre de 1852. Marx. Obras escogidas, t. 11, ed. cit, 1940.
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LA GUERRA DE CRIMEA, 1853-1856

LA CAMPANA EN CRIMEA »°

Sin duda nuestros lectores se sienten impresionados por el estado de animo

19 Los articulos de Engels sobre la guerra de Crimea incluidos en esta compilacién corresponden a
la segunda etapa de la misma, es decir, a la lucha directa de Rusia contra Inglaterra, Francia, Cerdefia y
Turquia. En la primera etapa, Turquia y Rusia combatieron en los teatros de operaciones de los
Balcanes y el Caucaso.

La guerra de Crimea (1853-1856) surgi6 a raiz de que en el Cercano Oriente y en los Balcanes, las
aspiraciones de conquista de Inglaterra y Francia chocaron con las del zarismo ruso. Los circulos
gobernantes de Inglaterra y Francia tendian a desplazar a Rusia de las costas del mar Negro,
arrebatarle el CAucaso y Crimea, debilitar sus posiciones en el Baltico y el Lejano Oriente, y subordinar
totalmente a Turquia. El zarismo traté de garantizar el régimen de navegacion en los canales del mar
Negro, ventajoso para sus terratenientes y comerciantes, y de afianzar su posicion entre la poblacién
eslava de las provincias balcanicas de Turquia. En febrero de 1853, Nicolas I envi6 a Constantinopla
una misién extraordinaria, encabezada por Ménshikov, para que resolviera el conflicto por medios
pacificos- Pero éste no obtuvo una respuesta satisfactoria, y anunci6 la ruptura de las relaciones ruso-
turcas. En febrero de 1853, Inglaterra y Francia concertaron un acuerdo secreto sobre acciones
conjuntas contra Rusia, y en mayo dirigieron sus escuadras a los Dardanelos. Por su parte, Nicolas I,
calculando influir sobre Turquia, orden¢ el 14 de junio a las tropas rusas que penetraran en Moldavia
y en Valaquia. Pero Turquia, a pedido de Inglaterra y Francia, no hizo concesién alguna. El 27 de
setiembre el sultdn inst6 a despejar los “principados del Danubio”, y el 4 de octubre de 1853 declard la
guerra a Rusia. Los primeros combates revelaron la debilidad militar de Turquia. El 18 (30) de
noviembre de 1853 la escuadra del mar Negro, al mando de P. Najimov, aniquilé la flota turca en la
bahia de Sinop. Ello desbaratd los calculos de los ingleses y franceses, quienes pensaban hacer la guerra
contra Rusia con manos ajenas; Turquia ya no les servia para ese fin. En diciembre de 1853, sin previa
declaracion de guerra a Rusia (fue declarada el 15-16 de marzo de 1854), el gobierno inglés y el francés
mandaron sus flotas hacia el mar Negro, en tanto comenzaban a concentrar fuerzas de tierra en Varna,
para desembocarias en Crimea. Con una enorme superioridad de fuerzas maritimas (mas de la mitad
de los barcos de la flota anglo-francesa eran de vapor con motores de hélice, en tanto que la flota rusa
del mar Negro sélo contaba con varias fragatas), el ejército anglo-francés-turco de setenta mil hombres
desembarcé en Eupatoria, el 2-5 de setiembre de 1854, y emprendié la marcha en direcciéon a
Sebastépol. La primera batalla de magnitud tuvo lugar en el rio Alma (descrita por Engels en el articulo
La campafia de Crimea). Por primera vez se empleaba en gran escala el arma rayada que, en
comparacion con la lisa, con la cual estaba en lo fundamental pertrechado el ejército ruso, disparaba a
mayor distancia. Pese a que los aliados contaban con la superioridad numérica, fueron tan ingentes sus
bajas, a consecuencia de los numerosos contrataques de los rusos, que no pudieron impedir el
repliegue del ejército ruso hacia Bajchisarai, con lo que las tropas aliadas se vefan ante la real amenaza
de ser atacadas por el flanco. Pero el jefe supremo Ménshikov no aproveché esa oportunidad durante
el avance del ejército anglo-francés hacia Sebastépol. Sélo con la decision y energia de los comandantes
navales V. Kornilov, P. Najimov y V. Istomin, y el patriotismo de las marinos y habitantes de la ciudad
pudo prepararse a Sebastopol para una defensa por tierra, de la que antes carecia. La heroica defensa
de la ciudad durante 349 dias desbarat6 los planes del enemigo que prevefan una rapida victoria en
Crimea, retuvo alli a sus fuerzas principales y contribuy6 de ese modo a que facasaran los planes de
conquista anglo-franceses en el Baltico, el mar Blanco y en el Pacifico.
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poco comun que revelan las noticias recibidas ayer por la agencia “Baltic” desde
el teatro de guerra de Crimea, y que publicamos esta mafhana en nuestras
columnas. Los comentarios de la prensa britanica y los informes de los
corresponsales ingleses y franceses sobre las acciones y perspectivas bélicas se
distinguian hasta la fecha por una confianza presuntuosa y arrogante. Pero esta
postura ha sido remplazada ahora por una sensacién de preocupacion, y aun de
consternacion. Se admite en general que no existe tal superioridad de las fuerzas,
como antes lo afirmaron los comandantes de los ejércitos aliados; que Sebastopol
es mas fuerte, Ménshikov, un general mas capaz y su ejército mas peligroso de lo
que se suponia al principio. No se descarta la posibilidad de que los ingleses y
franceses tengan que encontrarse con un fracaso y la deshonra, en vez de obtener
una victoria segura y decisiva. Tal es la opinién expresada por nuestro
corresponsal en Liverpool —siendo él mismo un subdito inglés que comprende
profundamente todas las aspiraciones y prejuicios de su naciéon—, y la misma
opinién se expresa en la accion sumamente enérgica de los gobiernos francés y
britanico. Los dos hacen todo lo que esta en su poder para enviar refuerzos a
Sebastopol con la mayor rapidez posible; el Reino Unido se priva de su ultimo
soldado, muchos vapores son trasformados en buques-trasporte, y Francia
manda 50.000 hombres en la esperanza de que lleguen a tiempo al teatro de la
guerra para participar en te dltima batalla decisiva.

El sdbado publicamos un nuimero apreciable de noticias que informaban
principalmente sobre las etapas iniciales del sitio y de la cooperaciéon de las
armadas, en parte positiva, pero infortunada en su efecto total; ahora agregamos
los informes oficiales sobre el ataque sangriento de Liprandi a los ejércitos
aliados cerca de Balaklava2?, junto con otros detalles del curso de las operaciones,
que conducen todas, como tenemos que admitir, a un resultado desfavorable para
los aliados. Después de haber examinado con cuidado estos documentos,
llegamos a la conclusién de que la situacion, como ya hemos comprobado varias
veces, sigue siendo dificil e insegura, pero no tan peligrosa como lo dio a entender
nuestro corresponsal en Liverpool. No creemos que se encuentren amenazados
por algo peor que una retirada y un embarque involuntarios. Por otra parte,
existe todavia la posibilidad de conquistar la ciudad en un asalto desesperado y
sangriento. Sea lo que fuere, estamos convencidos de que este asunto se definira
mucho antes de que lleguen a Crimea los refuerzos de Francia e Inglaterra. La
campana esta acercandose, como es notorio, a su momento critico; los
movimientos, errores y omisiones que determinaban su caracter y producian su
resultado, estan fijados; poseemos informaciones auténticas e irrefutables sobre
los hechos mdas importantes. Por eso nos proponemos analizar sucinta y

20 E] 13 (25) de octubre de 1854 las tropas rusas asestaron un rudo golpe de flanco a las anglo-

turcas, en Balaldava. Las unidades rusas, al mando del general Liprandi hicieron salir a los turcos de
los reductos junto a la aldea Kadikia y rechazaron un contrataque de grandes fuerzas aliadas. Mas del
70 por ciento de la caballeria inglesa quedo inutilizada. Pero el mando supremo ruso no tomé medidas
para ampliar ese éxito tactico.
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criticamente el curso de los sucesos.

Se sabe ahora que en el momento en que los aliados desembarcaron cerca del
fuerte Viejo, Ménshikov s6lo contaba en el campo de batalla con 42 batallones y
2 regimientos de caballeria, mas algunos cosacos. La guarnicién de Sebastopol se
componia de marineros de la armada. Estos 42 batallones estaban formados por
las divisiones de infanteria nimero 12, 16 y 17; suponiendo que cada batallén
tuviese su fuerza reglamentaria de 700 hombres, sus efectivos totales eran de
29.400 soldados de infanteria; agregando 2.000 husares, cosacos, artilleros,
zapadores y minadores, se llega a 32.000 hombres en el campo. Ménshikov no
pudo impedir el desembarco de los aliados mediante estas tropas, ya que las
hubiera expuesto, sin disponer de reservas suficientes, al fuego de las armadas
aliadas. Un ejército fuerte, en condiciones de sacrificar una parte de sus efectivos,
habria podido destacar tropas para empezar una guerra de guerrillas por
sorpresa y ataques nocturnos contra los invasores desembarcados, pero los
rusos, en este caso, necesitaban todos sus hombres para la gran batalla
inminente. Ademas,el soldado de infanteria ruso es el menos apto del mundo para
sostener guerra de guerrillas. Su fuerza consiste en la lucha que realiza en
columna cerrada. En cambio, el modo de combatir del cosaco es muy irregular, y
sélo resulta aprovechable en la medida en que crece la esperanza de cobrar botin.
Por otra parte, la campana en Crimea parece demostrar que el proceso
desarrollado en los ultimos 30 afios a fin de —trasformar a los cosacos en una
tropa regular ha roto su espiritu emprendedor y los ha puesto en un estado de
subordinacién. Ahora dan la impresién de ser inservibles como irregulares, y
poco utiles todavia para el servicio regular. Al parecer, ni siquiera son aptos para
avanzadas o destacamentos, ni para atacar al enemigo en una carga de linea.2!
Por eso los rusos tenian motivos para reservar cada sable y cada bayoneta para
la batalla en la orilla del rio Alma.

En las orillas de este rio, los 32.000 rusos fueron atacados por 55.000 aliados;
la superioridad era casi del ciento por ciento. Después de haber entrado en
combate unos 30.000 aliados, Ménshikov orden¢ la retirada. Los rusos soélo
habian empleado hasta ese momento 20.000 hombres; si hubieran tratado de
seguir en la defensa de sus posiciones, la retirada rusa se habria convertido en
una derrota total, porque hubiese surgido la necesidad de lanzar al combate todas
sus reservas. Cuando la superioridad numérica de los aliados produjo efectos
indudables, Ménshikov levant6 la batalla y cubrié su retirada con sus reservas.
Logré vencer la confusion en su ala izquierda, causada por el movimiento de
flanqueo del general Bosquet, se retir6 del campo de batalla sin ser molestado o

21 Engels no poseia fuentes que reflejaran de un modo mas objetivo las acciones del ejército ruso,

fuera de la prensa de Europa occidental. Ello explica el hecho de que en este articulo valore en forma
inexacta a la infanteria rusa y a las unidades de cosacos. Los acontecimientos militares de Crimea, y, en
particular la defensa de Sebastopol, demostraron que los soldados rusos actuaban con éxito tanto en
formacién cerrada como en grupos y secciones pequefios.
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perseguido, en “magnifico orden”. Los aliados afirman que no contaban con
suficiente caballeria para perseguir a los rusos; pero como sabemos que éstos
tenfan sélo dos regimientos de hlisares —menos que los aliados—, esta excusa
no es valida. La infanteria rusa se comporté como lo hizo en las batallas de
Zorndorf, Eylau y Borodin622, es decir, “no era capaz de caer en panico” después
de una derrota, frase del general Cutcart, quien mandé una divisién contra ellos.

Aunque la infanteria rusa conservara su sangre fria y serenidad, Ménshikov
fue presa del panico. Las importantes fuerzas de los aliados, y su decisiéon y
vehemencia en el ataque —que no habia esperado—, turbaron sus planes en el
momento. Abandon6 su intenciéon de retirarse al interior de Crimea, y marcho al
sur de Sebastopol para defender la linea del rio Chérnaia. Fue un error
imperdonable.

79

Como podia abarcar de una ojeada la posicion aliada en su totalidad, desde las
alturas a la orilla del rio Alma, habria debido Ser capaz de conocer las fuerzas de

22 La batalla de Zomdorf, entre los ejércitos prusiano y ruso, del 14 (25) de agosto de 1758 fue uno
de los grandes combates de la guerra de los Siete Afios (1756-1763), motivada por las aspiraciones de
conquista de las potencias feudales absolutistas europeas, Prusia en particular, y la rivalidad colonial
entre Francia e Inglaterra. Esta, junto con Prusia, se pronuncié contra la coalicién de Austria, Franciay
Rusia, ala que se habian sumado Suecia y Sajcxria. En 1756 y 1757, las tropas del rey prusiano Federico
Il infligieron graves derrotas a los austriacos y franceses, pero la entrada de las tropas rusas en Prusia
oriental en 1757 y su avance posterior anularon todos los resultados de las victorias prusianas. En el
verano de 1758, Federico I con fuerzas superiores en nimero a las del ejército ruso, le presento batalla
junto a la aldea Zomdorf (cerca de Kiistrin). Los numerosos ataques de las tropas prusianas se
estrellaron contra la resistencia del ejército ruso, que caus6 cuantiosas bajas al enemigo mediante
contrataques y fuego de artilleria. La batalla de Zomdorf, y sobre todo las victorias del ejército ruso en
Prusia durante los siguientes afios, 1759 y 1760, elevaron en gran medida el prestigio militar de Rusia
y, como debilitaron a Prusia, hicieron fracasar los ambiciosos planes de conquista de Federico II.

En la batalla de Eylau (Prusia oriental), que turo lugar el 26-27 de enero de 1807, el ejército ruso,
que acudia en ayuda de los prusianos derrotados por Napoledn en la campaiia de 1806, se enfrentd con
el ejército francés. Las tropas rusas, segin lo reconocieron sus adversarios, revelaron un estoicismo
singular, y en cruenta batalla (ambas partes perdieron hasta 25.000 hombres) dispersaron a un cuerpo
de ejército francés y causaron bajas a otras unidades del enemigo. Los rusos emplearon con éxito la
caballeria (actuaron con tres grupos tacticos) y la artilleria; las reservas tacticas creadas por su mando
ejercieron considerable influencia en el desarrollo de la batalla. Como resultado, se detuvo el avance
del ejército francés y éste no pudo aislar al ruso de sus propias fronteras.

La batalla en la aldea de Borodiné (a 110 km de Moscu) es uno de los combates mas notables de la
Guerra Patria de 1812. Tuvo lugar el 26 de agosto (7 de setiembre) de 1812 entre el ejército ruso y el
de Napoledn. Fue la primera batalla general perdida por Napoledn. Su resultado imprimi6 al curso de
la guerra un giro favorable al ejército ruso y prepard la derrota de las fuerzas napolednicas, pese a que
aquél, después de encarnizados combates debié abandonar Moscy, lo cual era conveniente en aquellas
condiciones. El ejército francés sufrié en esa batalla bajas enormes e irrecuperables (58.000 soldados
y 47 generales; los rusos perdieron, entre heridos y muertos, 44.000 soldados y 23 generales), y su
espiritu combativo qued6 quebrantado. Al mismo tiempo, la batalla de Borodiné demostro la deciente
capacidad de resistencia del ejército y del pueblo rusos frente al invasor. Las elevadas cualidades
morales y combativas de las tropas rusas, su capacidad para sostener un defensa tenaz y asestar el
contragolpe, su habilidad para combatir el combate de fuego con el de cuerpo a cuerpo y para
maniobrar durante la batalla. La batalla de Borodind puso de relieve la extraordinaria capacidad militar
del genial general ruso M. Kuttazov.
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sus enemigos hasta 5.000 hombres. Habria debido saber que, a pesar de la
superioridad relativa de los aliados sobre su ejército, no eran lo bastante fuertes
para separar una parte de sus tropas con el fin de observar a Sebastépol, y para
seguirlo hacia el interior. Hubiera debido saber que, a pesar de la proporcién de
uno a dos en la costa, estaba en condiciones de oponerles una fuerza de dos a uno
en Simferopol. Sin embargo, march6, como él mismo lo admite, al sur de
Sebastopol. Pero después de terminar su retirada sin ser molestado por los
aliados, y después de un alto de sus tropas en las elevaciones detras del rio
Choérnaia, Ménshikov se decidié a reparar su error. Llevd a cabo este plan
mediante un peligroso movimiento de flanqueo desde el Chérnaia a Bajchisarai.
Fue un acto en contradiccién con las reglas elementales de la estrategia, pero
prometia grandes resultados. Si se ha cometido una vez un error estratégico, es
muy dificil contrarrestar sus efectos. Queda por saber si es mas practico
resignarse, o reparar el error con un segundo paso intencionalmente falso.
Creemos que Ménshikov tuvo completa razén en arriesgar una marcha de
flanqueo dentro del alcance del enemigo, para salir de su posicién de Sebastépol,
imprudentemente “concentrada”.

Pero en esta lucha entre la mediocridad estratégica y los generales rutinarios,
los movimientos de las tropas de los dos ejércitos enemigos adquirieron formas
desconocidas hasta ahora en la estrategia. Como el célera, la pasiéon por las
marchas de flanqueo se convirtié en una epidemia en las dos partes. Al mismo
tiempo que Ménshikov resolvia esa marcha de flanqueo de Sebastopol a
Bajchisarai, a Saint-Arnaud y Raglan se les habia metido en la cabeza dirigirse de
Sacha a Balaklava. La retaguardia de los rusos y la vanguardia de los ingleses
chocaron cerca de la granja Mackenzie (asi llamada por el apellido de un escocés,
un almirante que habia servido a los rusos), y por supuesto, la retaguardia fue
derrotada por la vanguardia. Como ya se ha criticado en Tribune?3 el caracter
estratégico de la marcha de flanqueo de los aliados en sus aspectos generales, no
hace falta volver aqui sobre la cuestidn.

El 2 6 3 de octubre, Sebastopol estaba cercado, y los aliados fueron a ocupar la
misma posicién de la cual Ménshikov acababa de retirarse. Con ello empezé el
memorable sitio de Sebastopol, y simultineamente un nuevo periodo de la
guerra. Hasta ese momento, los aliados, por su superioridad indudable, habian
determinado el curso de las acciones bélicas. Las armadas, que dominaban el mar,
aseguraban su desembarco. Después de éste, su superioridad numérica y, por
cierto, también su capacidad superior en el ataque, les dieron la victoria en la
orilla del rio Alma. Pero ahora .se establecia poco a poco el equilibrio de las

23 Tribune, o New York Daily Tribune, diario burgués norteamericano, que se edit6é de 1841 a 1924.

Hasta comienzos de la década del 60 reflejaba las opiniones de los circulos democraticos de la
burguesia de los Estados nortefios, que se pronunciaban contra la oligarquia de los esclavistas duefios
de plantaciones. Desde 1851 hasta marzo de 1862, se publicaron en él articulos y correspondencias de
Marx y de Engels. Desde la década del 60 comenz6 a perder su caracter democratico, para convertirse
poco después en tribuna de la burguesia reaccionaria y agresiva.
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fuerzas que siempre aparece en operaciones desarrolladas lejos de la posicion de
salida y en el territorio enemigo. Si bien el ejército de Ménshikov no podia ser
avistado aun, se hizo necesario formar una reserva en el rio Chérnaia, con un
frente dirigido hacia el este. De tal manera, el propio ejército sitiador quedo
seriamente debilitado y reducido a un niimero que no superaba en mucho el de
la guarnicion.

La falta de energia y metodicidad, ante todo en la cooperacién entre las
distintas partes de las fuerzas armadas terrestres y navales britanicas, las
dificultades del terreno y principalmente el indestructible espiritu de rutina,
quizas innato en las administraciones y circulos cientificos ingleses, demoraron
el comienzo del sitio propiamente dicho hasta el 4 de octubre. Por fin, este dia, las
trincheras fueron ocupadas en la distancia inmensa de 1.500 a 2.500 yardas de
las fortificaciones rusas. No se conoce tal procedimiento en otros sitios. Esto
demuestra —y los rusos lo afirmaron hasta el 17 de octubre— que ellos
dominaban atn el terreno de la fortaleza en una milla ala redonda. Por la mafiana
de ese dia, los trabajos de los sitiadores habian progresado a tal punto, que
pudieron romper el fuego. Es muy probable que se hubiese esperado algunos dias
mas, teniendo en cuenta que ese dia los aliados no se hallaban en condiciones de
lograr algun éxito, si no hubiera llegado la gloriosa noticia de que toda Inglaterra
y Francia se encontraban en un arrebato de alegria por haber anunciado la caida
de Sebastopol para el 25 de octubre. Por supuesto, esta noticia exasper6 a las
tropas, y hubo que abrir fuego para calmarlas. Pero resulté que los aliados
poseian sélo 126 cafiones contra 200 a 250 de los enemigos. Entonces los ingleses
y franceses siguieron citando el gran principio de Vauban —muy util para
tranquilizar al publico—, de que “un sitio es una operacién que conduce a un
resultado favorable con seguridad matematica, y es cuestion de tiempo, si no hay
perturbacion exterior”. Este gran principio se basa en otro del mismo ingeniero,
de que “el fuego de los sitiadores puede ser reforzado hasta superar el de los
sitiados”. En lo que hace a Sabastopol, vemos lo contrario: el fuego de los
atacantes era inferior al comienzo de la defensa. Falté poco tiempo para ver las
consecuencias.

En pocas horas, los rusos silenciaron el fuego de las baterias francesas y se
batieron con los ingleses un dia entero equilibradamente. Como maniobra de
diversion se organizo6 un ataque naval, pero no fue mejor dirigido ni resulté mas
eficaz. Los barcos franceses bombardearon el fuerte de Cuarentena y el fuerte
Alejandro, y de este modo apoyaron los ataques de las tropas terrestres. Sin tal
apoyo, es indudable que los franceses habrian salido aun peor parados. Los
barcos ingleses atacaron la parte norte del puerto, inclusive el fuerte Constantino,
la bateria de los Telégrafos y una bateria recién establecida al nordeste de
Constantino. El cauteloso almirante Dundas habia hecho anclar sus barcos a
1.200 yardas del fuerte; sin duda le agrada el método de hacer fuego desde una
gran distancia. Pero es un hecho comprobado hace tiempo que en una lucha entre
barcos y baterias de costa, los primeros pierden en el combate si no pueden llegar
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a 200 yardas o menos de las baterias, a fin de dar en el blanco con la mayor
eficacia. Por eso, los barcos de Dundas empezaron a ser averiados y habrian
sufrido una derrota demoledora si sir Edmund Lyons, probablemente
contrariando sus 6rdenes, no hubiera llevado tres navios de linea lo mas cerca
posible del fuerte Constantino y le hubiera causado, en desquite de sus propias
pérdidas, algunos dafios. Pero como en los partes de guerra de los almirantes
britanicos y franceses falta la mencién de destrucciones reales ocasionadas a los
fuertes, tenemos que suponer que los fuertes y las baterias colocadas en
casamatas, lo mismo que en Bomarzund?24, en la “costa de Montalembert”,
resistieron frente a un doble nimero de cafiones navales. Esto es tanto mas
notable cuanto que ahora resulta evidente que la construccion expuesta de este
fuerte —circunstancia que ya en parte fue confirmada en Bomarzund— no puede
resistir mas de 24 horas a un bombardeo de cafiones navales pesados desde la
costa misma.

En los dias siguientes, los franceses permanecieron bastante tranquilos. En
cambio los ingleses, habiendo colocado sus baterias a una distancia mayor de las
lineas rusas y disponiendo de calibres mas pesados que sus aliados, podian
continuar el fuego y silenciar los cafiones en los pisos superiores de los reductos
construidos por albaiiiles. El ataque naval no fue repetido, lo que prueba el
respeto que habian inspirado los fuertes con sus casamatas. La defensa rusa
destruy6 muchas ilusiones de los vencedores en la orilla del Alma. Cada cafién
destruido fue remplazado por otro. Cada tronera destrozada durante el dia por el
fuego enemigo, fue reparada durante la noche. Los fortines estaban frente a
frente, y la situacién era casi equilibrada hasta que los aliados tomaron medidas
para lograr la superioridad. La ridicula orden de lord Raglan, de que “la ciudad
debia ser respetada”, fue revocada y comenz6 un bombardeo que probablemente,
por sus intensos efectos sobre las tropas concentradas y su caracter asolador,
hizo estragos entre la guarnicién. Adema3s, en la zona neutral de las baterias,
tiradores escogidos, desde posiciones seguras en todos los lugares posibles,
tuvieron la tarea de eliminar artilleros rusos. Como en el bombardeo de
Bomarzund, los fusiles “Minié” dieron buen resultado. Al cabo de pocos dias, los
artilleros rusos estaban completamente hors du combat, ya sea por los cafiones
pesados, o bien por los fusiles “Minié”. Eran en su mayoria marineros de la
armada, y de esta manera la parte de la guarnicion mas familiarizada con la

24 Ademas de los teatros de operaciones del mar Negro y del Cducaso, durante la guerra de Crimea

se combatia también en el Baltico y en el- Lejano Oriente. En el Baltico, los anglo-franceses se habian
propuesto destruir Kronstadt e invadir Petersburgo. En julio de 1854, el mando inglés decidié iniciar
el sitio de Bomarzund, fortaleza rusa a medio construir en las islas de Aland. Para apoderarse de esa
fortaleza, que contaba con una guarnicién de dos mil hombres y 112 cafiones, la flota aliada anglo-
francesa necesité cerca de un mes. Se lanzaron contra ella 120.000 obuses, desembarcaron once mil
hombres, y la toma de Bomarzund dejé como saldo cuantiosas bajas. Este éxito tactico no ejerci6, sin
embargo, una influencia notoria en la marcha de las operaciones del Baltico, que en su conjunto no
dieron resultado a las fuerzas maritimas aliadas.
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artilleria pesada se encontré fuera de combate. Hubo que emplear el método
conocido en las guarniciones sitiadas: la infanteria recibié la orden de manejar
los cafiones bajo la direccién de los artilleros que quedaban. Pero es facil
imaginarse que su juego casi no tuvo efecto, y los sitiadores pudieron adelantar
sus trincheras mas y mas hacia los fuertes. Tenemos noticias de que los aliados
ocuparon su tercera linea a 300 yardas de las fortificaciones internas. No
sabemos hasta ahora qué baterias han colocado en esta tercera linea; solo
podemos decir que en sitios verdaderos la tercera linea es construida siempre al
pie del glacis de los fuertes atacados, es decir, a unas 50 a 60 yardas del foso de la
fortaleza. Si esta distancia es mas grande en Sebastopol, podemos ver en ello la
confirmaciéon de informes provenientes de varios diarios britanicos, de que aqui
las lineas de defensa irregulares confundieron alos oficiales britanicos del cuerpo
de ingenieros, en vez de darles nuevas posibilidades para desarrollar su
capacidad creadora. Estos distinguidos caballeros, que pueden destruir un frente
de bastiones construido segtin las reglas, encuentran graves dificultades cuando
el enemigo se aparta de las prescripciones contenidas en las obras de las
autoridades reconocidas como tales.

Después de haber resuelto definitivamente el ataque desde el sur, habrian
debido dirigir la paralela* y sus baterias contra uno o, a lo sumo, dos frentes de
defensa con extensiones estrictamente limitadas. Era necesario atacar con
fuerzas concentradas dos de los fuertes exteriores situados a poca distancia uno
del otro; cuando mucho, a tres de ellos. Una vez destruidos, todos los demas
fuertes exteriores habrian resultado inutiles. Si los aliados hubiesen dirigido el
bombardeo de sus cafiones en su totalidad a un solo punto, habrian logrado asi,
con la mayor rapidez y facilidad, una superioridad de fuego y una abreviacién
notable del sitio. A juzgar por planos y mapas, el frente, desde el fuerte de
Cuarentena hasta el extremo superior del puerto interno, o sea el frente contra el
cual los franceses estan ahora embistiendo, habria sido el mas apropiado para el
asalto, pues su destruccion hubiese abierto el acceso a la ciudad. Con los 130
cafiones en este frente limitado, los aliados hubieran dado inmediatamente
pruebas de su superioridad de fuego. En vez de esto, el deseo de dejar actuar a
cada uno de los ejércitos aliados independientemente del otro, produjo este
método increible de tirar simultdneamente contra fortificaciones en una
extension de mas de tres millas. Nunca se habia visto tal cosa. ;Cudndo sucedié
que un ataque permitiese a las fuerzas sitiadas poner en juego —la inmensa
cantidad de 250 cafiones al mismo tiempo, desde bastiones simples y lunetas?

* Trinchera con parapeto. (Ed.)

Un solo frente de bastiones apenas llega a poner 20 cafiones en posicidn, y si
se trata de un sitio normal, a lo sumo 3 6 4 frentes pueden apoyar la defensa.
Como los ingenieros aliados no estan en condiciones de explicar
convincentemente su singular procedimiento, tenemos que llegar a la conclusion
de que fueron incapaces de descubrir los puntos mas débiles de la defensa, y por
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lo tanto cafionearon toda la linea para no equivocarse.

Mientras tanto, las dos partes recibieron refuerzos. Los ataques permanentes-
de Liprandi a las vanguardias aliadas, en parte llevados a cabo con éxito,
demuestran que hubo mas tropas en Sebastopol que las conducidas por
Ménshikov a Bajchisarai. Pero no parecen hasta ahora tan fuertes como para
levantar el sitio por una batalla. Si se tienen en cuenta los avances de los
sitiadores; si se considera que el dafio sufrido por los sitiados crece en progresion
geométrica con el acercamiento de los aliados a las fortificaciones; si se tiene
presente que si bien los fortines exteriores resisten todavia, las defensas
interiores parecen débiles, se puede suponer que entre el 9 y 15 de noviembre
tendran lugar sucesos decisivos. O ya habra caido el lado sur de la fortaleza, o los
aliados habran sufrido una derrota definitiva y tendran que abandonar el sitio.
Pero no hay que olvidar que tales pronésticos dependen de circunstancias
dificilmente apreciables desde un lugar tan lejano del teatro de la guerra.

Escrito por Engels en inglés alrededor del 9 de noviembre de 1854.
Publicado por primera vez en Neto York Daily Tribune el 27 de noviembre de 1854.
Marx y Engels, Obras, t. X, ed. cit.
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SOBRE LA ORGANIZACION MILITAR BRITANICA

(Quién es responsable por las condiciones del ejército inglés en Crimea?
Dando un vistazo a la extrafia maquinaria de la administraciéon de guerra,
podemos mostrar que la responsabilidad es compartida tan habilmente entre las
distintas autoridades, que cada una es rozada, pero ninguna cargada. El ejército
britanico en su totalidad tiene un general en jefe, llamado commander in chief, una
especie de condestable*, rango suprimido en casi todos los ejércitos civilizados.
De estos horseguards —asi es el nombre de las oficinas de este general en jefe,
porque se hallan en el cuartel de los horseguards— salen casi todos los
nombramientos militares. Pero seria un error suponer que este comandante en
jefe estd autorizado a mandar realmente alguna cosa. Cuando mucho, posee cierto
control sobre la infanteria y caballeria, mientras que la artilleria, el cuerpo de
ingenieros, los zapadores y minadores se encuentran fuera de la esfera de su
influencia. Si tiene alguna voz en la cuestién de pantalones, sacos y corbatas, le
esta vedada toda injerencia en el problema de los capotes. Puede fijar el nimero
de los cartuchos que cada soldado debe tener en su cinto, pero no puede
proveerlo de un solo mosquete. Puede hacer enjuiciar a todos sus hombres por
un tribunal de guerra y hacerlos azotar de firme, pero no ponerlos en
movimiento, ni siquiera en la distancia de una pulgada. Le sigue el master general
of the ordnance, el superior general de artilleria.

* Condestable: comandante en jefe en el ejército francés antes de la revolucién burguesa de fines del s. XVIIL
(Ed.)

Esta persona es una triste reliquia de los tiempos en que se consideraba la
ciencia como una actitud indigna del soldado. Entonces cuerpos cientificos, como
los de artilleria e ingenieros, no se componian de soldados, sino de una
mescolanza indescriptible de semieruditos y semiartesanos que, bajo el mando
del master general, estaban organizados en una especie de corporacion. Este
master general controla no solo la artilleria y el cuerpo de ingenieros, sino
también los capotes y las armas pequefias del ejército britanico. Sin él, ninguna
operacion es posible; tiene que participar infaliblemente. El tercero en el grado
es el secretary at war, el ministro de guerra, pero no es en realidad el propio
ministro de guerra, sino el representante del ministerio en la Cdmara de los
Comunes, una autoridad absolutamente independiente. Este ministro de guerra
no puede dar érdenes a parte alguna del ejército, pero puede impedir que alguna
fraccion del ejército haga algo. Como es el jefe de las finanzas militares, y dado
que todo acto militar cuesta dinero, su negativa a entregar los recursos
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necesarios significaria un veto absoluto contra cualquier operacién. Pero
suponiendo que esté dispuesto a abrir su caja de caudales, es incapaz de movilizar
el ejército, porque no puede alimentarlo. Eso escapa de su esfera. La autoridad
que alimenta al ejército y tiene que procurar los medios de trasporte en caso de
marchas, es el Comisariato, que se encuentra bajo el control del Ministerio de
Finanzas. De este modo, el primer ministro —el primer lord del Tesoro— tiene
en sus manos directamente cada operaciéon militar y puede, a su criterio,
acelerarla, demorarla o producir su paralizacién. Todos saben que el Comisariato
tiene la misma importancia para un ejército que los soldados mismos, y por eso
la sabiduria colectiva de la antigua Inglaterra consideré que era una medida
practica la de separar al Comisariato del ejército y ponerlo bajo el control de un
departamento que en su esencia es antibélico. ;Pero quién, al fin y al cabo, pone
en movimiento al ejército? Anteriormente, el ministro de las colonias, ahora, el
ministro de guerra, el jefe nominal del Ministerio de Guerra. Manda las tropas de
Inglaterra a China y de la India al Canada. Pero considerada su autoridad en si, es
tan impotente como los cuatro funcionarios militares que mencionamos antes.
Para promover cualquier movimiento, aunque sea de poca importancia, es
necesaria, la cooperaciéon de los cinco funcionarios. Cada una de estas cinco
potencias tiene su propia burocracia, con su rutina propia, y cada una acttia bajo
su propia responsabilidad.

El origen de este sistema proviene aparentemente de la intencién de crear
medidas de precaucidn constitucionales contra el ejército permanente. En lugar
de pretender una divisién de trabajo que daria al ejército la maxima elasticidad,
se busca una division de poderes, que reduce su movilidad al minimo. Pero el
sistema no fue mantenido por escrupulos parlamentarios o constitucionales, sino
porque se trataba de romper la influencia oligarquica, por lo menos en este
campo, a la vez que se promovia una reforma moderna de la administraciéon
militar. En la Ultima sesién del Parlamento, los ministros se negaron a admitir
toda innovacién que no fuese la de separar el Ministerio de Guerra del de
Colonias. El mismo Wellington defendié obstinadamente el sistema desde 1815
hasta su muerte, sabiendo sin embargo que nunca, con este sistema, habria
llevado la guerra de los Pirineos a un éxito final, si su hermano, el marqués de
Wellesley 25. no hubiese sido por casualidad el ministro. En 1832 y 1836

25 Engels se refiere a la participacién de Wellington en 1808-1813, como jefe supremo de las

fuerzas expedicionarias inglesas, en la guerra contra las tropas francesas de Napoleoén I, en Portugal y
en Espafia. En noviembre de 1807 los franceses trataron de apoderarse de la peninsula pirenaica y de
incluirla en su sistema de bloqueo continental a Inglaterra, para lo cual invadieron Portugal; y en 1808
Napoleén irrumpi6 con sus tropas en toda Espafia y puso en el trono espafiol a su hermano José. El
pueblo espafiol se alzd en anuas por su independencia. Las tropas francesas se vieron en Espafia ante
una situacién harto dificil, lo que permiti6 a los ingleses afianzarse en Portugal y realizar alli
operaciones exitosas. Los fracasos de Napoleén en Rusia en 1812 y el creciente movimiento de
liberacion del pueblo espafiol fueron factores decisivos, que determinaron la derrota de los franceses
en 1813 en el teatro de operaciones espafiol y un resultado favorable a les ingleses en la guerra de los
Pirineos. Cuando Engels menciona aqui la influencia que sobre esa contienda ejercieron circunstancias
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Wellington defendi6, frente a los comités designados por el Parlamento para
reformar el sistema de entonces, lo tradicional en todos sus detalles. ; Temi6
facilitar a sus sucesores la obtencion de la gloria?

11

Acabamos de conocer el sistema de la administraciéon militar britanica que
existia al estallar la guerra actual. Las tropas no habian desembarcado atin en su
puerto de destino, Gallipoli, cuando ya la confrontacién con el ejército francés
descubria la calidad inferior de la expedicién inglesa y la irresolucién de los
oficiales y demds funcionarios ingleses. Aqui la tarea fue relativamente facil. Hubo
un aviso previo, un tiempo antes de que llegaran las tropas, y el nimero de los
soldados desembarcados fue reducido. Sin embargo, todo sali6 mal.

Se perdieron cargamentos en la costa en que fueron desembarcados; la falta
de lugar obligd a mandar tropas a Scutari, etc. El caos se anuncid
inequivocamente, pero como era el comienzo de la guerra, hubo esperanzas de
adquirir cada vez mas experiencia. Las tropas fueron, pues, trasportadas a Varna.

Todo iba en aumento: el alejamiento de su patria, su nimero y el desorden en
la administracion. La actividad independiente de los cinco departamentos que en
su conjunto representaban la administracion, y de los cuales cada uno responde
a otro ministerio, produjo las inevitables colisiones. El campamento careci6 de
todo, mientras que la guarniciéon de Varna disfrutaba de todas las comodidades.
El comisariato reunié tardiamente algunos medios de trasporte, buscandolos en
los alrededores. Pero como el general en jefe no proveyd estos carros de escoltas,
los cocheros bulgaros desaparecieron mas rapidamente de lo que habian llegado.
Después se formo un depdsito central en Constantinopla, una especie de primera
base de operaciones. S6lo contribuy6 a crear un nuevo centro de dificultades,
demoras, cuestiones de competencia, embrollos entre el ejército, el ordnance, los
intendentes, el comisariato y el Ministerio de Guerra. Mientras tanto el ejército
en Gallipoli, Scutari y Varna se encontraba todavia en condiciones de paz. En
Crimea la administracién britanica tuvo oportunidad de desarrollar su talento
para la desorganizacion en toda su extension. En la practica, 17.000 hombres de
los 60.000 trasportados desde febrero tultimo al Oriente, son aptos para el
servicio. De estos 17.000, unos 60 a 80 fallecen y unos 200 a 250 enferman
diariamente, volviendo rara vez uno u otro del hospital. {Los mismos rusos no

causales y secundarias (como los vinculos familiares de Wellington en el ministerio inglés), no les
adjudica una importancia fundamental y sdlo las cita como dato ilustrativo que caracteriza el sistema
corrompido vigente en la direccién militar britanica. Como se desprende en su carta a Marx, fechada el
11 de abril de 1851, Engels, que siempre combatia la exageracién idealista del papel que desempefian
los jefes militares —como en general la del papel de la personalidad en la historia—, emite un juicio
bastante discreto acerca del arte militar de Wellington, con lo que disipa la leyenda creada por la
historiografia chovinista burguesa inglesa que lo presenta como un genio.
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responden por mas de 7.000 de estos 43.000 muertos y heridos!

Cuando llegaron a Inglaterra las primeras noticias de que el ejército en Crimea
carecia de alimentos, prendas y albergo, todo el mundo opinaba que el gobierno
habia faltado a su deber de enviar las provisiones necesarias al teatro de guerra.
Después se supo que también se carecia de medicamentos y material quirtargico,
que enfermos y heridos tenian que estar tendidos en el suelo frio y mojado,
expuestos a la intemperie o hacinados en las cubiertas, sin atencién ni primeros
auxilios, a consecuencia de lo cual centenares murieron sélo por carecer del
socorro mas primitivo. Resultd que las sospechas acerca de la negligencia del
gobierno estaban en cierta medida fundadas en el primer periodo. Pero mas tarde
pudo comprobarse que provisiones de toda indole fueron trasportadas, a veces
en cantidades innecesarias, pero desgraciadamente todas llegaron siempre al
lugar y en el momento equivocados. Las medicinas se encontraban en los
depositos de Varna y los heridos que las necesitaban se hallaban en Crimea y
Scutari.

Las prendas y los viveres llegaron directamente a Crimea, pero faltd el
personal para desembarcarlos. Si por casualidad una parte era desembarcada, se
extraviaba. La colaboracion necesaria de la marina causé nuevas divergencias,
porque los nuevos cuadros responsables pidieron ser escuchados, también en el
campamento del aliado turco. La incapacidad, determinada por las reglas de la
rutina para tiempos de paz, reinaba en todas partes. En una de las regiones mas
ricas de Europa, en una costa donde centenares de buques de carga, repletos de
provisiones, estaban anclados, el ejército britanico se alimentaba con medias
raciones. Rodeados de numerosos rebafios de ganado, sufrian de escorbuto
porque dependian de la carne salada. Aunque hubiera abundancia de madera y
carbdn en las naves, en tierra disponian de tan poco de estos combustibles, que
tuvieron que comer carne cruda y nunca pudieron secar sus uniformes
empapados por las lluvias. Cuando llegé café, no sélo lleg6 sin haber sido molido,
sino inclusive crudo. Habia enormes cantidades de viveres, bebidas, prendas,
toldos, todos embalados en los buques que tocaron casi las rocas donde se habia
instalado el campamento; y sin embargo, igual que Tantalo, las tropas britanicas
no pudieron disponer de ellos. Todos comprendieron el mal, todos corrieron,
lanzando maldiciones, de un lado para otro y acusaron a todos por
incumplimiento de su deber. Pero todos llevaron su carga de instrucciones,
compuestas cuidadosamente y sancionadas por la autoridad competente. Estas
instrucciones mostraban con claridad que no era asunto de ellos hacer lo que
hacia falta, y que no tenian el poder de solucionar nada. Agregue el lector a este
estado de cosas: el empeoramiento del tiempo al avanzar la estacidn, las lluvias
torrenciales que entonces empezaron a trasformar todo el Jersonés Heracliano
en un pantano, en un montén de lodo que llegaba hasta las rodillas. Imaginese el
lector a los soldados que por lo menos dos noches de cada cuatro se encontraban
en las fortificaciones durmiendo mojados y sucios, en el suelo, sin tablas abajo, no
siempre en carpas; las continuas sefiales de alarma, convulsiones, diarreas



90

Sobre la organizacién militar britanica

causadas por la humedad y el frio; la dispersiéon de los pocos médicos en el
campamento de gran extension, las tiendas de sanidad con sus 3.000 enfermos
tendidos en el suelo mojado y casi al aire libre; las naves para enfermos y los
hospitales en Scutari y

Constantinopla, y facilmente se comprendera que el ejército britanico se
encuentra en plena disolucién y los soldados dan la bienvenida a la bala rusa que
los libera de toda esa miseria.

Escrito por Engels en alemén el 5-6 de enero de 1855.
Publicado por primera vez en Nene Oder Zeitung el 8 y 9 de enero de 1855.
Marx y Engels, Obras, t. X.



91

92

Sobre la organizacién militar britanica

ANALISIS DE LA ESTRATEGIA FRANCESA

El folleto publicado por Jer6me Bonaparte (junior) ha revelado que la
campana de Crimea fue una idea original de Luis Napoledén, que la habia
elaborado en todos sus detalles sin la participacién de terceros y la habia enviado
en una carta manuscrita a Constantinopla para evitar las objeciones del mariscal
Vaillant. Para quien conoce todo esto, no es ya un secreto el motivo por el cual se
cometieron tantas torpezas militares en esta campafa: fueron motivadas por la
necesidad de su autor de favorecer su posicion dinastica. En la reunién del
Consejo de Guerra en Varna, el plan pudo ser impuesto a los generales y
almirantes presentes s6lo porque Saint-Amaud recurri6 a la autoridad del
“emperador”. Por otra parte, éste estigmatizé las opiniones opositoras como
“consejos medrosos”. Cuando el cuerpo de la expedicién se encontré en Crimea,
Saint-Amaud se apresur6 a aceptar el consejo realmente “medroso” de Raglan, de
marchar hacia Balaklava, pues esta marcha llevé al ejército por lo menos hasta
las puertas de Sebastdpol, si bien no al interior de la ciudad. Los esfuerzos febriles
por apresurar el sitio, a pesar de los recursos deficientes; la ambicién de abrir
fuego, que obligé a los franceses a menospreciar hasta tal punto la solidez de sus
fortificaciones que el enemigo pudo silenciarlas en pocas horas; el esfuerzo
excesivo de los soldados en las trincheras, que como se ha demostrado,
contribuyé en igual medida a la destruccidon del ejército britdnico como el
comisariato * el servicio de trasporte, el departamento de sanidad, etc.; el
caioneo descabellado e indtil del 17 de octubre hasta el 5 de noviembre y el
descuido de las fortificaciones defensivas: todo eso es facil de explicar ahora. La
dinastia Bonaparte tenia necesidad de conquistar Sebastopol en el mas breve
plazo, y el ejército aliado debia realizarlo. Si Canrobert triunfaba, llegaria a ser
mariscal de Francia, conde, duque, principe, todo lo que deseara, con poderes
ilimitados en asuntos financieros. Si fracasaba, su carrera tocaria a su fin. Raglan,

con su caracter de comadre, cedid al deseo de su interesado colega.
* Intendencia. (Ed.)

Pero estas no son las consecuencias mas importantes del plan imperial de las
operaciones. Nueve divisiones francesas y 81 batallones, estdn empefiados en
esta empresa desesperada. Ya se la reconoce como casi desesperada. Los
esfuerzos mas grandes, los sacrificios mas terribles, no han surtido efecto alguno;
Sebastopol es mas fuerte que antes. Las trincheras francesas distan atin, como
sabemos de fuentes auténticas, 400 yardas de las fortificaciones rusas; las
britanicas, dos veces mas. El general Niel, mandado por Bonaparte para
inspeccionar los trabajos de los sitiadores, declara que no se puede pensar en un
asalto. El general trasladéd el punto principal del asalto de la parte francesa a la
britanica, y con esto ocasion6 no sélo una demora en las acciones del sitio, sino
también un cambio en la direccién del ataque decisivo, que ahora apunta a un
suburbio; y éste, en caso de ser conquistado, quedaria atn aislado de la ciudad
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por el puerto interior. En una palabra, un plan sigue a otro, una treta a otra treta,
y siempre con el fin de mantener, si no la esperanza misma, por lo menos la
apariencia de una esperanza de victoria. Ahi han llegado las cosas, mientras se
prepara una guerra universal en el continente y mientras se arma una nueva
expedicion ai Baltico, que tiene que dar un resultado efectivo y, por lo tanto, debe
englobar a muchas mas tropas de desembarco que en 1854. Y precisamente en
este momento Bonaparte esta dirigiendo 5 nuevas divisiones de infanteria al
pantano de Crimea, donde, como por arte de magia, desaparecen hombres y
regimientos enteros. Si, se ha decidido a ir alli, e ir4, a no ser que una paz no
improbable o sucesos importantes en la frontera polaca decidan lo contrario.

Esta es la situacion de Bonaparte, quien procedi6 a intentar este experimento
estratégico en interés de la Francia “Imperial” y el suyo. No lo impulsa s6lo su
capricho, sino el instinto fatalista de que el destino del Imperio francés sera
decidido en las trincheras de Sebastépol. Hasta ahora, ningtin segundo

Marengo ha justificado una segunda edicién del 18 Brumario.26

93

Puede considerarse una ironia de la historia el hecho de que el Imperio
restaurado, que ansiosamente trata de imitar a su modelo, se vea obligado a hacer
todo lo contrario de lo que hacia Napoleén. Este atacé el corazén de los Estados
con los cuales estaban en guerra. La Francia de hoy atac6 al cul de sac * de Rusia.
No se habian proyectado grandes operaciones militares, sino un coup de main **,

un asalto SOI‘pI‘ESiVO, una aventura.
* En francés, en el original. (Ed.)
** Golpe de mano. (Ed.)

Las dos intenciones distintas caracterizan perfectamente la diferencia entre el
primero y el segundo Imperio francés, y sus respectivos representantes.
Napoledn solia entrar como vencedor en las capitales de la Europa moderna. Su
sucesor, empleando varios pretextos —proteccion del Papa, del sultan, del rey de
Grecia—, colocé guarniciones francesas en las capitales de la Europa antigua, en

26 E] 18 brumario (9 de noviembre) de 1799, Napoleén Bonaparte y sus partidarios dieron el golpe
de Estado que constituia la meta del proceso de la contrarrevolucién burguesa en Francia, iniciado
después del derrocamiento del gobierno revolucionario de los jacobinos, en 1794. Como consecuencia
de ese golpe se implant6 la dictadura de Bonaparte. Esta sofocé el movimiento revolucionario y, de las
conquistas logradas por la revolucién burguesa, sélo dejé en pie las que favorecian a la gran burguesia.
Bonaparte, proclamado primer cénsul, traté de consolidar su poder dictatorial con éxitos bélicos
contra la coalicién antifrancesa creada en 1798 por Inglaterra, Austria, Rusia, Espafia, Napoles y
Turquia. El 14 de junio de 1800, en Lombardia (norte de Italia), el ejército de Napoledn derrot6 a las
tropas austriacas del general Melas junto a Marengo. Esta victoria, asi como las operaciones
afortunadas de otro ejército francés contra los austriacos que habia invadido Suabia y Baviera,
desmorondé la coalicién hostil a Napoledn (el emperador ruso Pablo I habia aprobado el golpe
contrarrevolucionario de! 18 brumario, pero indignado por las pérfidas actitudes de los aliados
ingleses y austriacos con respecto a Rusia, practicamente se retiré de la coalicién en el otofio de 1800).
Las posiciones de Napoleén en Francia se habian consolidado, y en 1804 fue proclamado emperador.

Cuando Engels habla de la “segunda edicién del 18 brumario”, se refiere al golpe de Estado
contrarrevolucionario del 2 de diciembre de 1851, a raiz del cual, el 2 de diciembre de 1852, se
implant6 en Francia el régimen bonapartista del HI Imperio, encabezado por Napoleén III.
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Roma, Constantinopla y Atenas, una accién que no signific6 aumento, sino
dispersion de fuerzas. El arte de Napoledn consistia en la concentracion; el de su
sucesor, en la dispersién. Cuando Napoledn se veia forzado a hacer la guerra en
dos teatros distintos, como en sus guerras contra Austria, concentraba la mayor
y mejor parte de sus fuerzas en la linea decisiva de las operaciones (en las guerras
con Austria, la linea de Estrasburgo a Viena). En lo que se refiere al teatro
secundario, ubicaba alli fuerzas mucho mas débiles, sabiendo que también en
caso de sufrir una derrota en esos lugares, sus victorias en la linea principal
impedirian un avance del ejército enemigo con mas seguridad que una resistencia
directa. En cambio, su sucesor dispersa las fuerzas militares de Francia en
muchos puntos y concentra una parte de ellas en un lugar donde hay que
sacrificar una cantidad enorme de soldados para lograr muy pocos resultados, y
a veces ni siquiera éstos. Ademas de las tropas que estdn en Roma, Atenas,
Constantinopla y Crimea, dos ejércitos auxiliares serfan mandados a Austria,
cerca de la frontera polaca, y el Baltico. De esta manera, las fuerzas francesas
tendrian que actuar por lo menos en tres teatros distintos de guerra, distantes
mas de 1.000 millas entre si. Siguiendo este plan, se habrian dispuesto ya de la
totalidad de las fuerzas francesas antes de empezar una verdadera guerra en
Europa. Cuando Napoleén opinaba, después de comenzar una operacion, que ésta
no se desarrollaba satisfactoriamente (como, por ejemplo, en la batalla de
Aspern?7), no insistia en su plan y sabia, con una maniobra sorpresiva, dirigir sus
tropas hacia un nuevo punto de ataque, y asi con frecuencia, gracias a una
operacidn brillante y eficaz, lograba convertir una derrota momentanea en una
victoria definitiva. Sélo en los dias de su decadencia, y después de haber perdido
la confianza en si mismo en 1812,28 la energia de su voluntad se trasformé en

27 En laregion de Aspern (pueblo situado a 8 km al este de Viena) y en Essling, el 21-22 de mayo de
1809 tuvo lugar una de las grandes batallas de la guerra austro-francesa de 1809. Originé ese conflicto
la aspiracion de la gran burguesia francesa de convertir el Imperio austriaco en un Estado dependiente
y secundario, y de consolidar su posicién dominante en el centro de Europa. Al comenzar la campaiia,
el ejército austriaco se vio obligado a retroceder hasta Viena, abandonar la ciudad y pasar a la orilla
izquierda del Danubio. No obstante, conservo su capacidad de combate, y en la batalla de Aspern a los
franceses (éstos perdieron 37.000 hombres, y aquéllos 20.000). Para evitar que sus tropas fueran
aniquiladas, Napole6n tuvo que hacerlas retirar nuevamente a la margen derecha. En las operaciones
del ejército austriaco no podia dejar de reflejarse el creciente movimiento de liberacidon nacional de los
pueblos de Europa contra el yugo napolednico. Pero el mando austriaco (archiduque Carlos)
desaprovechoé los resultados de su éxito en Aspem. Napoledn gan6 tiempo, concentré fuerzas, y el 5-6
de julio derrotd a los austriacos en Wagram. La corte austriaca, sin haber agotado las posibilidades de
resistir, concert6 con Napoledn, el 14 de octubre de 1809, la paz de Schénbrunn, por la cual Austria
perdia parte de su territorio y se vefa obligada a unirse a! bloqueo continental.

28 La derrota del ejército napolednico en Rusia ejercié una influencia decisiva en la caida del
imperio de Napoledn. La heroica resistencia del ejército y del pueblo rusos a la invasion, las habiles
maniobras y contraofensivas de sus tropas, que lograron liquidar el inmenso ejército francés y expulsar
a los ocupantes mas alla de las fronteras rusas, no sélo ocasionaron ingentes pérdidas materiales al
ejército napolednico, sino que echaron por tierra su prestigio militar. Los pueblos sometidos por
Napoleén vieron en la heroica lucha de los rusos un inspirador ejemplo de valerosa defensa de la patria
contra los ocupantes extranjeros. Se esfumé el mito de que el ejército napolednico era invencible. La
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obstinacién obcecada y lo indujo a mantener posiciones (como en Leipzig?® que
su propio juicio militar rechazaba. Pero su sucesor esta obligado a comenzar con
la tactica en que termind su predecesor. Uno logro sus éxitos mediante derrotas
inexplicables; el otro, los suyos mediante felices coincidencias también
inexplicables. En uno el propio genio fue la estrella en que creia; en el otro, la fe
en la estrella debié remplazar al genio. Uno venci6 una revolucién verdadera,
porque era el inico hombre que podia realizarla; el otro vencid la reminiscencia
de una época revolucionaria del pasado, porque era portador del nombre de este
unico hombre, es decir, que él mismo era una reminiscencia. Seria facil probar,
cémo se refleja en la administraciéon interior del II Imperio la mediocridad
pretenciosa de su estrategia militar, como también aqui la apariencia remplaza a
la esencia y las campaifias “econdmicas” no tuvieron mas éxito que las militares.

Escrito por F. Engels en aleméan el 17 de marzo de 1855.
Publicado por primera vez en Neue Oder Zeitung el 29 de marzo de 1855.
C. Marx y F. Engels, Obras, t X.

campafia de 1812 demostré que la sabia estrategia del gran capitan Kutizov y la tactica del ejército
ruso superaban a la estrategia y la tactica de los franceses, que adolecian de muchos defectos
(aventurerismo, subestimacion de las fuerzas del enemigo, etc.).

29 La batalla de Leipzig fue decisiva para la campafia de 1813, en la guerra de los Estados europeos
(Rusia, Austria, Prusia y Suecia) contra la Francia napoleénica. Del lado de Francia participaron en las
acciones tropas francesas, polacas, holandesas, belgas e italianas. A pesar de que las tropas
napolednicas lograron algunos éxitos en la primavera y el verano de 1813, los ejércitos aliados las
cercaban cada vez mas. En la batalla general junto a Leipzig que duré cuatro dias, del 4 al 7 de octubre
de 1813, el ejército de Napoledn fue derrotado y a duras paras logro salir del cerco, después de perder
60.000 hombres, entre muertos y heridos. Las bajas de los aliados fueron también enormes. El
victorioso resultado de la batalla se debid, en gran parte, a las operaciones coordinadas de las tropas
rusas, que lograron hacer fracasar los planes de Napoledn, consistentes en derrotar a los aliados por
partes. La victoria de Leipzig permitié que Alemania y Holanda se liberaran del dominio francés.
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LA GUERRA EN ASIA

Poco a poco conocemos detalles sobre la caida de Kars3?; y hasta ahora
concuerdan enteramente con lo que hemos comprobado acerca del ejército turco
en Asia Menor. Hoy no se puede negar que este ejército, debido al desmedido
predominio de la incuria, el fatalismo y la estupidez del gobierno turco, fue
arruinado sistematicamente. Los hechos descubiertos ahora parecen demostrar
con bastante claridad que hasta la traicién directa, como es de costumbre en
Turquia, ha jugado un papel en la caida de Kars.

Al principio de la campafia del afio pasado ya tuvimos la oportunidad de
describir para nuestros lectores el estado miserable del ejército turco en Erzerum
y Kars, y sefalar la malversacién ostensible que es la causa de todos estos males.
Para la defensa de las tierras altas de Armenia se habian concentrado alli los dos
cuerpos de ejército de Asia Menor y Mesopotamia, reforzandolos con una parte
del cuerpo de Siria. Estos cuerpos habian sido completados por batallones de
reserva turcos, y formaban el nticleo de un tropel grande de irregulares kurdos y
beduinos. Pero las cuatro o cinco batallas fatales de 1853 y 1854, de Ajaltsij hasta
Baiazet, habia destruido la consistencia y el espiritu de este ejército, y la falta de
ropa y alimentos durante el invierno lo arruinaron definitivamente. Un grupo
abigarrado de refugiados hiingaros y polacos, aventureros tanto como hombres
de grandes méritos, se habian reunido en el cuartel general, pero sin que su
posicién fuera reconocida oficialmente. Ante los bajas, hombres incultos,
envidiosos e intrigantes, los aventureros podian hacerse pasar por personas
capaces, mientras que los refugiados de verdadera capacidad eran tratados como
aventureros. En general, habia rivalidad entre la intriga y la vanidad, que miné el
prestigio de los emigrados en su totalidad y destruyé todo vestigio de la influencia
de éstos. Mas tarde llegaron los oficiales britanicos, que fueron recibidos con el
maximo respeto, obteniendo estos honores como representantes de un gobierno

30 Con la toma de la fortaleza de Kars el 16 de noviembre de 1855 culmina una serie de victoriosas
acciones de las tropas rusas contra el ejército turco, en el teatro caucasico de operaciones, durante la
guerra de Crimea. Habian fracasado los intentos de los turcos de invadir Georgia en julio de 1854 y
Armenia en agosto del mismo afio. Las tropas rusas ocuparon Baiazety en jubo de 1855 cercaron Kars,
a la que los turcos, con ayuda de los ingleses, habian convertido en plaza de armas fortificada para
invadir Trascaucasia. Un ejército turco de 90 mil hombres, a las 6rdenes de Omer Pasha, desembarcé
en la region del actual Sujumi para ayudar a la guarnicion turca sitiada. Pero sus operaciones contra
los rusos fueron infructuosas. En el otofio de 1855 cay6 Kars, y ello constituy6 el tltimo acontecimiento
notable de la guerra de Crimea. El agotamiento de las fuerzas, la falta de perspectivas para las
operaciones bélicas siguientes, las fricciones internas en el campo de los aliados, obligaron a los
franceses e ingleses a optar por las negociaciones de paz; éstas tuvieron lugar en Paris en febrero y
marzo de 1856. En el Congreso de Paris la diplomacia rusa supo aprovechar las contradicciones entre
Francia e Inglaterra y atenuar en gran medida las exigencias que planteaban a Rusia. No obstante, por
la paz de Paris Rusia perdia el estuario del Danubio, el derecho a mantener fuerzas navales en el mar
Negro (punto anulado en 1870) y debia devolver Kars a Turquia. La derrota de la Rusia zarista se debid
a su régimen feudal, a su atraso econémico y técnico.
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aliado y en vista de la total desesperacion de los comandantes turcos. Pero
también fracasaron sus esfuerzos por imbuir de algiin espiritu militar al ejército
de Armenia.

A veces lograron despertar a uno u otro baja de su apatia por un momento,
estimular la construccidon de las fortificaciones mas imprescindibles en Kars e
impedir de cuando en cuando algunos de los casos mas extremos de
malversacion, e inclusive la tacita inteligencia con el enemigo; pero eso era todo.
Cuando, en la primavera pasada, el general Williams hizo todo lo que estuvo en
su poder para asegurar los viveres que se necesitaban en Kars, encontré
constantes dificultades. El comisariato turco opinaba que no se podia imaginar un
sitio; y faltaban los caballos que debian trasportar las provisiones. Descubrieron
una gran cantidad de burros y se negaron a usarlos porque estimaron ofensivo
trasportar provisiones del sultan en burros, etc. En definitiva, Kars, el baluarte de
Armenia, que distaba sélo dos jornadas de la fortaleza rusa Gumri, quedé sin
provisiones y tuvo que conseguir los viveres en los alrededores. Con respecto a
las municiones, la situacién era la misma. Después del ataque ruso del 29 de
setiembre, las municiones de artilleria alcanzaron aun para tres dias, aunque es
preciso tener en cuenta que no hubo un sitio propiamente dicho: el 29 de
setiembre fue el dnico dia de combate durante el cerco. jLas cajas de
medicamentos, entregadas al ejército, contenian toda clase de baratijas, y los
cirujanos militares recibieron de Constantinopla instrumentos para partos que
debian servirles para examinar heridas y amputar miembros!

Esa era la situacion en Kars. Y a pesar de todo resulté6 que una guarnicién
compuesta de soldados desmoralizados de Anatolia, y con medios muy escasos,
pudo resistir tan tenazmente el 29 de setiembre y aguantar tanto tiempo el
hambre, lo cual constituy6 uno de los hechos positivos en la historia turca, entre
los muchos que pueden encontrarse en esta guerra. El mismo fatalismo, que
produce en los superiores una pereza apatica, crea en las masas una fuerte
voluntad de resistencia. Es todo lo que qued6 del espiritu que llevé la bandera del
islamismo de la Meca a Espafia y que s6lo pudo ser detenido en la batalla de
Poitiers. Desaparecio su fuerza ofensiva, pero quedo un vestigio de su espiritu de
defensa. Esta resistencia obstinada detras de terraplenes y parapetos es una
caracteristica turca. Serfa un gran error atribuir esta actitud a la presencia de los
oficiales europeos. Aunque estuvieron presentes en Kars y Silistra, en 1855 y
1854, no estaban en Varna, Braila y Silistra en el afio 1829,3! donde realizaron

31 Varna, Braila y Silistra, lugares en que el ejército, roso realiz6 operaciones contra las tropas

turcas durante la guerra ruso-turca de 1828-1829. Esta guerra, a cuyo desencadenamiento
contribuyeron las aspiraciones de conquista del zarismo ruso (el afan de establecer su hegemonia en
los Balcanes), fue al mismo tiempo un factor importante en la liberacién de los rumanos, servios y
griegos del yugo turco y en el cumplimiento de la misién liberadora del pueblo ruso con respecto a los
pueblos de la peninsula balcanica. Gracias a las victorias de las tropas rusas se aceler6 la emancipacién
de las tierras georgianas tradicionales y se inici6 la liberacién de Armenia de los ocupantes turcos.
Durante la camparfia de 1828-1829 en los Balcanes, los principales obstaculos para el avance del
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hazafias de la misma indole. Todo lo que podian hacer los oficiales europeos, en
estos casos, era corregir los errores, reforzar los reductos, aplicar un sistema
uniforme en la defensa e impedir la traicién directa. Pero el valor individual de
los soldados ha sido siempre el mismo, con o sin la presencia de oficiales
europeos; no falté tampoco en Kars, ni siquiera entre las tropas desorganizadas
de Anatolia, que no se consideraban vencidas a pesar de sus derrotas.
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Esto nos conduce a examinar los méritos de los oficiales britanicos, que
desempefiaron un papel importante en la defensa de Kars y se encuentran ahora
en Tiflis como prisioneros de guerra. Contribuyeron mucho a preparar la defensa.
Gracias a ellos, la ciudad fue fortificada y dotada lo mejor posible de provisiones.
Ademas despertaron a los bajas turcos de su somnolencia letargica y dirigieron
la defensa el 29 de setiembre; todo esto es innegable. Pero carece de sentido
atribuirles, como lo hace la prensa britanica, todo el mérito por el 29 de setiembre
y la defensa, y pintarlos como un grupo de héroes que fueron abandonados por
los turcos cobardes en la hora del peligro, después de haberse sacrificado hasta
el final. No queremos negar que lucharon, durante el ataque, en las primeras filas
de los defensores. El inglés posee tanto espiritu de combate, que el defecto mas
grande y mas frecuente del oficial inglés consiste en el olvido de su deber como
oficial y su participaciéon en la lucha como simple soldado. Actuando de este
modo, puede contar con el aplauso de sus compatriotas, si bien en otros ejércitos
correria el peligro de ser despedido por falta de dominio de si. Por otra parte, el
soldado turco estd acostumbrado de tal manera a ver huir a sus propios oficiales,
que no hace caso de oficiales y 6rdenes una vez que se ha enardecido en la lucha.
Mas bien lucha donde se encuentra fortuitamente, y no es un hombre que se de
cuenta de algo o se sienta animado por la circunstancia de ver a su lado a un
pufiado de ingleses que tratan de demostrar su valor. Inmediatamente después
de conocer aqui la noticia del ataque del 29 de setiembre, expresamos nuestra
opinién de que las fortificaciones de Kars estaban construidas defectuosamente,
y el mapa oficial publicado después por el gobierno britdnico ha confirmado
plenamente nuestro juicio. Los méritos de los oficiales ingleses en la batalla de

ejército ruso eran las fortalezas de Braila en Rumania (en la margen izquierda del Danubio), de Vaina
en Bulgaria (en la costa del mar Negro), de Silistra, también en Bulgaria (en la orilla derecha del
Danubio), y otras, bien fortificadas y armadas por los turcos con ayuda de las potencias occidentales.
El sitio de Braila comenz6 a fines de abril de 1828, y ya el 6 (18) de junio la guarnicion de la fortaleza
habia capitulado. Varna fue bloqueada por tierra y por mar en julio de 1828, y pese a que las tropas
rosas sitiadoras fueron atacadas por un cuerpo de ejército turco compuesto por treinta mil hombres,
enviado en ayuda de la fortaleza, ésta fue obligada a rendirse el 29 de setiembre (11 de octubre) de
1828. Las operaciones en la regién de Silistra comenzaron a desarrollarse en junio de 1828, pero en el
otofo de ese mismo afio fueron interrumpidas por el mando ruso debido a la falta de proyectiles. En
mayo de 1829 las tropas rusas reiniciaron el asedio de la fortaleza. E1 30 de mayo (11 de junio) de 1829,
en esa region, en la aldea Kulevche fue totalmente exterminado el ejército turco de campafia, y el 18
(30) de junio la fortaleza capitulé. La heroica marcha del ejército ruso por los Balcanes, la ocupaciéon
de Adrianépolis y la llegada hasta los accesos de Constantinopla urgieron al gobierno turco a firmar la
paz de Adrianépolis. Rusia recobra el estuario del Danubio y parte del territorio de Trascaucasia;
Turquia debia reconocer la autonomia de Grecia y ampliar la de Moldavia, Valaquia y Servia.
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Kars deben ser juzgados seglin el proverbio francés: “En el reino de los ciegos el
tuerto es rey”. Cualquier oficial que en Francia no lograria, por falta de
conocimiento, un despacho de subteniente, en Cochinchina llegaria a ser un gran
general. Por consiguiente, si se sabe que ciertos oficiales ingleses son ineptos en
su propio pais, no puede esperarse que se conviertan de pronto en lumbreras
espirituales o genios durante su servicio en Turquia. Nosotros creemos que
Kmety merece tanto honor como cualquiera que haya participado en la defensa
de Kars.

Esa era la situacion en Kars; ;pero qué paso, mientras tanto, en Erzerum? Una
decena de viejos bajas pasaron sus dias fumando chibuquis y no se preocuparon
en sentirse responsables por el apuro en que se encontraba Kars, donde el
enemigo los amenazaba a una distancia de pocas jomadas, al otro lado de las
montafias Deveboyunu. Algunos millares de soldados, reforzados por un nimero
reducido de irregulares, marcharon de aca para alla, no arriesgaron jamas un
ataque y volvieron no bien divisaban las vanguardias del enemigo. No tenian
fuerza ni valor para levantar el sitio de Kars; por eso ésta fue forzada a rendirse
por hambre, mientras que el ejército de Erzerum no osaba ayudarla ni siquiera
mediante un ataque fingido. El general Williams tuvo que darse cuenta de que no
existian perspectivas de ayuda por ese lado. Pero no podemos juzgar qué
promesas e informes habia recibido sobre los posibles efectos de los
movimientos del baja Omer. Se dice que Williams habria intentado, en el caso
extremo, abrirse paso a través de las lineas rusas, pero dudamos de que haya
tomado seriamente en consideracion tal plan. La regiéon montafiosa, que ofrece
pocos pasos para llegar a Erzerum, brind6 a los rusos todas las ventajas, cuando
éstos sélo ocuparon algunos desfiladeros, el plan tuvo que fracasar. Ademas,
desde fines de octubre los movimientos de tropas se hacen imposibles en un pais
situado de 1.500 a 2.600 metros de altitud sobre el nivel del mar, y donde el
invierno empieza temprano y dura de 6 a 9 meses. Como Kars habia aguantado el
sitio hasta el invierno, la pérdida de una guarnicién de 6.000 soldados regulares
no represent6 nada en comparacion con el tiempo ganado por la prolongacion de
la defensa. Erzerum, el gran centro turco de aprovisionamiento de Armenia, casi
no tenia fortificaciones y podia ser fortificado hasta mediados de mayo de 1856.
Lo tnico que los rusos podian lograr era la ocupacion efectiva de las aldeas de los
rios Kars-Chai y Arax en su curso superior. Estas habrfan quedado también en su
poder si la guarniciéon de Kars hubiese logrado llegar a Erzerum. Esta ciudad
carecia de fortificaciones, y si la guarniciéon de Kars se hubiera abierto paso y
entrado en Erzerum hasta mediados de octubre, las fuerzas no habrian bastado
para defenderla. La tUnica ciudad abierta adecuada para la defensa es
Deveboyunu, y s6lo puede ser defendida por una batalla ante sus puertas en el
desfiladero. De este modo, Erzerum fue salvada por la obstinacién de la
guarnicion de Kars.

Otra vez surge la pregunta de si el baja Omer hubiera podido salvar a Kars,casi
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todos los corresponsales europeos en Oriente estan dispuestos a contestar a su
manera. Tratan inclusive de asignar al baja Omer toda la responsabilidad por la
caida de Kars, y esa es la actitud de las mismas personas que antes lo elogiaron
efusivamente.

El baja Omer fue detenido primero contra su voluntad en Crimea, hasta que
casi era tarde para una accién mas amplia antes que comenzara el invierno.
Luego, al viajar a Constantinopla para elaborar su plan de operaciones, tuvo que
dedicar su tiempo a resistir intrigas de toda clase. Después de haber arreglado
todo, no llegaron los trasportes britanicos prometidos, y cuando el ejército se
encontraba concentrado en Batum, y mas tarde en Sujum Kalé, faltaban los
viveres, las municiones y los medios de trasporte. Es dificil decir como, en tales
circunstancias, podia el baja marchar directamente a Kars para levantar el sitio.
Creemos que nunca, durante su expedicion, habria podido atreverse a recorrer
una distancia mayor de dos o tres jornadas de la orilla del mar, inclusive aunque
avanzara por buenas carreteras militares de Rusia. Pero si hubiera avanzado por
Erzerum o Ardagan a Kars, habria tenido que recorrer una distancia de 20 y 12
jornadas, respectivamente, de la costa y usar, en vez de carreteras, lechos de rios
y senderos por donde sélo puede pasar un caballo de carga. Las caravanas que
van de Trabisonda a Erzerum no tienen otros caminos, y el hecho de que nunca
empleen vehiculos es prueba de la indole del terreno que tienen que atravesar.
Ese camino es el Gnico que se conoce, y la existencia de las asi llamadas carreteras
de Batum al interior es mas problematica todavia por la falta de trafico en general.
Los inteligentes criticos militares que imputan al baja Omer el error de no haber
marchado directamente a Kars, deberian leer primero los relatos de los hombres
que viajaron por este pais, como por ejemplo Curgon y Bodenstedt.

Si The London Times afirma que el general Williams sefial6 al baja Omer la
ciudad de Batum como punto de salida para una marcha directa a Kars, sélo
podemos contestar que Williams conoce demasiado bien a Armenia, donde vivi6
muchos afios, para hacer tal proposicién.

Si se tiene en cuenta todas estas circunstancias, el bajd Omer no podia hacer
otra cosa que amenazar las comunicaciones de los rusos que estaban frente a
Kars. Su éxito dependia de la movilidad de su propio ejército y de las fuerzas rusas
que se le opusieran. Dejando a un lado la primera reflexion —que sélo puede
juzgarse segun la situacion—, extraeriamos la conclusiéon de que los rusos
disponian de fuerzas superiores frente a un ejército invasor. Nuestro primer
calculo de las tropas que se encontraban al comando de Bebutov, result6
enteramente correcto y demostré que aun en Kutaisi los rusos, sin mayores
esfuerzos, poseian superioridad de fuerzas frente a los turcos. Y esto es lo que
pasé. Aun cuando el baja Omer hubiera estado mas libre en sus movimientos,
tampoco habria forzado el paso por el rio Rioni con el ejército bajo sus érdenes.
Ademas, desde un comienzo, sus operaciones no se desarrollaron bien porque los
refuerzos y el reabastecimiento llegaron con demora y fueron insuficientes.
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Después de una marcha de 2 a 3 dias, se veia obligado a detenerse casi una
semana para establecer los depésitos mas necesarios; y cuando Finalmente llegé
a un lugar distant-e tres jornadas de RedutKalé, en el interior, se encontr6
totalmente paralizado. Viéndose frente a un ejército muy superior, no le quedé
otro recurso que la retirada, pero los rusos lo persiguieron y atacaron
violentamente su retaguardia. Por el momento el ejército turco esta vivaqueando
en la orilla y es retrasportado a Batum, Trabisonda y otros lugares, donde es
diezmado por el enemigo y las enfermedades. Mingrelia (la parte occidental de
Georgia), con la excepcién de los fuertes costeros, esta otra vez en las manos de
los rusos.

Con esto, la tercera campafia rusa en Asia llega a su final feliz: Kars y su
bajalato fueron conquistados, Mingrelia ha Sido liberada de los invasores y las
ultimas tropas turcas fueron aniquiladas. El ejército del baja Omer salid
debilitado en su fuerza numérica y moral. Estos resultados no deben ser
menospreciados en una regiéon como el Caucaso del sudoeste, donde los
movimientos, a causa del terreno y por la falta de carreteras, son forzosamente
lentos. Y si se comparan estos éxitos y conquistas con el hecho de que los aliados
ocuparon la parte sur de Sebastopol, Kerch, Kinburn, Eupatoria y algunos fuertes
en Cherkesia, se ve que las ventajas logradas por los aliados no justifican en modo
alguno las fanfarronadas de la prensa britanica. Es significativo que el diario Le
Constitutionnél de Paris acuse a lord Radcliffe en un articulo inspirado por la
Corte francesa, de ser el culpable principal de las derrotas en Asia. Lord Radcliffe,
afirma el diario, no sélo retuvo el mayor tiempo posible las subvenciones que los
aliados habian concedido a Turquia, sino también los esfuerzos destinados al
teatro de guerra.

Escrito por F. Engels en inglés, en enero de 1856. Publicado por primera vez en New York Daily
Tribune el 25 de enero de 1856.

C. Marx y F. Engels, Obras, t. X.
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ARTICULOS SOBRE PROBLEMAS MILITARES (1857-1858).
GUERRAS COLONIALES DE INGLATERRA. LA SUBLEVACION
EN LA INDIA

LA GUERRA EN LAS MONTANAS ANTES Y DESPUES

La reciente aparicion de opiniones que consideran la invasion de Suiza32 como
una posibilidad que no puede descartarse, de antemano, ha despertado un nuevo
interés en la fuerza defensiva de esa republica; y no s6lo en su situaciéon militar
particular, sino también en la estrategia de la guerra en las montafias en general.
Es una creencia muy difundida la de que Suiza es una fortaleza inexpugnable, e
inmediatamente la gente piensa en comparar el destino de ciertos invasores con
el de los gladiadores que lograron reputacion histdrica con su saludo “Ave, Caegar,
morituri te sdlutant!” (jSalve, César, los que van a morir te saludan!). Nos sefialan
lugares como Sempach y Morgarten, Morat* y Grandson33, y se dice que es facil
para un ejército enemigo entrar en Suiza, pero dificil —como lo formul6 el loco

32 Se refiere al conflicto entre Prusia y la reptblica de Suiza por el cantén de Neuchatel (o
Neuenburg) a fines de 1856 y comienzos de 1857. Ya a principios del siglo XVIII, los Hohenzollem de
Prusia habian logrado, mediante intrigas, ser proclamados principes de Neuchatel. Pero en 1815 ese
principado pasé a formar parte de la Federaciéon suiza con derechos de cantdn independiente, y en
1848 se implanté en él la constitucién republicana. En setiembre de 1856 los elementos monarquicos,
apoyados por el rey prusiano Federico Guillermo IV, trataron de dar un golpe de Estado en Neuchatel.
Cuando fueron arrestados por los poderes republicados surgié la amenaza de una invasién por parte
de Prusia, que ya habia iniciado los aprestos bélicos. El 16 de enero de 1857, el gobierno suizo puso en
libertad a los conspiradores mondarquicos, pero sélo en mayo de 1857 se lleg6 a una solucién definitiva
del conflicto, con la mediacién de Napoleén III. Federico Guillermo IV tuvo que renunciar a sus
pretensiones dinasticas sobre Neuchatel.

33 Las batallas enumeradas corresponden al periodo de las victoriosas guerras de liberacidn del
pueblo suizo contra los feudales austriacos (siglo xvi) y el ducado de Borgofia (segunda mitad del siglo
xv). En la batalla de Morgarten (15 de noviembre de 1315) la infanteria suiza, compuesta por
campesinos libres, derrot6 totalmente a la tropa de caballeros del duque austriaco Leopoldo de
Habsburgo, interceptandoles el camino en un trecho paso junto al monte Borganten y atacandolos por
los flancos. Fue la primera victoria decisiva de los suizos, alzados contra el poder de los Habsburgo, El
9 de junio de 1386, en Sempach (cantén suizo de Lucerna), derrotaron a los caballeros austriacos a pie
y los hicieron batir en retirada. En Grand- son (cantén de Vaud), el 2 de marzo de 1476, los infantes
suizos, armados con picas largas y alabardas, rechazaron a los caballeros montados de Carlos el
Temerario, duque de Borgofia, quien traté de conquistar las tierras de la Federacion suiza. El 22 de
junio de 1476, volvieron a infligir una derrota a las tropas de Carlos el Temerario en Moral (ciudad en.
el cant6n de Friburgo). Estas victorias minaron el poderio del ducado de Borgofia y condujeron a su
desintegracion total en 1477, bajo la embestida de las fuerzas francesas, suizas, lorenesas y alemanas.
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Alberto de Austria— volver a salir. Los mismos estrategos conocen un pufiado de
pasos de montafia y desfiladeros donde unos pocos hombres pueden resistir con
éxito frente a millares de soldados excelentes.

* Nombre francés de la ciudad suiza Murtan. (Ed.)

Esta inexpugnabilidad tradicional de la llamada fortaleza montafiosa, Suiza,
data de la época de sus guerras con Austria y Borgofia en los siglos XIV y XV. En
aquel tiempo la fuerza principal de los invasores era el ejército de los caballeros
acorazados; su efectividad consistia en el ataque irresistible a los ejércitos que no
disponian de armas de fuego.

Pero en un pafs como Suiza, esta especie de ataque era imposible, y todavia
hoy es inutil alli 1a caballeria, salvo la ligera, y en niimero reducido. jCuanto mas
tenian que fracasar los caballeros del siglo XIV, que andaban cargados de casi un
quintal de hierro! Tenian que apearse y luchar a pie. Con esto llegaron a ser
enteramente inmoviles; los agresores eran forzados a la defensiva y atrapados en
un desfiladero, no podian ofrecer resistencia ante las mazas y los garrotes.
Durante las guerras de Borgofia, la infanteria, armada de picas, recuper6 su
importancia dentro del ejército. Ya se usaban armas de fuego, pero todavia la
pesada armadura de proteccion dificultaba la accién de la infanteria, los cafiones
eran torpes y las armas de fuego manuales, de similar caracter, carecian de
utilidad. Todo el equipo eran tan embarazoso para las tropas, que no servia para
una guerra en las montafias, y menos en una época en que practicamente no
existian carreteras. Ello causé tantos obstaculos en los movimientos, que aquellos
ejércitos no podian avanzar cuando se trababan en lucha en terrenos dificiles. En
cambio, los campesinos suizos, pertrechados de armas livianas, estaban en
condiciones de pasar a la ofensiva, engafiar al enemigo con sus maniobras,
rodearlo y vencerlo.

Después de las guerras de Borgofia, Suiza no fue amenazada seriamente en los
tres siglos siguientes. Nadie osaba poner en duda el juicio tradicional de que Suiza
era una fortaleza inexpugnable. Sélo la revoluciéon francesa, que destruy6 tantas
tradiciones respetables, rompidé también aquélla, por lo menos para las personas
que conocen la historia de las guerras. Los tiempos habian cambiado. La
caballeria acorazada y los piqueros, con su escasa capacidad de movimiento
pertenecian al pasado; la tactica habia sido revolucionada innumerables veces. La
movilidad llegé a ser la cualidad mas importante de un ejército. La tactica lineal
de Marlborough, Eugenio de Saboya y Federico el Grande fue desbaratada por las
columnas y lineas de tiradores, creadas por los ejércitos revolucionarios, y desde
el dia que el general Bonaparte, en 1796, pasé el Col di Cadibone, irrumpi6 entre
las columnas separadas austriacas y sardas, aniquilé las puntas de estas
columnas, cortdndoles simultdneamente la retirada por los valles angostos de los
Alpes maritimos y haciendo prisioneros la mayor parte de sus enemigos, desde
ese dia naci6 una nueva rama cientifica: la estrategia de montafia. Al mismo
tiempo, la inexpugnabilidad de la fortaleza suiza llegé a su fin.
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Durante la época de la tactica lineal que precedi6 a las formas modernas de la
guerra, los dos adversarios trataban de evitar cuidadosamente cualquier, terreno
dificultoso. Cuanto mas plano un terreno, tanto mas apropiado parecia como
campo de batalla. S6lo debia ofrecer algunos obstaculos, que resultarian ttiles
para apoyar una o las dos alas. Con la aparicién de los ejércitos revolucionarios
se empez6 a aplicar un método diferente. Los defensores de una posicion
aprovechaban toda elevacion delante del frente para sustraer los tiradores y las
reservas a la observacién del enemigo. Los franceses preferian en general un
terreno dificil; sus tropas eran mucho mas méviles, y su formacién abierta y en
columnas no sé6lo permitian movimientos rapidos en todas las direcciones, sino
que les facilitaba el uso de un terreno accidentado para su provecho. En cambio,
en tales terrenos sus enemigos se encontraban sin amparo. De esta manera, la
expresion “terreno intransitable” desapareci6 casi enteramente de la
terminologia militar.

Los suizos tuvieron que experimentar tal circunstancia en 1798, cuando 4
divisiones francesas se apoderaron del pais a pesar de la obstinada resistencia de
una parte de la poblacién y de la sublevacidn repetida tres veces de los antiguos
cantones cubiertos de bosques. En los tres afios siguientes, Suiza se convirtié en
uno de los teatros de guerra mas importantes de la republica francesa y de la
coalicién. En 1798 Masséna demostré que no temia en absoluto las montafias
inaccesibles y las barrancas angostas de Suiza, avanzando directamente a
Graubiinden, el cantén mas montafioso y bravio, que entonces estaba ocupado
por los austriacos. Las posiciones de los austriacos estaban en el valle superior
del Rin. Las tropas de Masséna marcharon en columnas concéntricas al valle,
pasando por desfiladeros montafiosos que casi no servian para el transito con
caballos, ocuparon todas las salidas y obligaron a los austriacos a rendirse
rapidamente. Los austriacos demostraron haber aprendido la leccién: bajo el
comando del general Kotze, que habia adquirido mucha habilidad en una guerra
de esta indole, renovaron la lucha, repitieron la misma maniobra y expulsaron
otra vez a los franceses. Sigui6 la retirada de Masséna una posicién defensiva
cerca de Zurich, donde, derroté a los rusos de Koérsakov; la invasion de Suiza por
Suvérov, quien habia pasado por el San Gotardo. y su desastrosa retirada34;

3434 [,a célebre marcha del ejército ruso a través de Suiza, al mando de A. Suvoérov, fue un ejemplo
de valentia y heroismo de sus soldados, expresidon del brillante arte militar del gran general ruso.
Después de la triunfante campafia de la primavera y el verano de 1799 en el norte de Italia, durante la
cual las tropas rusas al mando de Suvérov limpiaron de franceses esa region, el ejército fue enviado a
Suiza a instancias del gobierno austriaco que, preocupado por los rotundos éxitos de su aliada Rusia,
confiaba intimamente en que alli serfan derrotados. La finalidad de esa marcha era reunirse con el
cuerpo ruso de Rimsld-Kérsakov, al que los austriacos habian abandonado en Suiza a un incierto
destino. Después de haber pasado entre heroicos combates por San Gotardo y de haberse abierto paso
desde el lago de Lucerna hasta el valle de Muttenz, a través de los picos de Rothstock, el ejército de
Suvérov quedd sin cafiones ni obuses, cercado por un enemigo cuatro veces superior en nimero, que
poco tiempo atras habia derrotado al cuerpo de Kérsakov. No obstante, gracias al extraordinario
heroismo de las tropas rusas y a las habiles maniobras de Suvérov, los franceses fueron rechazados, y
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finalmente, un nuevo ataque de los franceses al Tirol, pasando por Graubiinden
y, atravesando, en pleno invierno, tres cordilleras, supuestamente transitables en
aquella época sélo en fila india. Las grandes campafias napoleonicas siguientes
tuvieron lugar en las vastas cuencas del Danubio y del Po, porque todas ellas se
basaron en el grandioso concepto estratégico de arrebatar al enemigo sus
recursos, destruir su ejército y ocupar después el centro. Por lo tanto, necesitaban
un terreno con pocos obstaculos y la concentracion de masas para las batallas
decisivas, cosa imposible en regiones alpinas. La historia de los sucesos militares,
desde la campafia alpina de Napoleén en 1796, su marcha a Viena, pasando los
Alpes Julianos, y los acontecimientos siguientes, hasta 1801,35 prueba que las

el ejército ruso, después de hacer otro cruce brillante a través del desfiladero de Panixer, salié de Suiza,
al valle del alto Rin. En esos momentos se anuld el pacto militar con Austria y las tropas de Suvérov
regresaron a su patria.

Engels asigno extraordinario valor a esa marcha de las tropas rusas, ejemplo clasico de operaciones
militares en un teatro de guerra de montafia. En su obra El Poy el Rin (1859), escribi6 lo siguiente sobre
esa marcha de 1799: “En setiembre del mismo afio sigui6 la marcha de Suvéroy, en la que, segiin una
elocuente y ruda expresion de ese viejo soldado, la bayoneta rusa se abrid paso a través de los Alpes.
Envié mayor parte de su artilleria a través de Spliigen, despaché una columna de rodeo por el valle
Bienio, hacia Lukrnanier (paso transitable a 5.948 pies de altura) y desde alli, por el monte Thun (cerca
de 6.500 pies) al valle del alto Reuss; al tiempo que él pasaba por San Gotardo por un camino de ruedas
apenas transitable entonces (altura: 6.594 pies). Del 24 al 26 de setiembre tomé por asalto los
parapetos cercanos al puente del Diablo; pero al llegar a Altdorf se vio ante un lago y rodeado por lo
franceses; no le quedé otra alternativa que ascender por el valle-de Schachem y'cruzar el paso Kinzig
hasta el valle del rio Muota. Ya en ese lugar, y después de haber dejado su artilleria y los convoyes en
el valle del Reuss, volvid a ver frente a si a fuerzas francesas superiores, en tanto que Lecourbe seguia
pisandole los talones. Entonces Suvérov cruzé por Pragel al valle del rio Ktdn, para llegar por ese
camino a lallanura del Rin. En el desfiladero de Nafels volvié a chocar con la inquebrantable resistencia
del enemigo, por lo que su unica salida para llegar al valle del alto Rin y restablecer sus comunicaciones
con Spliigen era el paso de Panixer, a 8.000 pies de altura. La marcha comenzé el 6 de octubre, y el 10
su cuartel general ya se encontraba en Ilanz. Esta marcha fue el mas notable de todos los cruces
contemporaneos por los Alpes”. (C. Marx y F. Engels, Obras, t. XI, parte II, pag. 13, ed. rusa).

35 En la campafia de 1796-1797 el general Bonaparte, a la cabeza del ejército destinado a invadir el
norte de Italia, infligié una derrota decisiva a las tropas aliadas austriacas y piamontesas (de Cerdeia).
En abril de 1796, las tropas de Bonaparte asestaron varios golpes a los austriacos y luego, ya diezmado
el ejército piamontés, obligaron al rey de Cerdefia a concertar un armisticio. Después de ello, Bonaparte
lanz6 todas sus fuerzas contra los austriacos. En mayo de 1796, los franceses ocuparon Milan y
obligaron a los austriacos a replegarse de Lombardia. El curso posterior de la guerra, durante el otofio
de 1796 y la primavera de 1797, hizo que los austriacos perdieran otras batallas y entregaran una de
las mejores fortificaciones, la de Mantua) en tanto que los ejércitos de Bonaparte avanzaban hacia
Viena a través de los Alpes Julianos. E! gobierno austriaco hubo de comenzar las negociaciones de paz
y firmar la paz de Campo Formio, impuesta por Bonaparte. Las victorias de los ejércitos de Bonaparte
en [talia impulsaron al gobierno burgués de Francia (el Directorio) a enviarlo en 1798 al frente de una
expedicién para conquistar Egipto. Pero en el otofio de 1798 se concret6 una nueva coalicién contra
Francia, integrada por Inglaterra, Austria, Rusia y otros Estados. La derrota que las tropas de Suvérov
infligieron a los ejércitos franceses en el norte de Italia invalid6 todas las victorias de Bonaparte en la
campafia de 1796-1797. Este abandond a su ejército en Egipto y volvi6 a Francia. La tensa situacién
interna y exterior les result6 propicia a él y sus complices para dar un golpe de Estado que derrib6 al
Directorio. En su condicién de Primer Consul inicié mas tarde una nueva campafia contra los austriacos
en el porte de Italia (véase nota 26).
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cordilleras y valles de los Alpes no son en modo alguno temibles para los ejércitos
modernos. Hasta 1815, los Alpes tampoco ofrecieron a Francia o a la coalicién
posiciones defensivas dignas de mencion.

Cuando el viajero pasa una de las gargantas que, sirviendo como carreteras,
conducen desde las pendientes septentrionales a las meridionales, encuentra en
cada recodo posiciones defensivas muy favorables. Tomemos por ejemplo la
conocida Via Mala. Cualquier oficial nos declara que. seria capaz de defender esta
cafiada, con un batallén, contra el enemigo, con tal de que no debiera temer un
movimiento envolvente. Pero precisamente este es el caso. No existe paso en los
Alpes, ni siquiera en sus crestas mas altas, que no se preste a un envolvimiento.
Napoleén formuld la siguiente maxima para la guerra en las montafias:

“Por donde puede pasar una cabra, pasard también un hombre; por donde pasa
un hombre, también pasard un batallén, y por donde pasa un batallon, también lo
hard un ejército.”

Suvérov tuvo que seguir esta regla cuando quedd encerrado en el valle de
Reus: tuvo que conducir su ejército por sendas de pastores, donde los hombres
no podian pasar de a dos; y Lecourbe, el mejor general francés en la guerra alpina,
tuvo que pisarle los talones.

La solidez de la posicién defensiva —el ataque frontal contra ella seria una
locura— es compensada suficientemente por el hecho de que es posible rodear
al enemigo sin grandes dificultades. Por otra parte, el defensor no puede asegurar
todos los accesos por los que la posicion puede ser envuelta, pues ello significaria
para él tal dispersion de fuerzas, que nada lo salvaria de una derrota. En el mejor
de los casos, los accesos pueden ser vigilados, y como defensa contra la maniobra
envolvente, el defensor debe confiar en el empleo prudente de las reservas y en
la iniciativa y energia de los jefes que dirigen las unidades. Sin embargo, si una
sola de tres o cuatro columnas envolventes llegara a tener éxito, los defensores
se encontrarian en la misma posicién precaria que si todas hubieran logrado su
objeto. Por eso, desde el punto de vista estratégico, en la guerra alpina la posicién
del atacante tiene decisiva supremacia sobre la del defensor.

Desde el punto de vista puramente tactico, el cuadro se presenta en la misma
forma. Siempre servirdn como posiciones defensivas las estrechas gargantas
ocupadas por fuertes columnas en el valle y protegidas por tiradores desde las
alturas vecinas. Estas posiciones pueden ser rodeadas bien de frente, por grupos
de tiradores que se infiltran por las pendientes del valle y flanquean asi a los
tiradores del enemigo, o por tropas que siguen las cumbres, si ello es posible, o
por un valle paralelo. Esta maniobra permite a los atacantes aprovechar algin
acceso para acometer los flancos o la retaguardia de la posicién defensiva. En
todos estos casos, las tropas que realizan el movimiento envolvente tiene la
ventaja de dominar la situacién’, ocupan los lugares de mayor altura y estan
situadas sobre el valle ocupado por su enemigo. Pueden arrojar sobre éste rocas
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y arboles, pues actualmente columna alguna piensa en ocupar un desfiladero
antes de limpiar las cuestas. Lo que anteriormente fue una circunstancia
favorable parala defensa, se convierte ahora en una ventaja para el enemigo. Otro
inconveniente, para los defensores es el hecho de que para ellos son de poca
utilidad en una regién montafiosa, las armas de fuego, su principal apoyo. La
artilleria es inttil, o, si entra en accion, se la pierde generalmente en una retirada.
Con respecto a la llamada artilleria de montafia, morteros livianos trasportados a
lomo de muia, la experiencia, como la de los franceses en Argelia, prueba que son
poco utiles. Por —lo demas, los defensores no pueden usar sus fusiles como en
otras partes, puesto que el enemigo, que encuentra resguardo en cualquier punto
del terreno, aprovecha la falta de un campo sin protecciéon que debe atravesar
inevitablemente en el ataque. Desde el punto de vista tactico y estratégico, nos
declaramos partidarios de las conclusiones del archiduque Carlos de Austria, uno
de los mejores generales de la guerra de montafia y uno de los tedricos clasicos
en la materia, a saber: que en la guerra de este tipo la ofensiva tiene enormes
ventajas sobre la defensa.

(Es pues enteramente inutil defender un pais montafioso? Por supuesto que
no. La unica conclusidn es la de que la defensa nunca debe ser pasiva, que tiene
que extraer su fuerza de la movilidad y pasar a la ofensiva en cuanto se presente
la oportunidad. En las regiones alpinas son casi imposibles los combates serios;
la guerra es una cadena ininterrumpida de pequefias refriegas, de esfuerzos por
parte de los atacantes, de abrir aqui o alla una cufia en el dispositivo del enemigo
y seguir presiondndolos. Los dos ejércitos tienen que dispersarse
necesariamente; los dos estdn, a cada paso, expuestos a un golpe afortunado del
enemigo; los dos deben prepararse para una serie de casualidades. La tnica
ventaja que puede tener el ejército que se defiende consiste en descubrir las
debilidades del enemigo e irrumpir entre sus columnas dispersas. Si la defensa es
puramente pasiva, y se apoya en posiciones defensivas fuertes, ésta puede
convertirse en una trampa aniquiladora para el enemigo, a la cual se le puede
atraer para un taque frontal.* Simultaneamente, los defensores tienen que
esforzarse en detener las columnas envolventes de los invasores, cada una de las
cuales también puede ser envuelta a su vez y colocada en la misma situacién
desesperada que habia preparado para los defensores. Pero parece evidente que
tal defensa activa exige generales enérgicos, experimentados y. capaces, ademas
de tropas muy moviles y disciplinadas, y ante todo jefes muy habiles y seguros en
las brigadas, batallones e inclusive compaiiias, pues en este caso todo depende de
las acciones rapidas y prudentes de las diferentes unidades.

* Literalmente “agarrar al toro por las astas” (“taking the bull by the horns”). (Ed.)

Existe otra forma de la guerra defensiva de montafia que logré renombre

ultimamente: la de sublevacién nacional y la guerrilla que exige necesariamente,
por lo menos en Europa, una regiéon montafiosa. Tenemos cuatro ejemplos: la
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insurreccion tirolesa, la guerrilla de los espafioles contra Napoleén 3¢, la
sublevacion de los vascos carlistas y la guerra de las tribus caucdasicas contra
Rusia.37 Aunque los invasores tuvieron que hacer frente a muchas dificultades,
ninguna de estas guerras, por si misma, dio resultados positivos.
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La peligrosidad de la insurreccidn tirolesa se mantuvo s6lo mientras, en 1809,
fue apoyada por la lucha de las tropas austriacas regulares. Las guerrillas
espafiolas, que tenian la gran ventaja de actuar en un pais extenso, pudieron
resistir durante tanto tiempo debido a que el ejército anglo-portugués siempre
atrajo los esfuerzos principales de los franceses. La duracién prolongada de la
guerra carlista se explica por el estado de depresiéon en que se encontraba
entonces el ejército regular espafiol, y por las continuas negociaciones entre los
carlistas y los generales de la reina Cristina. Por lo tanto esta guerra no puede ser
considerada como un ejemplo valido en general. Con respecto a la guerra de los
caucasicos, su éxito relativo puede atribuirse a la tactica ofensiva de éstos, los
mas valientes de todos los montafieses, que preponderantemente aplicaron en la

36 Se trata de la insurreccion de los campesinos tiroleses, encabezados por Andreas Hofer, y de la
guerra de liberacion contra las tropas napoleénicas en 1809, asi como la lucha de guerrillas del pueblo
espafiol contra los ocupantes franceses en 1808-1813 (véase nota 25), cuyo foco principal fueron las
regiones montafiosas de los Pirineos. La guerra en el Tiro! —regién arrebatada a Austria, en 1805, por
Napoleén, quien la anexiond a Baviera, vasalla suya— culminé en agosto-octubre de 1809 con la
victoria de los insurrectos, pero la derrota de los austriacos en la guerra austro- francesa de 1809
obligd a la corona austriaca a reconocer nuevamente el protectorado francés sobre el Tirol. Los
intentos de Hofer de organizar una nueva rebelién fracasaron. Cayé prisionero y fue fusilado. Tirol fue
devuelto a Austria en 1814, después de la caida de Napoleo6n.

37 La sublevacion carlista de Espafia fue iniciada en 1833 por elementos absolutistas reaccionarios
del clero catélico, terratenientes y oficiales del ejército, agrupados en torno de don Carlos, pretendiente
al trono de Espaia. Los carlistas trataron de derrocar a la regente Maria Cristina, quien gobernaba en
nombre de su hija, la reina Isabel, menor de edad, y de derogar las reformas realizadas en interés de Ja
burguesia y los terratenientes liberales. Se apoyaban en los elementos feudales de las regiones
econémicamente atrasadas de Espafia, en especial de las localidades montafiosas de las provincias, en
especial de las localidades montafiosas de las provincias Vascongadas y de Navarra. En 1839, una parte
importante de los carlistas capituld, y en 1840 su sublevacién fue totalmente liquidada.

A fines de la década del 20 del siglo XIX, los partidarios del muridismo, la mas fanatica y belicosa
de las corrientes reaccionarias del islam, desencadenaron la guerra de los montafieses del Caucaso del
norte contra la Rusia zarista. Con el apoyo del clero musulmano y de una parte de la nobleza feudal
local, los muridas aprovecharon el descontento de los montafieses por la politica colonial del zarismo
y lograron reunir poderosas fuerzas contra las tropas de éste. Enla década del 30 crearon en Daguestan
y en Chechna su organizacién estatal-militar encabezada por Shamil, y -apoyaron activamente a
Turquia y a Inglaterra, que ansiaban separar el Caucaso de Rusia. La lucha contra Shamil, fortificado en
las ciudadelas montafiesas, implicaba grandes dificultades y se prolongé durante varios decenios. Pero
en el curso de esa contienda las tropas rusas dieron ejemplo de operaciones exitosas en las montafias
(la mencién que hace Engels mas abajo acerca de que las tropas rusas no estaban adaptadas para
combatir en las montafias se basa en fuentes inexactas). Derrotaron repetidas veces a las fuerzas de
Shamil; en 1839 ocuparon su principal fortificacién en Ajulgo y frustraron todos sus intentos de invadir
Chechnay Daguestany otras regiones del Caucaso, en particular Georgia (durante la guerra de Crimea).
Finalizada la guerra de Crimea, las tropas rusas comenzaron a infligir una derrota tras otra a las de
Shamil, y en agosto de 1859 se apoderaron de su ultimo refugio, la fortificacion de Gunib. La derrota
de Shamil contribuy6 a que la poblacién montafiesa se apartara de él.
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defensa de su pais. Dondequiera los rusos —como los ingleses, se adaptan menos
que todas las otras tropas a la guerra en la montafia— atacaron a los caucasicos,
éstos fueron generalmente derrotados, sus aldeas destruidas y sus sendas de
montafia aseguradas por fortines rusos. La fuerza de los caucasicos consistia en
las salidas permanentes de las alturas hacia las planicies, en asaltos a lugares
fortificados o vanguardias, en incursiones rapidas por la retaguardia de las lineas
rusas avanzadas, en emboscadas a las columnas rusas en marcha. En resumen,
fueron mas moviles y ligeros que los rusos, y aprovecharon esta ventaja. En todos
estos ejemplos, aun en insurrecciones temporariamente victoriosas de los
montafieses, el éxito se debid siempre a acciones ofensivas. Los ejemplos difieren
mucho de las insurrecciones suizas de 1798 y 1799. En ellas los insurgentes
ocuparon aparentemente fuertes posiciones defensivas para esperar a los
franceses, pero sufrieron derrotas decisivas frente a los invasores.

Escrito por F. Engels en inglés en enero de 1857. Publicado por primera vez en New York Daily
Tribune el 27 de enero de 1857.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XI, p. L.
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LA GUERRA ITALIANA DE 1859. LA CAMPANA DE GARIBALDI
EN SICILIA'Y EL SUR DE ITALIA (1860)

GARIBALDI EN SICILIA

Después de una sucesion de las noticias mas contradictorias, por fin hemos
recibido informaciones al parecer bastante fidedignas sobre los detalles de la
admirable campafa de Garibaldi desde Marsala hasta Palermo.38 Es ésta, en
realidad, una de las proezas militares mas asombrosas de nuestro siglo y habria
resultado casi inexplicable si el prestigio del general revolucionario no hubiese
precedido a su marcha triunfal. El éxito de Garibaldi demuestra que las tropas
realistas de Napoles aun sienten terror ante el hombre que levantd en alto la
bandera de la revolucion italiana frente a los batallones franceses, napolitanos y
austriacos, y que el pueblo siciliano no perdié la confianza en él ni en la causa de
la emancipacién nacional.

El 6 de mayo los navios partieron de la costa genovesa, con unos 1.400
hombres armados a bordo, divididos en siete compafifas, cada una de las cuales,
evidentemente, debia ser nucleo del batallén reclutado entre los insurgentes. El
dia 8 desembarcaron en Talamona, sobre la costa toscana, y con diversos
argumentos convencieron al comandante de la fortaleza de esa ciudad para que
los proveyese de carb6n, municiones y cuatro cafiones de campafia. El1 10
entraron en el puerto de Marsala, situado en el extremo occidental de Sicilia, y

38 La marcha de 1860 de los patriotas italianos encabezados por Garibaldi, desde Sicilia hasta el sur
de Italia (marcha en que participaron también voluntarios de otros paises), descrita por Engels, fue la
etapa mas importante en la ludia popular para unificar a Italia por vias revolucionarias. En esta
camparfia se revelaron con especial claridad las dotes de Garibaldi como capitan demdcrata de la
revolucidn. Sicilia, teatro de frecuentes insurrecciones campesinas y de una guerra de guerrillas
ininterrumpidas contra el yugo de los Borbones napolitanos, fue elegida por Garibaldi como punto de
partida para las operaciones bélicas tendientes a liberar el sur de Italia. Los garibaldinos ocuparon
Sicilia en mayo de 1860, en agosto del mismo afio desembarcaron en Calabria y el 7 de setiembre ya
entraban en Napoles. Mas como politico Garibaldi resulté ser menos perspicaz y decidido que como
general. Se dejo presionar por las intrigas de la camarilla monarquica de Piamonte (reino de Cerdefia),
se ali6 al gobierno piamontés —en aras del concepto falso en esas circunstancias, de preservar los
intereses de la unificaciéon del pais—, y tanto él como otros jefes del movimiento garibaldino
permitieron la anexién del sur de Italia a Piamonte, en lugar de proclamar la reptiblica. Después de ello,
los liberales piamonteses se apresuraron a desarmar al heroico ejército de Garibaldi y enviar a su jefe
a un honroso exilio. La monarquia de Cerdefia rechazé por las armas los posteriores intentos de
Garibaldi de liberar el territorio de Roma del poder papal y de los franceses que lo ocupaban desde
1849. La unificacion de Italia termind de realizarse s6lo en 1870, cuando las tropas italianas ocuparon
Roma. De este modo, la camarilla de terratenientes y burgueses, que impuso a Italia un régimen
monarquico encabezado por la dinastia, contrarrevolucionaria de Saboya, se aprovechd del
movimiento revolucionario de las masas que condujo a la unificacién del pais.
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desembarcaron alli con toda su artilleria, a pesar de la llegada de dos navios de
guerra napolitanos, que en el momento necesario resultaron impotentes para
impedir el desembarco; la historia sobre la intervencién britanica en favor de los
insurgentes no tuvo el menor fundamento, y la rechazan ahora inclusive los
propios napolitanos.

El 12, este pequeio destacamento llegé a Salemi, situada a 18 millas de la
costa, en el camino a Palermo. Allj, al parecer, los jefes del partido revolucionario
se encontraron con Garibaldi, conferenciaron con él y concentraron 4.000
hombres. Mientras ellos se organizaban, la sublevacion, reprimida, pero no
aniquilada, unas semanas antes, volvi6 a estallar en todas las comarcas
montafiosas de Sicilia, y no sin éxito, como resulté evidente el dia 16. EI 15 de
mayo, Garibaldi, con sus 1.400 voluntarios organizados y 4.000 campesinos
armados, avanzoé por las montafias hacia el norte, en direccidn a Calatafimi, donde
el camino vecinal que parte de Marsala se une con la gran carretera extendida de
Trapani a Marsala. Los desfiladeros montafiosos que se prolongaba desde
Calatafimi a través de los contrafuertes del majestuoso Monte Cerraro, llamado
Monte di Pianto Romano, estaban defendidos por tres batallones de tropas
realistas, con caballeria y artilleria, al mando del general Landi. Garibaldi atacé
en seguida esta posicion que al principio fue tenazmente defendida; pero aunque
durante el ataque s6lo pudo lanzar sus voluntarios y una parte muy reducida de
los insurgentes sicilianos contra 3.000 6 3.500 napolitanos, los realistas fueron
desalojados con éxito de cinco posiciones fortificadas, después de perder un
canon de campana y gran numero de muertos y heridos. Las bajas de los
garibaldinos, seglin sus propias manifestaciones, alcanzan a 18 muertos y 218
heridos. Los napolitanos aseguran que durante el encuentro tomaron una de las
banderas garibaldinas, pero como a bordo de unos de los navios abandonados en
Marsala encontraron una bandera, es muy probable que la hayan exhibido en
Napoles comprueba de su pretendida victoria. Sin embargo, la derrota de
Calatafimi no oblig6 a las tropas realistas a abandonar la ciudad esa misma noche.
Sélo salieron de ella a la mafiana siguiente, después de lo cual no opusieron
resistencia alguna a Garibaldi hasta llegar a Palermo. Es cierto que llegaron a esta
ciudad en la mas completa dispersiéon y desorden. El hecho de haber sido
vencidos por “piratas” y una “canalla armada” les recordd en seguida la terrible
imagen del Garibaldi qué mientras defendia a Roma de los franceses hall6 tiempo,
sin embargo, para avanzar hacia Velezzia y rechazar hacia la derecha a la
vanguardia de todo el ejército napolitano3®y que después de esto venci6 en las

39 Se refiere a las operaciones del destacamento de Garibaldi contra el ejército napolitano durante

la defensa de la Republica de Roma en la primavera de 1S49. El destacamento de voluntarios,
encabezado por Garibaldi, luego de rechazar el 30 de abril el ataque de los franceses y de obligarlos a
retirarse de Roma, fue enviado por el gobierno de la Reptblica contra el ejército napolitano que
operaba en el sur. El 6-7 de mayo los garibaldinos derrotaron en Palestrina a la vanguardia de ese
ejército, que contaba con 5.000 hombres, liquidando asi la amenaza de una ofensiva contra Roma. Las
tropas de Garibaldi, con audaces maniobras y ataques impetuosos en la region de Valletri, pusieron en
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pendientes de los Alpes a guerreros que superaban notablemente en firmeza a
los soldados napolitanos. La presurosa retirada, en la que no hubo la menor
tentativa de ofrecer aunque sélo fuese una pequefia resistencia, acentu6é mas aun
su desesperaciéon y sus deseos de desertar, que inclusive ya se habian
manifestado antes; y cuando de pronto se vieron en el centro mismo de la
insurreccion preparada en Salemi, que dificultaba sus operaciones, desaparecio
toda su cohesidn; trasformada en desordenado tropel y presa de la confusion la
brigada de Landi se redujo extraordinariamente y regres6 a Palermo con algunos
pequefios destacamentos que marcharon uno tras otro.

Garibaldi entré en Calatafimi el mismo dia que la abandoné Landi, o sea el 16;
el 17 avanz6 hasta Alcamo (10 millas); el 18, hasta Partenico (10 millas) y desde
este dltimo punto se dirigié a Palermo. El 19, un continuo aguacero le impidi6
seguir avanzando.

Mientras tanto, Garibaldi se enteré de que los napolitanos estaban cavando
trincheras en tomo de Palermo y fortificaban los viejos y semidestruidos
baluartes de la ciudad del lado del camino a Partenico. Su nimero llegaba por lo
menos a 22.000 hombres, y por consiguiente era muy superior a las fuerzas que
él podia lanzar contra ellos. Pero los napolitanos estaban moralmente aplastados;
su disciplina se habia debilitado; muchos comenzaban a pensar que debian
pasarse a los insurgentes; ademas, sus generales eran torpes, y esto lo sabian
tanto sus propios soldados como el enemigo. Los Ginicos destacamentos dignos
de confianza con que contaban eran dos batallones extranjeros. En tal situacidn,
Garibaldi no podia arriesgarse a un ataque frontal contra la ciudad, pero tampoco
los napolitanos estaban en condiciones de emprender acciones ofensivas contra
él, aunque sus tropas fuesen aptas para ello, puesto que deberian dejar una fuerte
guarnicion en la ciudad y nunca podrian alejarse demasiado de ésta. Si en lugar
de Garibaldi hubiese estado alli algin general mediocre, tal situacién habria dado
lugar a una serie de encuentros incoherentes e indecisos, durante los cuales aquél
hubiera podido instruir a parte de sus reclutas en el arte militar, pero las fuerzas
realistas, en cambio, hubieran recuperado rapidamente la fe perdida en cuanto a
sus propias fuerzas y disciplina, ya que en algunos de los encuentros por fuerza
resultarian vencedores. Pero ese modo de obrar no era adecuado tratandose de
la insurreccién y de Garibaldi. Una ofensiva valerosa era la unica tactica que
admitia la revolucidén; en cuanto los insurgentes llegaron a la ciudad misma se
hizo necesario lograr un triunfo pasmoso, al estilo de la liberacién de Palermo.

(Pero cdmo lograrlo? Garibaldi se entonces como brillante general, apto no
sélo para la pequefia guerra de guerrillas, sino también para operaciones mas
importantes.

El 20 de mayo y los dias siguientes Garibaldi atacé los puestos de observaciéon

fuga al ejército napolitano y lo rechazaron hasta la frontera. Después de esa victoria, Garibaldi fue
llamado por el gobierno de la Reptiblica a Roma, nuevamente amenazada por los franceses.
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y posiciones de los napolitanos en las proximidades de Monreales y Parco, junto
a los caminos que se extienden de Palermo a Trapani y Corleone, y esto hizo
pensar al enemigo que la ofensiva garibaldina se orientaba fundamentalmente
contra el sector sudoeste de la ciudad y que alli estaban concentradas sus
principales fuerzas. Mediante una habil combinacién de ofensivas y fingidas
retiradas, Garibaldi obligd al general napolitano a enviar, desde la ciudad, una
cantidad cada vez mayor de fuerzas a dicha direccion, de modo que el dia 24,
alrededor de 10.000 piamonteses estaban fuera de la ciudad, en direccién a Parco.
Esto era lo que Garibaldi necesitaba. Parte de sus fuerzas se trab6 en combate
inmediatamente con aquéllos, retrocediendo en forma paulatina, atrayéndolos
cada vez mas lejos de la ciudad, y cuando los hubo alejado hasta Piafia, a través
de la principal cordillera que corta Sicilia y separa Conca de Aro (la "Cuenca de
Oro”, valle de Palermo) del valle de Corleone, desplaz6 la parte principal de sus
fuerzas por otro sector de la misma cordillera, hacia el valle de Misilmeri que sale
al mar cerca de Palermo. El dia 25 trasladé su cuartel general a Misilmeri, a ocho
millas de la capital. No sabemos qué hizo con los 10.000 hombres que quedaron
perdidos en el Unico y pésimo camino que corta la montafia, pero podemos
aseverar que distrajo su atenciéon con mas victorias fingidas, como para estar
seguro de que no volverian demasiado pronto a Palermo. Reducido asi casi a la
mitad el nimero de defensores de la ciudad, y desplazada la linea de la ofensiva
desde el camino de Trapani hasta el de Catania, podia pasar ya al ataque general.
Los despachos contradictorios que hemos recibido no nos permiten establecer si
la sublevacién en la ciudad precedio al ataque de Garibaldi o si fue provocada por
la proximidad de sus destacamentos, pero lo cierto es que la mafiana del 27 todo
Palermo empufi6 las armas, mientras Garibaldi atacaba las puertas de Termini
del lado sudeste de la ciudad, donde ningin napolitano lo esperaba. Lo demas es
conocido: la ciudad fue limpiada gradualmente de tropas, con excepcién de las
baterias, la ciudadela y el palacio real; luego siguieron el bombardeo, la tregua, la
capitulacion. Carecemos aun de detalles precisos sobre estos acontecimientos,
pero los hechos principales ya son bastante bien conocidos.

Por ahora debemos afirmar que las maniobras con las cuales Garibaldi
prepard el ataque a Palermo lo destacan en seguida como un magnifico general.
Hasta ahora sélo lo conociamos como un habil y afortunado jefe guerrillero;
inclusive durante el sitio de Roma, su modo de defender la ciudad mediante
escaramuzas constantes casi no le dio ocasién propicia para elevarse por encima
de ese nivel. Pero aqui debia emprender grandes operaciones estratégicas, y salié
de esta prueba con el reconocimiento de maestro en su oficio. El modo en que
logr6 engafiar al comandante en jefe de las tropas napolitanas, quien envié la
mitad de sus destacamentos a gran distancia de la ciudad, su rapida marcha de
flanco y su reaparicion ante Palermo, en el lugar donde menos lo esperaban, el
enérgico ataque que emprendié cuando la guarnicién estaba debilitada, son
operaciones en las que el genio militar se muestra de modo mucho mas evidente
que en todo lo ocurrido durante la guerra italiana de 1859. La sublevacion
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siciliana encontr6 en él a un jefe de primera categoria; confiemos en que el
Garibaldi politico, que pronto debera aparecer en escena, no empafie la gloria del
Garibaldi general.

Escrito por F. Engels en inglés, a comienzos de junio de 1860.

Publicado por primera vez en el New York Daily Tribune, el 22 de junio de 1860.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XII, p. L



114

La guerra italiana de 1859. La campafia de Garibaldi en Sicilia y el sur de Italia (1860)

EL MOVIMIENTO GARIBALDINO

En Italia meridional las cosas se acercan a su desenlace. Si se cree a los
periodicos franceses y sardos, 1.600 garibaldinos han desembarcado en las costas
de Calabria, y se espera de un momento a otro la llegada del propio Garibaldi.
Pero inclusive si estas noticias son prematuras, no se puede dudar de que antes
de mediados de agosto Garibaldi trasladara el teatro de la guerra a la peninsula
italiana.

Para juzgar con claridad el movimiento de los napolitanos debemos tener
presente que en su ejército actian dos corrientes ocultas y opuestas: el partido
liberal moderado, que oficialmente tiene el poder y esta representado por el
ministerio, y la camarilla absolutista, con la que esta vinculada la mayoria de los
principales jefes del ejército. Las drdenes del ministerio son paralizadas por las
ordenes secretas de la corte y las intrigas de los generales. De ahi que haya
contradicciones, tanto en los movimientos como en los informes. Hoy nos dicen
que todas las tropas realistas deben abandonar Sicilia, y mafiana los vemos
ocupados en preparar una nueva base de operaciones en Melazzo. Tal es el estado
de cosas en todas las revoluciones a medias; el afio 1848 presenta numerosos
ejemplos andlogos en toda Europa.

Al mismo tiempo que el ministerio italiano proponia evacuar la isla, Bosco —
quien, como resulta evidente, es el inico hombre decidido en esta coleccion de
viejas con charreteras— comenz6 a trasformar tranquilamente el angulo
nordeste de la isla en una base fortificada, desde la cual se podria reiniciar la
conquista de aquélla, y a tal fin se dirigi6 a Melazzo con un destacamento
seleccionado de los mejores soldados que pudo hallar en Messina. Alli tropezé
con una brigada de los garibaldinos al mando de Medici. Pero éste no se atrevio a
lanzar un ataque serio de los garibaldinos, mientras no se llamé al propio
Garibaldi, quien acudid con refuerzos. Entonces el jefe de los insurgentes atacé a
las tropas realistas, y en un porfiado combate, que duré mas de doce horas, las
derrot6 por completo. Las fuerzas de ambos contendientes eran casi iguales, pero
los napolitanos ocupaban una posiciéon muy fuerte. Sin embargo, ni la posicion ni
los soldados pudieron resistir la impetuosa embestida de los insurgentes, que
persiguieron a los napolitanos directamente por la ciudad hacia la ciudadela. Alli
no les quedaba mas que rendirse, y Garibaldi les dio autorizacién para subir a un
navio, pero sin armamento. Después de esta victoria, Garibaldi se dirigié a
Messina, donde el general napolitano acept6 entregar las fortificaciones externas
de la ciudad, con la condicién de que no lo atacaran en la ciudadela. La ciudadela
de Messina puede alojar en total algunos millares de hombres y nunca sera un
obstaculo serio para una ofensiva posterior de Garibaldi; por eso procedié con
absoluta correccién y evité a la ciudad el bombardeo que hubiera sido la
consecuencia inevitable del ataque. De todos modos, esa serie de capitulaciones,
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como la de Palermo, Melazzo y Messina, debia minar la confianza de las tropas
realistas en si mismas y en sus jefes, con un efecto mayor que una cantidad
doblemente mayor de victorias. Para los napolitanos, capitular ante Garibaldi se
convirtié en una cuestion corriente y natural.

Desde ese momento el dictador siciliano tuvo la posibilidad de pensar en un
desembarco en el continente. Los navios de vapor con que contaba eran adn
insuficientes, al parecer, para asegurar el éxito del desembarco mas al norte, a
unas seis u ocho jomadas de Napoles, aunque fuera en el golfo de Policastro;
Evidentemente, resolvio cruzar el estrecho en el sitio mas angosto, o sea en el
extremo nordeste de la isla, al norte de Messina. En este punto, segin se afirma,
concentrd alrededor de 1.000 navios, que probablemente eran en su mayoria
falias pesqueras y de cabotaje —tipo corriente de embarcaciones en estas
costas—, y si se confirman las noticias sobre el desembarcé de 1.500 hombres al
mando de Seoccio, debe suponerse que éstos constituyen su vanguardia. Ese
lugar no es el mas adecuado para marchar sobre Napoles, porque es la parte de
la peninsula mas alejada de la capital; pero si los barcos de Garibaldi no pueden
trasladar en seguida unos diez mil hombres, no tiene otro lugar para elegir, y en
este punto al menos cuenta con la ventaja de que los calabreses se le unirian en
forma inmediata. No obstante, si logra embarcar en sus naves diez mil hombres y
puede confiar en la neutralidad de la flota realista (parece ser que ésta resolvié
no luchar contra los italianos), es posible que el desembarco de un reducido
destacamento en Calabria no sea mas que una demostracion, y que se proponga
dirigirse él mismo con sus fuerzas principales hacia el golfo de Policastro o
inclusive al de Salerno.

Las fuerzas con que cuenta ahora Garibaldi constan de cinco brigadas de
infanteria regular, con cuatro batallones cada una, diez batallones de tiradores
del Etna, dos de tiradores alpinos, que constituyen el destacamento seleccionado
de sus tropas, un batallén extranjero (ahora italiano) bajo el mando de un inglés,
el coronel Denn, uno de zapadores, un regimiento y un escuadrén de caballeria y
cuatro divisiones de artillerifa de campafia; en total 34 batallones, cuatro
escuadrones y 32 cafiones, con un total de 25.000 hombres, de los cuales mas de
la mitad son del norte de Italia y los demdas nativos de otras regiones de la
peninsula. Casi todas estas fuerzas podrian utilizarse para la ofensiva contra
Napoles, puesto que las nuevas clases, que ahora se estan instruyendo, pronto
seran suficientes para vigilar la ciudadela de Messina y para defender Palermo y
otras ciudades ante la posibilidad de que sean atacadas. Sin embargo, si se
compara su nimero con las tropas que los napolitanos tienen en el papel, sus
efectivos resultan muy reducidos.

El ejército napolitano consta de tres regimientos de guardia, quince de linea,
cuatro regimientos extranjeros, de dos batallones cada uno, o sea 44 batallones
en total; de trece batallones de tiradores, nueve regimientos de caballeria y dos
de artilleria, un total de 57 batallones y 45 escuadrones en formaciéon de tiempo
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de paz. Si se incluyen 9.000 gendarmes, también perfectamente organizados
desde el punto de vista militar, este ejército alcanza, en su formacién de tiempo
de paz, a 90.000 hombres. Sin embargo, durante estos dos ultimos afos fue
convertido en una perfecta organizacion de combate; en los regimientos se
constituyd un tercer batallon, los escuadrones de reserva fueron trasladados al
servicio activo, las guarniciones fueron completadas perfectamente, y en la
actualidad este ejército alcanza en el papel a mas de 150.000 hombres.

iPero qué clase de ejército es! A simple vista, segtin el criterio del pedante, es
excelente, pero no tiene vida, inspiracidn, patriotismo, ni sentimiento del deber.
Carece de tradicién militar nacional. S6lo siguiendo a Napoledn fue alguna vez
participe de victorias. No es un ejército nacional. Es un ejército puramente
imperial. Fue reclutado y organizado con la especial y exclusiva finalidad de
mantener sometido al pueblo. Pero, evidentemente, ni para eso sirve; incluye una
masa de elementos antirrealistas que ahora se manifiestan en todas partes. En
particular, los cabos y sargentos son casi todos liberales. Regimientos enteros
gritan ;Viva Garibaldi! No hay ejército en el mundo que haya sufrido derrotas
como las de éste, desde Calatafimi hasta Palermo; y si los extranjeros y algunas
tropas napolitanas combatieron bien en Melazzo, hay que recordar que estos
destacamentos seleccionados so6lo constituyen una insignificante minoria del
ejército.

Por consiguiente, no puede haber duda de que si Garibaldi desembarca con
fuerzas suficientes como para obtener algunos éxitos de la peninsula, ninguna
concentracién masiva de los napolitanos le podra hacer frente con
probabilidades de triunfo; y quiza, en un futuro préximo, nos enteremos de que
prosigue su marcha triunfal de Sicilia a Napoles al frente de 15.000 hombres,
contra un enemigo diez veces mas fuerte.

Escrito por F. Engels en inglés, el 8 de agosto de 1860.
Publicado por primera vez en el New York Daily Tribtme, el 23 de agosto de 1860.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XII, p. II.
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EL AVANCE DE GARIBALDI

A medida que se suceden los acontecimientos nos resulta posible comprender
el plan que elaboré Garibaldi para la emancipacion del sur de Italia; y cuantos
mas detalles conocemos de él, mas admiramos su grandiosidad. Semejante plan
sélo podia ser concebido y llevado a la practica en un pais como Italia, donde el
partido nacional estd tan magnificamente organizado y se encuentra en su
totalidad bajo la direccion de un hombre que desenvainé con tan brillante éxito
su espada por la causa de la unidad y la independencia italianas.

El plan no se limita a la emancipacion del reino italiano; al mismo tiempo debe
comenzar la ofensiva contra el Estado Pontificio, a fin de dar trabajo de este modo
no sélo a las tropas del “rey-Bomba”*, sino también al ejército de Lamoriciere y a
los franceses que se encuentran en Roma. Alrededor del 15 de agosto, 6.000
voluntarios que habian sido gradualmente desplazados de Génova al golfo degli
Arinci, sobre la costa sudeste de la isla de Cerdena, debian ser trasladados a la
costa del territorio papal, mientras que en distintas provincias de la parte
continental del reino italiano comenzaria la insurreccién, y Garibaldi cruzaba el
estrecho de Messina en direccién a Calabria. Algunas observaciones sobre la
cobardia de los napolitanos hechas por Garibaldi y las noticias recibidas con el
ultimo vapor sobre su entrada triunfal en Napoles permiten considerar probable
que la sublevacion en las calles de esta ciudad que, por otra parte, no era

necesaria, dada la fuga del rey, fue un aspecto del plan general.
* El rey napolitano Femando II. (Ed.)

El desembarco en el territorio papal, como ya se sabe, no se realizo, en parte a
consecuencia de las instancias de Victor Manuel; en parte también, y
principalmente, porque el mismo Garibaldi se convencié que los voluntarios no
eran capaces de llevar a cabo una campafia independiente. Por eso los recluté en
Sicilia, dejé parte de ellos en Palermo, y envié a los demds rodeando la isla, en dos
embarcaciones, hacia Taormina, donde ahora se encuentran. Entretanto, en las
ciudades provinciales de Napdles, tal como se habia resuelto de antemano, se
iniciaron insurrecciones que demostraron con qué perfeccién estaba organizado
el partido revolucionario y hasta qué punto habia madurado el pais para la
insurreccion. El 17 de agosto estalld la sublevacion en la ciudad de Foggia, en
Apulia. Los dragones que formaban la guarniciéon de la ciudad se unieron al
pueblo. El general Flores, comandante del distrito, envié dos compaiiias del 132
regimiento, las que al llegar al lugar hicieron lo mismo. El general Flores llegd
personalmente al punto mencionado, acompanado de su Estado Mayor pero nada
pudo hacery tuvo que alejarse. Su conducta indica que él mismo no queria oponer
una resistencia seria a] partido revolucionario. Si hubiera pensado en oponerla,
no habria enviado dos compafiias, sino dos batallones, y no habria llegado
acompanado sélo de algunos ayudantes y ordenanzas, sino de las mayores
fuerzas que hubiera podido reunir. En realidad, el solo hecho de que los
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insurgentes le permitieron volver a abandonar la ciudad demuestra con bastante
claridad que entre él y aquéllos existia por lo menos una especie de acuerdo
tacito. En la provincia de Basilicata estallé otro movimiento. Alli los sublevados
reunieron sus fuerzas en Carletto-Perticara, pequeiia aldea situada en la costa del
rio Lagna (seguramente es el mismo sitio que los telegramas denominan Corleto).

Desde este distrito montafioso y distante se dirigieron a Potenza, la principal
ciudad de la provincia, adonde llegaron el 17 de agosto en nuimero de 6.000
hombres. Sélo les opusieron resistencia los gendarmes, unos 400 hombres, que
después de una breve escaramuza fueron dispersados, y se fueron rindiendo uno
tras otro. En nombre de Garibaldi fue establecido un gobierno provincial y
designado un dictador provisional. Se informa que este puesto fue ocupado por
el intendente realista (el gobernador de la provincia), un indicio mas de cuan
desesperada consideran la causa de los Borbones inclusive sus propios
organismos administrativos. De Salemo fueron enviadas cuatro compaiiias del
sexto regimiento de linea para aplastar esa sublevacidn, pero al llegar a Auletta,
a unas 23 millas de Potenza, renunciaron a seguir avanzando al grito de “jViva
Garibaldi!”.

Estas son las tnicas acciones sobre las que nos han llegado algunos detalles.
Pero hemos recibido informes de que, ademas, se unieron a la insurreccién otras
localidades, como, por ejemplo, Avellino, ciudad situada a menos de 30 millas de
Napoles; Campobasso, en la provincia de Molise (sobre la costa del Adriatico), y
Celenza en Apulia, probablemente la que en los telegramas se denomina Cilenta
y que se encuentra a mitad de camino entre Campobasso y Foggia. Actualmente
también Napoles se unié a ellos. Mientras las ciudades de la provincia de Napoles
cumplian de tal modo cada una de las tareas que les habian sido asignadas,
Garibaldi no permanecia de brazos cruzados. En cuanto regres6 de su viaje a
Cerdefia, termino los preparativos para pasar al continente. Su ejército constaba
ahora de tres divisiones al mando de Turr, Cosenz y Medici. Las dos udltimas
divisiones, concentradas en tomo de Messina y Faro, fueron enviadas hacia la
costa septentrional de Sicilia, entre Milazzo y Faro, para dar la impresion de que
alli las embarcaban para desembarcarlas en la costa de Calabria, hacia el norte
del estrecho, en ningiin punto préximo a Palmi o Nicotara. En cuanto a la division
que estaba al mando de Turr, Ja brigada de Eber acamp6 en tomo de Messina y la
de Bixio fue enviada hacia el interior de la isla, a Bronte, para reprimir los
desordenes locales. Se ordené a las dos que se dirigieran sin demora a Taormina,
donde la noche del 18 de agosto la brigada de Bixio, junto con los voluntarios
trasportados desde Cerdefia habia sido embarcada en dos navios, el Torino y el
Franklin, y en algunos barcos de trasporte tomados a remolque.

Unos diez dias antes, el mayor Missori habia cruzado con 300 hombres el
estrecho y atravesado con todo éxito la linea napolitana para llegar a la alta y
accidentada comarca de Aspromonte. Alli se le unieron otros pequefios
destacamentos —que habian sido trasladados a intervalos por el estrecho— y los
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insurgentes calabreses, de modo que para entonces tenia bajo su mando unos
2.000 hombres. En cuanto desembarcé su pequefio destacamento, los
napolitanos lanzaron en su persecucién unos 1.800 hombres, pero estos 1.800
héroes obraron de manera que no tuvieran jamas ocasion de encontrarse con los
garibaldinos.

Durante el amanecer del 19 de agosto, la expedicion de Garibaldi (a bordo de
la embarcacién se encontraba él mismo) desembarco entre Melita y el cabo de
Spartivento, en el extremo meridional de Calabria.

No hallaron resistencia alguna. Los napolitanos estaban tan engafiados por los
movimientos demostrativos que amenazaban con un desembarco al norte del
estrecho, que no prestaron la menor atencion a las regiones meridionales. De este
modo, ademas de los 2.000 hombres reunidos por Missori, se logré trasladar al
continente otros 9.000.

Al recibir estos refuerzos, Garibaldi se dirigi6 sin pérdida de tiempo a Reggio,
que fue ocupada por cuatro compaiias de tropas de linea y cuatro de tiradores.
Pero es muy probable que esta guarnicidon hubiese recibido algunos refuerzos,
porque, segin se informa, en la misma Reggio o en sus alrededores se libré el 21
de agosto una batalla muy encarnizada. Después de que Garibaldi tomé por asalto
algunas fortificaciones avanzadas, la artilleria del fuerte Reggio se negé a apoyar
el fuego, y el general Viale capituld. En esta batalla fue muerto Paul de Flotte
(diputado republicano por Paris en la asamblea legislativa de 1851).

La flotilla napolitana que se encontraba en el estrecho se distinguié por su méas
absoluta inaccion. Cuando Garibaldi hubo realizado el desembarco, el
comandante de las fuerzas maritimas telegrafié a Reggio comunicando que sus
naves no podian oponer la menor resistencia, porque aquél tenia 8 grandes naves
de guerray 7 barcos de trasporte. Esta flotilla tampoco opuso resistencia alguna
al traslado de la divisién del general Cosenz, que probablemente se produjo el 20
6 21 de agosto, en un lugar angosto del estrecho, entre Scilla y la villa San
Giovanni, en el mismo punto donde se habia concentrado la mayor cantidad de
barcos y tropas de los napolitanos. El desembarco de Cosenz se realizdé con
extraordinario éxito. Dos brigadas de Melendes y Briganti (los napolitanos llaman
batallones a las brigadas) y el fuerte Pezzo (y no Pizzo como dicen algunos
telegramas; este pequefio poblado se encuentra lejos hacia el norte, mas alla de
Monteleone) se le rindieron, al parecer sin disparar un solo tiro. Segtin se informa,
esto ocurrio el 21; ese mismo dia, después de un pequeiio encuentro, fue tomada
la villa San Giovanni.

Por consiguiente, Garibaldi se apoder6 en tres dias de toda la costa del
estrecho, incluidos algunos puntos fortificados; varios fuertes que aun
permanecian en poder de los napolitanos dejaron de serles ttiles.

Durante estos dltimos dias en apariencia se produjo el traslado de las tropas y
artilleria restantes; por lo menos no hemos sabido de ningiin combate posterior
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hasta el 24 de agosto, cuando, segliin se informa, tuvo lugar un sangriento
encuentro en un punto que en los telegramas denominan Piale, pero que no esta
sefialado en los mapas. Es posible que este nombre designe a algiin torrente de la
montafia y que la garganta que éste forma haya servido como posicion defensiva
a los napolitanos. Segun rumores, el encuentro no dio resultados decisivos.
Después de algun tiempo los garibaldinos propusieron el armisticio, y el
comandante en jefe napolitano trasmiti6 esa proposicion a su mando supremo en
Monteleone. Pero antes de recibir respuesta, los soldados napolitanos llegaron al
parecer a la conclusién de que ya habian trabajado bastante por su rey y se
dispersaron dejando las baterias sin proteccion.

El principal destacamento de los napolitanos, comandado por Bosco, estuvo
aparentemente inactivo durante todo ese tiempo en Monteleone, a unas treinta
millas del estrecho. Es posible que las tropas no manifestaran grandes deseos de
combatir contra los destacamentos invasores, por lo cual el general Bosco se
trasladd a Napoles, para tomar de alli seis batallones de tiradores, que junto con
los destacamentos de la guardia y los extranjeros, constituyen las tropas mas
seguras del ejército. Mas adelante nos enteraremos si estos seis batallones se
contagiaron del mismo estado de depresién y desmoralizacion imperante en el
ejército napolitano. Lo cierto es que ni estas tropas, ni ninguna otra fuerza,
pudieron impedir que Garibaldi avanzara victoriosamente, ni que segtn todas las
posibilidades, llegara sin obstaculo alguno a Napoles, después de lo cual result6
que la familia real habia huido y las puertas de la ciudad se abrieron ante el
triunfante vencedor.

Escrito por F. Engels en inglés, aproximadamente el 1 de setiembre de 1860.
Publicado po t primera vez en el New York Daily Tribune, el 21 de setiembre de 1860.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XII, p. L.
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GARIBALDI EN CALABRIA

Ahora tenemos informaciones detalladas sobre la conquista de la baja Calabria
por Garibaldi y la completa dispersion de las tropas napolitanas a las que se habia
encomendado la defensa. En ese momento de su victoriosa carrera, Garibaldi se
mostro no sélo como jefe valiente y habil estratega, sino también como un general
duefio de conocimientos cientificos. El ataque con las fuerzas principales contra
los fuertes costeros es una empresa que requiere, ademas de talento militar,
conocimientos militares; podemos comprobar con satisfaccion que nuestro
héroe, que en toda su vida no rindié un solo examen militar y que dificilmente
haya servido en algtin ejército regular, se desempeiia en esta clase de guerra tan
bien como en todas las demas.

La punta de la bota italiana estd formada por la cadena montafiosa de
Aspromonte, que termina en la cumbre de Monte Alto, de unos 4.300 pies. De alli
fluyen las aguas hacia la costa por numerosas y profundas gargantas, que se abren
como radios de un semicirculo, cuyo centro es Monte Alto y cuya periferia es la
costa. Estas gargantas, junto con los cauces de los torrentes montafiosos que las
atraviesan y que se secan en esta época del afio, se llaman fiumare, y forman
numerosas posiciones apropiadas para un ejército en retirada. Es cierto que se
los puede contornear desde Monte Alto, sobre todo porque en la cresta de cada
contrafuerte y en la de la cadena principal del Aspromonte hay senderos para las
bestias de carga y para los caminantes; pero la absoluta falta de agua en esas
alturas tomaria bastante dificil esta maniobra para un gran destacamento en la
época estival. Los contrafuertes de la montafia descienden hacia la costa y luego
hacia el mar, en escarpados pefiascos acumulados en desorden.

Las fortalezas que protegen el estrecho entre Reggio y Scilla estan construidas
parcialmente a lo largo de la costa, sobre rocas de poca altura, en la proximidad
inmediata de aquélla. Por eso pueden ser observadas desde los pefiascos mas
elevados que se encuentran en las cercanias y las dominan; y aunque estos puntos
de comando son inaccesibles a la artilleria y en su mayor parte se encuentran
fuera del alcance de la vieja "morena Bess”*, y a pesar de que durante la
construccidn de los fuertes no se les prestd la menor atencion, con la aparicién de
los modernos fusiles adquirieron una importancia decisiva; en su mayor parte se
encuentran dentro del alcance del fuego de éstos, y, por consiguiente, ahora
dominan en realidad a las fortalezas. En tales circunstancias. Ja enérgica ofensiva
contra estos fuertes, contraria a todas las reglas del asedio regular, seria racional
desde todo punto de vista. Es evidente que Garibaldi decidié hacer lo siguiente:
enviar una columna por el camino real que serpentea a lo largo de la costa y esta
abierto al fuego desde los fuertes, aparentando que se proponia atacar a los
destacamentos napolitanos desde el frente, y lanzar otra columna que escalara
las colinas por una garganta de una altura suficiente como la que podian exigir
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las caracteristicas del lugar o la linea del frente de las posiciones defensivas
napolitanas. Asi tenia la posibilidad de rodear tanto al fuerte como a las tropas, y
de estar en una posicién dominante en cualquier encuentro.

* Fusil de cafén liso. (Ed.)

De acuerdo con este plan, el 21 de agosto Garibaldi envi6 a Bixio con parte de
sus tropas a lo largo de la costa en direccidn a Reggio, y él mismo, con un pequeiio
destacamento v las tropas de Missori que se le uniéronse dirigié a través de las
montafias. Los napolitanos, con ocho compaiiias, alrededor de 1.200 hombres,
ocuparon el desfiladero que esta junto a Reggio. Bixio, quien debia ser el primero
en iniciar el ataque, envi6 una columna por la costa arenosa hacia el extremo del
flanco izquierdo, y él mismo se lanzé por el camino. Los napolitanos
retrocedieron en seguida, pero su ala izquierda, que se encontraba en las colmas,
se sostuvo frente a un pufiado de fuerzas de la vanguardia de Garibaldi, hasta que
llegé el destacamento de Missori y los expulsé. Retrocedieron hacia el fuerte
situado en medio de la ciudad y hacia una pequefia bateria de la costa. Esta fue
tomada mediante un impetuoso ataque de tres compafiias de Bixio, que
irrumpieron por la aspillera. Luego Bixio, que encontr en esta bateria dos
cafiones pesados napolitanos y proyectiles, comenzé a bombardear el fuerte
principal; eso no habria bastado para forzarlo a rendirse, si los habiles tiradores
de Garibaldi no hubieran ocupado alturas dominantes, desde las cuales podian
observar a los artilleros de la bateria y tirar contra ellas. Esto logré su efecto: los
artilleros abandonaron sus plataformas y huyeron hacia las casamatas; el fuerte
se rindio, algunos soldados se unieron a Garibaldi, pero la mayoria se dispersé
para regresar a sus hogares. Mientras ocurrian estos acontecimientos en Reggio
y la atencién de los tripulantes de los navios napolitanos estaba concentrada en
esta batalla, en la destrucciéon de la nave Torino, que habia encallado y en el
demostrativo embarco del destacamento de Medici en Messina, Cosenz alcanzdé a
trasladar 1.500 hombres en 60 lanchas desde Faro-Lagore, para desembarcarlos
en la costa noroeste, entre S cilla y Bagnara.

El 23 de agosto se produjo un encuentro de poca importancia en Salicio, algo
mas alla de Reggio, y cincuenta garibaldinos e ingleses y franceses bajo el mando
del coronel De Flotte derrotaron a los napolitanos, cuatro veces superiores en
ndmero. En ese encuentro murid De Flotte. Ese mismo dia el general Briganti, que
comandaba en la Baja Calabria una brigada de las tropas de Viale, tuvo una
conversacion con Garibaldi con respecto a las condiciones de su paso al campo de
los italianos; esta entrevista demostr6 una vez mas que entre los napolitanos la
desmoralizacién era completa. Desde este momento ya no podian ni hablar de
victoria, sino sélo de rendicidn. Briganti y Melendes, comandante de la segunda
brigada mévil de la Baja Calabria, ocuparon posiciones a poca distancia de la
costa, entre la villa San Giovanni y Scilla, y su ala izquierda se extendi6 hasta las
colinas préximas a Fiumare di Muro. El nimero de sus fuerzas unificadas puede
calcularse en 3.600 hombres.
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Garibaldi, después de establecer contacto con Cosenz, quien desembarco en la
retaguardia de este destacamento, rode6 a los napolitanos por todos lados y se
dispuso a esperar tranquilamente que se rindieran, hecho que se produjo en la
noche del 24. Tomé sus armas y autoriz6 a los soldados a volver a sus hogares si
asi lo deseaban, cosa que hicieron en su mayoria. £1 fuerte Punta di Pezzo
también se rindid, y siguieron su ejemplo los puestos fortificados de Alla-
Fiumare-Torre del Cavallo y Scilla, porque los destacamentos que los defendian
estaban absolutamente desmoralizados, tanto como consecuencia del fuego de
fusileria desde las alturas dominantes, como por la rendicion de los demas fuertes
y de las tropas de linea. De tal manera, no s6lo se aseguré el completo dominio
sobre ambas margenes del estrecho, sino que también fue conquistada toda la
Baja Calabria, y en menos de cinco dias los soldados enviados para defenderla
fueron hechos prisioneros y autorizados a regresar { a sus hogares.

Esta serie de derrotas destruyd en el ejército napolitano toda aptitud para
seguir la resistencia. Los oficiales de los restantes batallones de Viale, en
Monteleone, decidieron defender su posiciéon durante una hora, para guardar las
apariencias, y deponer luego las armas. En las demas provincias la sublevaciéon
tuvo rapidos éxitos; regimientos enteros se negaban a luchar contra los
insurgentes, e inclusive entre las tropas que defendian Napoles comenzé la
desercion, y de este modo ante el héroe de Napoles se abri6, por fin, el camino
hacia Napoles.

Escrito por F. Engels en inglés, a comienzos de setiembre de 1860.
Publicado por primera vez en New York Daily Tribune, el 24 de setiembre de 1860.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XII, p. IL.
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ENSENANZAS DE LA GUERRA NORTEAMERICANA “°

Cuando hace algunas semanas concedimos atencion al proceso de depuracion,
que se habia convertido en una necesidad para el ejército de voluntarios
norteamericanos, no estaba a nuestro alcance agotar hasta el final las valiosas
enseflanzas que esta guerra proporciona permanentemente a los voluntarios del
otro lado del Atlantico. Por eso pedimos que se nos permita volver a este tema.

En realidad, el modo de conducir la guerra que se desarrolla en la actualidad
en Norteamérica no tiene precedentes. Desde el Missouri hasta la bahia de
Chesapeake un millén de soldados, divididos casi por igual en dos campos
hostiles, estan enfrentados hace ya casi seis meses sin tomar ninguna medida
decisiva. En el Missouri estos dos ejércitos avanzan, se retiran, combaten y
vuelven a avanzar por tumo y a retroceder sin resultados visibles; aun ahora,
después de siete meses de marchas y contramarchas, que deben de haber
devastado terriblemente al pais, el curso de los acontecimientos, al parecer, esta
tan lejos de cualquier solucién como al principio. En Kentucky, después de un
prolongado periodo de supuesta inaccion, que en realidad fue de preparacion, es

40 La guerra civil entre los Estados del norte de EE.UU. y los del sur esclavistas que se alzaron en
rebelion, se prolong6 desde abril de 1861 hasta junio de 1865. Sus verdaderos motivos, como sefiala
Marx, fueron la lucha entre dos sistemas sociales: el capitalista del trabajo asalariado, que se habia
implantado en los Estados del norte, y el sistema de esclavitud que imperaba en el sur, y que constituia
una supervivencia del modo de produccién feudal en América del Norte. Por parte de los Estados
septentrionales, la guerra revestia un caracter progresista y —gracias a que en ella participaban
activamente los obreros, los granjeros y los negros esclavos— también un caracter revolucionario.

Pero la gran burguesia del Norte impidié durante un largo periodo la aplicacién de los métodos
revolucionarios de lucha y aplazé la solucién del problema de la liberacién de los negros. Sélo bajo la
presion de las masas y de los fracasos en los frentes contra los insurrectos, fueron tomadas medidas
mas enérgicas. E1 1 de enero de 1863, se promulgé el acta de la liberacién de los esclavos negros sin
concesion de tierras, que pertenecian a los duefios de plantaciones participes de la insurrecciéon. Un
régimen social mas progresista y una considerable superioridad de recursos econémicos y humanos,
asi como la ventaja en cuanto a la moral del ejército, determinaron la victoria de los Estados del norte,
hecho que desbrozé el camino para el impetuoso desarrollo del capitalismo El Estados Unidos. Pero,
por otra parte, la situacidn de los trabajadores, en especial de los negros que formalmente habian sido
declarados libres, sigui6 siendo en extremo penosa después de la guerra. Se intensific6 el yugo del gran
capital, de las sociedades an6nimas, de los bancos. La poblacién negra y otros sectores del sur siguieron
bajo la despiadada explotacién de los antiguos esclavistas y sometidos a la mas barbara discriminacién
racial. La guerra civil -impuls6 el desarrollo de las técnicas de guerra y de nuevos medios de lucha
armada. Durante la misma se emplearon barcos blindados, y el trasporte ferroviario y el telégrafo
fueron ampliamente utilizados con fines bélicos.
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por lo visto inevitable que se llegue a la misma situacién; en Virginia occidental
se desarrollan incesantes batallas de segundo orden, sin resultado evidente, y en
el Potomac, donde estan concentradas las fuerzas mas poderosas de ambos
bandos, casi a la vista unas de las otras, ninguna hace el menor intento de iniciar
la ofensiva, demostrando con ello que, como estan las cosas, la victoria seria de
todos modos inutil. Y hasta tanto circunstancias que no tienen relacidon alguna
con esa situacion introduzcan una seria modificacion, este sistema de guerra sin
resultados podria prolongarse meses enteros.

;Como debemos calificar esta situacion?

De una parte como de la otra, los norteamericanos cuentan casi
exclusivamente con voluntarios. El pequefio nicleo del anterior ejército regular
de Estados Unidos se dispersd, o es demasiado débil para absorber la enorme
masa de reclutas sin instruccion, reunidos en el proceso de las operaciones
militares. Ni siquiera existe el nimero suficiente de suboficiales para imponer a
estos hombres el aspecto de soldados. En consecuencia, la instruccién tendra que
ser muy lenta, y en realidad ni siquiera se puede predecir cuanto tiempo
demorara hasta que el material humano de muy alta calidad reunido en ambas
orillas del Potomac se convierta en material util, para hacerlo avanzar en masas
poderosas y desatar o encarar una batalla con las fuerzas unidas.

Pero aun si los soldados pudieran hacer la instruccién en un plazo
relativamente breve, no existen suficientes oficiales para dirigirlos. Sin hablar ya
de los oficiales de compaiiia, que por fuerza no pueden ser reclutados entre la
poblacién civil, faltarian oficiales para mandar los batallones, inclusive si cada
teniente y alférez del ejército regular fueran destinados para ese cargo. Por eso
se hace inevitable contar con un considerable nimero de coroneles civiles; y
nadie que conozca a nuestros propios voluntarios considerara que McClellan o
Beauregard son excesivamente timidos si evitan comenzar operaciones decisivas
o maniobras estratégicas complejas con esos coroneles civiles preparados en seis
meses para cumplir sus 6rdenes.

Supongamos, no obstante, que estas dificultades se hayan superado en
términos generales, que los coroneles civiles hayan adquirido, junto con sus
uniformes, conocimientos, experiencia y el tacto que se requiere en el
cumplimiento de sus obligaciones, por lo menos en lo que se refiere a la
infanteria. ;Pero como se presentaran las cosas con la caballeria? Instruir a un
regimiento de caballeria exige mas tiempo y experiencia por parte de los oficiales
que lo instruyen, que comunicarle formas precisas a un regimiento de infanteria.
Supongamos que todos los hombres llegaran a sus unidades con los
conocimientos suficientes del arte de montar a caballo, o sea, que pueden montar
con firmeza sobre el animal, dirigirlo, saber como cuidarlo y alimentarlo; aun en
este caso es poco probable que pueda reducirse el plazo de la instruccién. La
equitacién militar, el manejo del caballo, merced al cual se lo obliga a realizar
todos los movimientos necesarios para los cambios de formacion de la caballeria,
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son muy distintos a la equitaciéon practicada por los civiles. La caballeria
napoleonica, que sir William Napier (History of the Peninsular War) [Historia de
la guerra peninsular] consideraba mejor, comparandola con la inglesa de aquellos
tiempos, estaba compuesta, como es notorio, por los peores jinetes que hayan
jamas adornado una montura, y muchos de los que consideramos los mejores, al
incorporarse a las unidades de caballeria comprobaban que les quedaba mucho
por aprender. No debemos, pues, asombrarnos al verificar que los
norteamericanos experimentan una aguda falta en la caballeria, y que lo poco que
tienen consiste en algo semejante a los cosacos o a las unidades de caballeria
irregular india (rangers), incapaces de atacar en una formacién cerrada.

En cuanto a la artilleria, las cosas deben estar peor ain; lo mismo ocurre con
las tropas de ingenieria. Ambas son armas altamente técnicas y requieren una
instrucciéon prolongada y esmerada, tanto de los oficiales como de los
suboficiales, y, por supuesto, un mayor adiestramiento de los soldados que en la
infanteria. Ademas, la artillerfa es un arma mas compleja aunque la caballeria; se
necesitan cafiones, caballos adiestrados para ese tipo de desplazamiento, y dos
categorias de soldados instruidos: cafoneros y jinetes (gunners and. drivers); son
necesarios, ademas, gran cantidad de convoyes con municiones, y talleres para
los artefactos bélicos, establecimientos de fundicion, de reparaciones, etc.; y todo
ello debe ser montado con maquinas complicadas. Afirman que los federales *
tienen en el frente 600 cafiones, pero nos podemos dar facilmente una idea de
cémo seran servados, cuando sabemos que es de todo punto de vista imposible
formar en seis meses 100 baterias completas bien pertrechadas y atendidas.

* Federales o unionistas (adeptos a la Unidn), se denominaban durante la guerra civil los partidarios de los
Estados nortefios, en oposiciéon a los confederados o secesionistas (escisionistas), partidarios de la
confederacién de los Estados esclavistas del sur. (Ed.)

Pero volvamos a suponer que todas estas dificultades han sido allanadas y que
la parte militar de ambas agrupaciones hostiles norteamericanas se encuentra en
perfectas condiciones para cumplir su mision. ; Podrian moverse de su lugar, aun
en ese caso? Por supuesto que no. El ejército debe alimentarse, y un ejército
poderoso en una region relativamente poco habitada como Virginia, Kentucky y
Missouri debe alimentarse en lo fundamental de sus depoésitos. Debe también
reforzarse el suministro de armamentos, que ird acompafiado por armeros,
guarnicioneros, carpinteros y otros especialistas para mantenerlos en el
correspondiente orden combativo. En Norteamérica no existen todas estas
condiciones imprescindibles; deben organizarse casi de la nada, y no contamos
con dato alguno para afirmar que ni siquiera en la actualidad la intendencia y el
trasporte de los dos ejércitos hayan pasado de la minoria de edad.

Norteamérica, tanto el norte como el sur, la federal y la confederal, no contaba
en general con una organizacion militar. El ejército de linea no servia en absoluto,
por su composicién numérica, para luchar contra un enemigo serio; casi no
existia el ejército de milicias. Las antiguas guerras de la Unidn jamas habian
puesto a prueba el poder militar del pais; entre 1812 y 1814 Inglaterra no pudo
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destacar muchas tropas, y México se defendia fundamentalmente con una simple
muchedumbre. 4! Gracias a su situaciéon geografica, Norteamérica no tuvo en
realidad enemigos que pudieran atacarla en algin lugar, en el peor de los casos,
con fuerzas superiores a los 30 6 40.000 soldados de un ejército regular, y las
enormes extensiones del pais se habrian convertido al poco tiempo, para un
ejército tan numeroso, en un obstaculo mas terrible que cualquier tropa que
pudiera destacar Norteamérica para enfrentarlo; sin embargo, su ejército era
suficiente para formar un nucleo para 100.000 voluntarios, e instruirlos a su
debido tiempo. Pero cuando la guerra civil demandé mas de un millon de
hombres, todo el sistema se derrumb6, y hubo que empezar de nuevo. Los
resultados estan a la vista. Dos enormes y voluminosas masas humanas, que se
temen mutuamente, que temen la victoria casi tanto como la derrota, estan una
frente a la otra procurando crear, a costa de enormes gastos, algo que se asemeje
a un ejército regular. Una colosal inversidn de dinero, por muy terrible que sea,
es en todo sentido inevitable, debido a la absoluta carencia de esa base de
organizaciéon sobre la que se podria edificar un nuevo edificio. Con el
desconocimiento y la inexperiencia que reina en cada departamento, ;podria ser
de otro modo? Por otra parte, la utilidad de esos gastos, en cuanto a sus resultados
y organizacion, es infima; pero en este sentido, ;podria ser de otro modo?

Los voluntarios britanicos deben agradecer a su suerte por haber encontrado
desde el principio a un ejército numeroso, bien disciplinado y experto, que los
ampar6. Tomando en consideracion los prejuicios propios de todas las
profesiones, este ejército los recibio y los traté bien. Es de esperar que, tanto los
voluntarios como el publico, jamas pensaran que el nuevo servicio sustituira en
alguna medida al antiguo. Si hay hombres que asi lo piensan, basta echar un
vistazo furtivo al estado de los dos ejércitos voluntarios norteamericanos, para
que comprendan su propia ignorancia y estupidez. Ninguin ejército recién
organizado con civiles podra jamas existir en estado activo hasta que sea
instruido y apoyado por los enormes recursos intelectuales y materiales de un
poderoso ejército regular, y fundamentalmente, por la organizaciéon que
constituye la fuerza esencial de ese ejército. Supdngase que a Inglaterra la
amenaza una invasion, y comparese lo que podria ocurrir en ese caso con lo que
no podia dejar de suceder en Norteamérica. En el primer pafs, el ministerio de
Guerra, con el concurso de unos pocos funcionarios sobrantes, que se podrian

41 Se refiere a la guerra anglo-norteamericana que tuvo lugar entre 1812 y 1814, y a la guerra entre

Estados Unidos y México de 1846-1848. Esta ultima fue provocada porque en 1845, EE.UU. se anexion6
Texas, que pertenecia a México, y por las pretensiones de los duefios de esclavos y plantaciones
norteamericanos y la gran burguesia de conquistar otros territorios mexicanos. Como resultado de esta
guerra, EE.UU,, aprovechandose del atraso econdmico y la débil capacidad militar de México, asi como
de las querellas existentes en la camarilla gobernante de terratenientes, alto clero y funcionarios de
ese pais, ocuparon casila mitad de su territorio, incluidas Texas, California septentrional, Nueva México

y otras tierras. La guerra de conquista contra México constituye uno de 'os ejemplos de expansion

colonial de EE.UU.
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encontrar facilmente entre los militares con experiencia, se encargaria de realizar
todo ese trabajo auxiliar que requeriria un ejército de 300.000 voluntarios; basta
con destacar a los oficiales de la reserva, encomendar tres o cuatro batallones de
voluntarios a su observacion especial, y con algiin esfuerzo cada batallon tendria
asegurado un oficial de linea como ayudante y otro como coronel. Por supuesto
que la caballeria no podria crearse con el método de la improvisacion, pero con
la reorganizacion decisiva de la artilleria voluntaria, con oficiales y jinetes de la
artilleria real, se podrian completar muchas baterias de campafia. Los ingenieros
civiles del pais estdn esperando el momento propicio para aprender el aspecto
militar de su profesion, lo cual los convertiria en seguida en oficiales de tropas de
ingenieria de primera clase. La intendencia y el trasporte estdn organizados, y en
poco tiempo se encontrarian en condiciones de satisfacer las necesidades de
400.000 hombres con la misma facilidad que las de 100.000. No se desorganizaria
nada; nada se alteraria; por doquier se contaria con el apoyo y el concurso de los
voluntarios, y éstos no tendrian que andar en ninguna parte tentando a ciegas; y,
exceptuando algunos errores de los cuales Inglaterra no puede prescindir al
entrar por primera vez en guerra, no advertimos motivo alguno para que a los
seis meses todo esto no marche a pedir de boca.

Ahora fijense en Norteamérica y comprenderan el valor que representa un
ejército en lo referente a la creacion de un ejército de voluntarios.

Escrito por F. Engels en inglés a fines de noviembre de 1861.

Publicado por primera vez en Volunteer Journal for Lancashire and Cheshire, el 6 de diciembre de
1,861.

C. Marx y F. Engels, Obras, t. XI], p. II.
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LA GUERRA CIVIL EN NORTEAMERICA

Desde cualquier punto de vista que se la observe, la guerra civil
estadounidense ofrece un espectaculo sin paralelo en los anales de la historia
militar. La vasta extension del territorio en disputa; lo dilatado de las lineas de
operaciones; la fuerza numérica de los ejércitos hostiles, cuya creacién tenia
escasamente el apoyo de una base de organizacion anterior; el costo fabuloso del
mantenimiento de estos ejércitos; la manera de dirigirlos y los principios tacticos
y estratégicos generales, de acuerdo con los cuales se libra la guerra, son todos
nuevos a los ojos de los observadores europeos.

La conspiracién secesionista, organizada mucho antes del estallido,
patrocinada y apoyada por la administracién Buchanan, dio al Sur una ventaja,
que significaba para él la Unica esperanza para lograr su objetivo. Puesto en
peligro por su poblacién esclava y por fuertes elementos unionistas entre los
blancos, con un nimero de hombres libres dos tercios menor que el del Norte,
pero mas preparado para el ataque gracias a la multitud de holgazanes
aventureros que lo habitan, para el Sur todo dependia de una ofensiva rapida,
audaz, casi temeraria. Si los sudistas tuvieran éxito en copar a Saint Louis,
Cincinnati, Washington, Baltimore y quiza Filadelfia, podrian entonces contar con
el panico, en tanto la diplomacia y el cohecho asegurarian la independencia de
todos los Estados esclavistas. Si fracasaba esa primera arremetida, por lo menos
en los puntos decisivos, su posicion empeoraria constantemente, a la par con el
fortalecimiento del Norte. Esto fue comprendido perfectamente por los hombres
que, con auténtico espiritu bonapartista, habian organizado la conspiracién
secesionista. Con esa premisa, iniciaron la campafia en forma armoénica. Sus
bandas de aventureros invadieron Missouri y Tennessee, mientras que sus
fuerzas mas regulares atacaron Virginia oriental y prepararon un coup de main
contra Washington. Desde el punto de vista militar, el fracaso de este golpe
significaba la pérdida de la campafia para los sudistas.

El Norte llegé al teatro de la guerra sin entusiasmo, con hastio, tal como era de
esperarse por su mas elevado desarrollo industrial y comercial. La maquinaria
social es alli mucho mas complicada que en el Sur y hacia falta mas tiempo para
imprimir a su movimiento esa direccion desacostumbrada. El alistamiento de los
voluntarios por un plazo de tres meses fue un error grande, “pero quizas
inevitable. La politica del Norte consistia al comienzo en mantenerse a la
defensiva en todos los puntos decisivos; organizar sus fuerzas, adiestrarlas en
operaciones en pequeia escala, sin incorporarlas a batallas decisivas v, en cuanto
la organizacion fuese suficientemente afianzada y los elementos traidores mas o
menos removidos del ejército, pasar, por fin, a una enérgica e infatigable ofensiva
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y reconquistar en primer término Kentucky. Tennessee, Virginia y Carolina del
Norte. La trasformacion de los civiles en soldados requeriria mas tiempo en el
Norte que en el Sur. Una vez lograda, se podia contar con la superioridad
individual de los hombres del Norte.

En definitiva, y descontando los errores surgidos mas por motivos politicos
que militares, el Norte actué de acuerdo con esos principios. La pequefia guerra
en Missouri y Virginia occidental, a la par que protegi6 a la poblacién unionista,
acostumbrd a las tropas a los servicios en el campo de batalla y a entrar en fuego,
sin exponerlas a derrotas decisivas. El oprobio de Bull Run+42 fue, en cierta
medida, el resultado del primer error de alistar voluntarios por tres meses.
Carecia de sentido permitir que se lanzase a reclutas sin adiestramiento al ataque
frontal de una sélida posicidn, en terreno dificil y frente a un enemigo apenas
inferior en nimero. El panico que se posesioné del ejército unionista en un
momento decisivo, por motivos aiin no establecidos, no podia sorprender a quien
conociera en alguna medida la historia de las guerras populares. Cosas similares
ocurrieron con frecuencia a las tropas francesas entre 1792 y 1795; sin embargo,
ello no impidié que esas mismas tropas ganaran las batallas de Jemmapes y
Fleuyus, Montenotte, Castiglione y Rivoli.43 Las bromas de mal gusto gastadas por
la prensa europea sobre el panico de Bull Run sélo, tenian una excusa: la anterior
jactancia de un sector del periodismo norteamericano.

La tregua de seis meses que sigui6 a la derrota de Manassas, fue mejor
empleada por el Norte que por el Sur. Las tropas de aquél no sélo recibieron un
refuerzo mayor que las de éste, sino que se dio a sus oficiales instrucciones mas
correctas; la disciplina y el adiestramiento de las tropas no enfrentaron los
mismos obstaculos que en el Sur. Los traidores incompetentes fueron removidos
cada vez en mayor niumero y el periodo del panico de Bull Run quedé en el pasado.
Los ejércitos de ambos bandos no pueden medirse, naturalmente, con el criterio
de los grandes ejércitos europeos, ni siquiera con el antiguo ejército regular de
Estados Unidos. En su época. Napoleén pudo adiestrar en campamentos

42 En el rio Bull Run, regién de Manassas (a 30 km de Washington), el 21 de julio de 1861 tuvo lugar
una de las grandes batallas de la guerra civil de EE.UU,, en la cual el ejército de treinta mil hombres del
sur derrot6 a las tropas del norte. En el aspecto militar la batalla revel6 serias fallas en la organizacién
y la tactica de ambos ejércitos, especialmente en el del norte.

43 Jammapss (ciudad de Bélgica), el 6 de noviembre de 1792, el ejército revolucionario derroté a las
tropas austriacas. En Fletaos (cerca de Charleroi), el 26 de junio de 1794, destrozo a las fuerzas de la
coalicién antifrancesa al mando del duque de Coburgo, asestando de ese modo un rudo golpe al bloque
contrarrevolucionario de Estados europeos (Inglaterra, Austria, Prusia y otros). La seguridad de las
fronteras de la Republica francesa estaba garantizada, y el ejército revolucionario tenia abierto el
camino hacia el interior de los Paises Bajos austriacos y Holanda. En ambas batallas so revel6 la
superioridad tacticay el alto nivel moral del nuevo ejército revolucionario, que defendia las conquistas
de la revolucién burguesa. En el logro de la victoria desempefié un gran papel la enérgica actividad
organizativa y la labor de educacién politica realizada en el ejército por los jacobinos, comisarios de la
Convencion. En la batalla de Fleurus, el ejército francés también aplic6 con éxito algunas innovaciones
técnicas en la artilleria y utiliz6 aerdstatos para observacion desde el aire.
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batallones de nuevos reclutas durante el primer mes; ponerlos en marcha
durante el segundo, y en el tercero lanzarlos al combate; pero entonces cada
batallon incluia un nimero suficiente de oficiales y suboficiales expertos, cada
compaifiia, algunos soldados veteranos y el dia de la batalla las nuevas tropas
estaban constituidas en brigadas, junto con los veteranos y, por asi decirlo, se
veian enmarcadas por ellas. En Estados Unidos no existian tales condiciones. Sin
la considerable experiencia militar llegada a la Unién como consecuencia de las
conmociones revolucionarias europeas de 1848-1849, la organizacién del
ejército unionista habria requerido un plazo aiin mayor.44 El escaso namero de
muertos y heridos, con respecto al total de las fuerzas comprometidas
(comtinmente uno por cada veinte), demuestra que las batallas, inclusive los
ultimos combates de Kentucky y Tennessee, fueron libradas principalmente con
armas de fuego, a una distancia bastante grande, y que las incidentales cargas a
la bayoneta se detenian pronto ante el fuego del enemigo, o lo ponian en fuga
antes de convertirse en encuentros cuerpo a cuerpo. Entretanto, la nueva
campana ha sido iniciada bajo los auspicios mas favorables, con el avance de Buell
y Halleck a través de Kentucky y Tennessee. Reconquistadas Missouri y Virginia
oriental, la Unién inici6 la campafia con el avance hacia Kentucky. Los
secesionistas tenian alli tres vigorosas posiciones: Columbus, en el Mississippi, en
su flanco izquierdo; Bowling Green, en el centro; Mili Spring, en el rio
Cumberland, a la derecha. Su frente abarcaba trescientas millas, de oeste a este.
La extension de esta linea impedia a los tres cuerpos brindarse mutuo apoyo y
daba a las tropas unionistas la oportunidad de atacarlos por separado con fuerzas
superiores. El gran error de los secesionistas surgia del intento de ocupar todas
las posiciones. Un solo campamento central sélido y fortificado, elegido como
campo de batalla para un encuentro decisivo, y ocupado por el grueso del ejército,
habria defendido a Kentucky con mucho mayor eficacia. Esto hubiese atraido al
grueso de las fuerzas unionistas o las hubiese colocado en una situacién peligrosa
en caso de que intentaran avanzar sin prestar atencién a tan vigorosa
concentracién de tropas.

En las circunstancias expuestas, los unionistas resolvieron atacar a esos tres
campamentos uno tras otro, expulsar de ellos al enemigo, y obligarlo a aceptar
una batalla en campo abierto. Este plan, acorde con todas las reglas del arte
militar, fue llevado a cabo con energia y rapidez. Al promediar enero, un cuerpo

44 En la organizacion de las fuerzas armadas de los Estados del norte y en las operaciones bélicas

contra los ejércitos de los sudistas esclavistas desempefiaron un gran papel ios emigrados
revolucionarios, llegados de paises europeos, que habian participado en los acontecimientos
revolucionarios de 1848-1849, y que, después de su derrota, se vieron obligados a emigrar a América.

Algunos de ellos ocuparon puestos de oficiales y generales en los ejércitos nordistas (por ejemplo J.

Weidemeyer, amigo y colaborador de Marx y Engels, fue coronel, participante de Ja insurreccién de
1849 en Badén; A. Willich, general de brigada, etc.). Las unidades de los nordistas, formadas con
obreros emigrantes incorporados voluntariamente al ejército, se distinguiere» por su elevada
capacidad combativa.
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de casi quince mil unionistas marché hacia Mili Spring, donde acampaban veinte
mil secesionistas. Aquéllos maniobraron como para hacer creer al adversario que
tenia ante si un débil destacamento de reconocimiento. El general Zoillcofer cay6
en la trampa; sali6 de su campamento fortificado y atacé a los unionistas, Pero
bien pronto se convencié de que tenia que vérselas con una fuerza superior;
murié en la lucha y sus fuerzas sufrieron una completa derrota, como los
unionistas en Bull Run. Esta vez, empero, la victoria fue aprovechada en forma
muy diferente.

Los vencedores persiguieron con crueldad al ejército batido, hasta que éste
lleg6, agotado, desmoralizado, sin artilleria de campafia ni convoyes a su
campamento en Mili. Spring. Este habia sido levantado en la ribera norte del rio
Cumberland, de manera tal que, en caso de que ocurriera otra derrota, a las tropas
no les quedaba mas via de repliegue que cruzar el rio en algunos barcos y lanchas.
En general, encontramos que los secesionistas ubicaban todos sus campamentos
en la orilla enemiga del rio. Tal posicién no sélo esta de acuerdo con las reglas,
sino que también es muy practica cuando en la retaguardia hay un puente. En tal
caso, el campamento sirve como cabeza de puente y permite a sus ocupantes, si
es necesario, lanzar sus fuerzas a ambas riberas del rio, manteniendo, en tal
forma, el dominio absoluto del mismo. Sin un puente en la retaguardia, por el
contrario, un campamento en la parte enemiga del rio corta la retirada después
de un combate infructuoso y obliga a las tropas a capitular, a exponerse a la
matanza o ahogarse, como ocurrié con los unionistas en Ball's Bluff, en la orilla
enemiga del Potomac, adonde los habia llevado la traicién del general Stone.

En cuanto los derrotados secesionistas llegaron a su campamento en Mili
Spring, comprendieron que debian contestar el ataque del enemigo a sus
fortificaciones o se verian obligados a capitular en breve plazo. Después de la
experiencia de la mafiana habian perdido la confianza en sus fuerzas y, cuando al
dia siguiente los unionistas avanzaron para atacar el campamento, se
encontraron con que el enemigo habia aprovechado la noche para cruzar el rio,
abandonando el campamento, los convoyes, la artilleria y todas las provisiones.
En esta forma, el flanco de la extrema derecha de la linea de los secesionistas fue
rechazado hasta Tennessee, y el este de Kentucky —donde la masa de la
poblacidn es hostil al partido de los propietarios de esclavos— fue reconquistada
por los unionistas.

Hacia mediados de enero, comenzaron los preparativos para desalojar a los
secesionistas de Columbus y Bowling Green. Se difundié la noticia de que se habia
preparado, una poderosa flotilla de barcas con morteros y cafloneras acorazadas
para servir de convoy a un gran ejército que marchaba a lo largo del Mississippi,
de Cairo y a Memphis y Nueva Orleans. Empero todas las maniobras en el
Mississippi, eran sé6lo un engafio. En el momento decisivo, las cafioneras
acorazadas fueron llevadas al Ohio y de alli al Tennessee, viajando luego hasta el
fuerte Henry. Este punto, junto con el fuerte Donnelson, en el rio Cumberland,
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constituia la segunda linea de defensa de los secesionistas en Tennessee. La
posicién fue bien elegida, ya que, en caso de una retirada al otro lado del
Cumberland, éste cubriria su frente, cuyo flanco izquierdo es el Tennessee,
mientras que la angosta franja de tierra que se extiende entre los dos rios estaria
suficientemente defendida por los mencionados fuertes. Sin embargo, una accién
rapida de los unionistas rompid la segunda linea, antes de que el flanco izquierdo
y el centro de la primera linea fuesen atacados.

En la primera semana del mes de febrero, las cafioneras acorazadas de los
unionistas hicieron su aparicién ante el fuerte Henry, que se rindi6 luego de un
breve bombardeo. La guarnicién huy¢ al fuerte Donnelson, puesto que las fuerzas
terrestres de la expedicion eran insuficientes para cercar a los rendidos. Las
cafioneras siguieron rio abajo por el Tennessee, remontaron el Ohio, y de alli, por
el Cumberland, llegaron al fuerte Donnelson. Una sola de las cafioneras navegd
intrépidamente por el Tennessee arriba, a través del propio corazén del Estado
del mismo nombre, dejé atras el Mississippi, y avanzo hasta Florence, en el norte
de Alabama, donde una serie de pantanos y bancos (conocidos como Mussle
Shoals) impiden seguir la navegacion. El hecho de que una sola cafionera haya
podido efectuar ese largo trayecto de mas de ciento cincuenta millas, no menos,
y luego haya regresado, sin haber sufrido ataque alguno, demuestra que a lo largo
del rio prevalece el sentimiento unionista y que sera muy util para sus tropas si
realizan un avance tan profundo.

La expedicién fluvial del Cumberland combiné sus movimientos con los de las
fuerzas de tierra, a las 6rdenes de los generales Halleck y Grant. Los secesionistas
fueron engafnados en Bowling Green en cuanto a los movimientos de los
unionistas. Por consiguiente, permanecieron tranquilos en el campamento,
mientras que una semana después de la caida del fuerte Henry una unidad de
cuarenta mil unionistas ya asediaba el Donnelson por tierra y una poderosa
flotilla de cafioneras lo amenazaba por agua. Como el campamento de Mili Spring
y el fuerte Henry, el Donnelson tenia en su retaguardia el rio, pero no un puente
para el caso de retirada. Era la posiciéon mas fuerte que los unionistas habian
atacado hasta ese momento. Alli los trabajos de fortificacién se habian llevado a
cabo con el mayor cuidado; y tenia capacidad para alojar a los veinte mil hombres
de su guarnicién. El primer dia del ataque, las cafioneras silenciaron el fuego de
las baterias que apuntaban hacia el rio y bombardearon el interior de las
fortificaciones, mientras que las tropas de tierra rechazaban a las avanzadas del
enemigo y obligaban al grueso de los secesionistas a buscar abrigo junto a su
propia artilleria de fortificacidn. Al segundo dia, las cafioneras, que habian sufrido
serias averias la vispera, actuaron al parecer débilmente. Las tropas de tierra, por
el contrario, tuvieron que mantener largos y, en algunos sitios, violentos
encuentros con el destacamento de la guarnicion, que trataba de destruir el flanco
derecho del enemigo, con el objeto de asegurar su linea de retirada hacia
Nashville. Sin embargo, un ataque enérgico del flanco derecho de los unionistas
contra el izquierdo de los secesionistas, y los considerables refuerzos que recibid
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el flanco izquierdo de aquéllos, decidi6 la victoria en favor de los atacantes.
Diversas fortificaciones exteriores fueron tomadas por asalto. La guarnicién,
rechazada hasta la linea interna del fuerte, sin probabilidad alguna de retirarse,
y evidentemente incapaz de ofrecer resistencia al ataque de la mafiana siguiente,
se rindi6é en forma incondicional al otro dia.

11

Con el fuerte Donnelson cayeron en poder de los unionistas la artilleria, los
convoyes y las provisiones militares del enemigo; trece mil secesionistas se
rindieron el dia en que se tomo el fuerte; otros mil al dia siguiente, y tan pronto
como las avanzadas de los vencedores aparecieron ante Clarkville, ciudad
ubicada al norte del rio Cumberland, ésta abrié sus puertas. También alli se
habian almacenado abastecimientos para los secesionistas en cantidades
considerables.

La captura del fuerte Donnelson presenta un solo enigma: la huida del general
Floyd con cinco mil hombres durante el segundo dia del bombardeo. Estos
fugitivos eran demasiado numerosos para poder ser trasportados
subrepticiamente en barcos, durante la noche. Si los atacantes hubiesen tomado
algunas medidas de precaucion no habrian podido huir.

Siete dias después de la capitulaciéon del fuerte Donnelson, Nashville fue
ocupada por los federales. La distancia entre ambos puntos es de cerca de cien
millas inglesas, y la marcha a razén de 15 millas por dia, por caminos pésimos,
hacen honor a las tropas unionistas. Al enterarse de la caida del fuerte Donnelson,
los secesionistas evacuaron Bowling Green; una semana mas tarde abandonaban
Columbus y se retiraban a una isla del Mississippi, situada a cuarenta y cinco
millas al sur. Asi pues, el Estado de Kentucky fue completamente reconquistado
por los unionistas. Sin embargo, los secesionistas s6lo pueden conservar a
Tennessee, si emprenden una gran batalla y la ganan. Se dice que, con ese
propdsito, han concentrado ya sesenta y cinco mil hombres. Mientras tanto, nada
impide a los unionistas oponerles una fuerza superior.

La direcciéon de la campafia de Kentucky, desde Somerset hasta Nashville,
merece el mayor elogio. La reconquista de tan vasto territorio, la marcha desde
el Ohio hasta el Gumberland, durante un mes, evidencia una energia, resoluciéon
y rapidez que raras veces han logrado ejércitos regulares de Europa. Se puede
comparar, como ejemplo, el lento avance de los aliados en 1859 de Magenta a
Solferino, sin perseguir al enemigo en retirada, sin el menor esfuerzo para cortar
el camino a sus rezagados o envolver y cercar a cuerpos enteros de ejércitos
adversarios.

Halleck y Grant, en particular, son excelentes modelos de mando militar
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decidido. Sin tener en cuenta para nada a Columbus o a Bowling Green,
concentran sus fuerzas frente a los puntos decisivos, los fuertes Henry y
Donnelson; se apoderan de ellos con un ataque rapido y enérgico, y de ese modo
ponen a Columbus y Bowling Green en una situacién sin salida. Luego marchan
sin pérdida de tiempo a Clarkville y Nashville, sin dar lugar a que los secesionistas
en retirada tomen nuevas posiciones en el norte de Tennessee. Durante esta
rapida persecucion, el cuerpo de tropas secesionistas en Columbus permanecid
completamente separado del centro y del flanco derecho de su ejército. Los
diarios ingleses han criticado de manera injusta esta operacién. Aunque el ataque
al fuerte Donnelson hubiera fracasado, los secesionistas de Bowling Green,
amenazados por el general Buell, no podrian haber destacado un nimero tal de
hombres que permitiera a la guarniciéon perseguir a los rechazados unionistas o
hacer peligrar su retirada. En cuanto a Columbus, estaba tan lejos, que no podia
interferir en los movimientos de Grant. En realidad, después de que los unionistas
hubieron limpiado a Missouri de secesionistas, Columbus habia perdido para
ellos toda importancia. Las tropas que formaban su guarniciéon tenian que
apresurar muchisimo su retirada a Memphis o a Arkansas, para escapar al peligro
de tener que deponer ignominiosamente las armas.

Como consecuencia de la limpieza del Missouri y de la reconquista de
Kentucky, el teatro de operaciones se ha estrechado tanto, que los diferentes
ejércitos pueden colaborar, hasta cierto punto, a lo largo de la linea de
operaciones y lograr determinados resultados. En otras palabras, la guerra
adquiere ahora, por primera vez, un caracter estratégico, y la configuracién
geografica del pais cobra nuevo interés. La tarea de los generales del Norte
consiste ahora en hallar el talén de Aquiles de los Estados algodoneros.

Hasta la toma de Nashville no habia sido posible contar con una estrategia
concertada entre los ejércitos de Kentucky y el Potomac, pues estaban uno muy
lejos del otro. Se hallaban en el mismo frente, pero sus lineas de operacién eran
completamente diferentes. S6lo con el victorioso avance hacia Tennessee, los
movimientos del ejército de Kentucky se tornaron importantes para todo el
teatro de la contienda.

Los diarios estadounidenses, influidos por McClellan, hacen mucho alboroto
acerca de la teoria “anaconda” del envolvimiento. De acuerdo con ella, una
inmensa linea de ejércitos rodeara a los insurrectos, apretara gradualmente su
cerco y terminara por estrangularlos. Eso es pura nifieria. Es la rehabilitacion del
llamado “sistema de corddn”, inventado en Austria hacia 1770 y utilizado contra
los franceses de 1792 a 1797 con tanta obstinacién como ineficacia. En
Jemmapes, Fleurus y, mas especialmente, en Montenotte, Millesimo, Dego,
Castiglione y Rivoli, se puso fin a este sistema. Los franceses cortaban en dos a la
“anaconda”, mediante ataques en un punto donde habian concentrado fuerzas
superiores. Entonces los anillos de la “anaconda” eran cercenados en pedazos,
uno por uno.
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En los Estados muy poblados y mas o menos centralizados, siempre existe un
centro, cuya ocupacion por el enemigo debe quebrantar las posibilidades de
resistencia de la nacion. Paris es un brillante ejemplo. Pero los Estados esclavistas
no poseen tal centro. Estan escasamente poblados, las ciudades grandes son
pocas y las que hay se hallan en la costa maritima. Cabe preguntarse: ;existe, no
obstante, en ellos un centro de gravedad militar, con cuya ruptura se quebraria la
espina dorsal de su resistencia, o como Rusia en 1812, no seran conquistados sin
ocupar cada aldea, cada localidad, en una palabra, sin ocupar toda la periferia?
Echemos un vistazo a la conformacidn geografica del territorio de la secesién, con
sus largas extensiones de costas sobre el océano Atlantico y el golfo de México.
En tanto los confederados retuvieron Kentucky y Tennessee, el territorio
ocupado por ellos constituia una gran masa compacta. La pérdida de estos dos
Estados introduce en él una inmensa cufia, ya que separa los Estados situados al
norte del océano Atlantico de los del golfo de México. La ruta directa de Virginia
y las dos Carolinas a Texas, Luisiana, Mississippi y aun, en parte, a Alabama,
atraviesa Tennessee ocupada ahora por los unionistas. Después de la conquista
completa de este Estado por los unionistas la tinica ruta, que vinculara los dos
grupos de Estados esclavistas, pasa por Georgia. Esto demuestra que Georgia es
la llave hacia el territorio de secesion. Si la Confederacion lo perdiese quedaria
cortada en dos partes, sin posibilidad alguna de contacto entre si. Ademas, casi
seria imposible pensar en que los secesionistas pudiesen reconquistar Georgia,
pues las fuerzas combatientes unionistas se concentrarian en una posiciéon
central, mientras que sus adversarios, divididos en dos campos, dificilmente
tendrian fuerzas suficientes para reunirlas en una ofensiva comun.

¢;Seria el requisito para tal operacidn la conquista de toda Georgia, con la costa
de Florida? En modo alguno. En un pais donde las comunicaciones,
particularmente entre puntos distantes, dependen mas del ferrocarril que de las
carreteras, basta con capturar aquél. La linea ferroviaria mas meridional que
corre entre los Estados del golfo de México y la costa del Atlantico, atraviesa
Macoén y Gordon, cerca de Milledgeville.

Por consiguiente, 1a ocupacidn de estos dos puntos cortaria a la Secessia en dos
partes y permitiria a los unionistas derrotar una tras otra. Al mismo tiempo, de lo
anterior se deduce que ninguna republica del Sur puede vivir sin Tennessee. Sin
este Estado, el nervio vital de Georgia se sitda a sélo ocho o diez dias de marcha
desde la frontera; el pufio del Norte estaria siempre suspendido sobre la cabeza
del Sur y, a la menor presion, los confederados tendrian que rendirse o luchar de
nuevo por su existencia, en tales circunstancias que una sola derrota eliminaria
toda perspectiva de éxito.

De las consideraciones anteriores, se deduce:

El Potomac no es la posicién mas importante del teatro de operaciones. La
captura de Eichmond y el avance del ejército del Potomac hacia el Sur —
dificultado por los muchos rios que cruzan el camino— podria surtir un efecto
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moral tremendo. Desde el punto de vista puramente militar, nada decidiria.

El resultado definitivo de la campafia esta en manos del ejército de Kentucky,
que ahora se halla en Tennessee. Por un lado, estd mas préximo a los puntos
decisivos; por el otro, ocupa un territorio sin el cual la Secesién no puede vivir.
Este ejército, por consiguiente, tendria que ser fortalecido a expensas de todos
los demas y del sacrificio de todas las operaciones menores. Sus proximos
objetivos de operaciones serian Chattanooga y Dalton, en el alto Tennessee, los
centros ferroviarios mas importantes de todo el Sur. Una vez ocupados, la
vinculacion entre los Estados orientales y occidentales de la Secessia quedara
limitada a las lineas de comunicacién de Georgia. El problema siguiente seria,
después de apoderarse de Atlanta y Georgia, cortar la otra linea ferroviaria y
destruir, por fin, el Ultimo nexo entre las dos secciones, mediante la captura de
Macon y Gordon.

Por el contrario, si se sigue el plan "anaconda”, a pesar de todos los éxitos
locales que se obtuvieran, aun en el Potomac, la contienda podria prolongarse en
forma indefinida, en tanto que las dificultades financieras, junto con las intrigas
diplomaticas, ensancharian su campo de accion.

Escrito por C. Marx y F. Engels en aleman, en marzo de 1S62.
Publicado por primera vez en el periédico Die Presse el 26 y 27 de marzo de 1S62.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XII, p. IL
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LA SITUACION EN EL TEATRO DE LA GUERRA NORTEAMERICANA

La captura de Nueva Orleans, como esclarecen los detallados informes que
acaban de llegar, es una hazafa sin precedentes, brillante, de la flota. La flota de
los unionistas consistia sélo de barcos de madera: alrededor de seis buques de
guerra armados con catorce a veinticinco cafiones cada uno, con una numerosa
flotilla auxiliar de cafioneras y lanchas portadoras de morteros. Esta flota tenia
ante si dos fuertes que bloqueaban el curso del Mississippi. Dentro del alcance de
los cien cafiones de estos fuertes, las aguas estaban obstruidas por una poderosa
cadena, detras de la cual se hallaba una serie de torpedos, balsas incendiarias y
otras armas de destruccién. Para pasar entre los fuertes habia que superar estos
primeros obstaculos. Pero detras de aquéllos se hallaba una amenazante linea de
defensa formada por cafioneras blindadas, entre ellas la “Manassas”, ariete de
hierro, y la “Luisiana”, poderosa bateria flotante. Después de que los unionistas
hubieron bombardeado durante los primeros seis dias, y sin resultado alguno, los
dos fuertes que dominaban completamente el rio, resolvieron atravesar ese
fuego, forzar la barrera de hierro con tres divisiones, remontar el rio y arriesgar
una batalla con los ironsides* El audaz intento tuvo éxito. Y tan pronto como la
flotilla aparecid frente a Nueva Orleans la victoria, naturalmente, quedé decidida.

* Flancos de hierro, literalmente. Acorazados. (Ed.)

A Beauregard ya no le quedaba qué defender en Corinto. Su posicion alli tenia
algtin sentido en tanto protegia a Mississippi y Luisiana, y en particular a Nueva
Orleans. Ahora se encuentra en una situacion estratégica en que la pérdida de la
batalla no le deja otra salida que dividir a su ejército en pequefios destacamentos
de guerrilleros; porque si en la retaguardia de su ejército no cuenta con una gran
ciudad en la que estén concentradas las lineas férreas y el abastecimiento, no
podra mantener a las masas bajo sus érdenes.

McClellan ha demostrado, en forma incontrovertible, que aquél es nulo en
materia militar, ascendido casualmente a un puesto de mando y responsabilidad,
y que en las operaciones bélicas no pretende derrotar al enemigo, sino s6lo evitar
ser derrotado, para conservar —asi las riendas del poder que ha usurpado. Se
conduce como los antiguamente llamados “generales que maniobran”, aquellos
que justificaban su terror ante cualquier paso tactico decisivo, arguyendo que,
mediante el envolvimiento estratégico, obligaban a sus enemigos a entregar sus
posiciones. Los confederados siempre se le escurren de las manos, pues en el
momento decisivo, nunca los ataca. Asi por ejemplo, los dejo retirarse
tranquilamente de Manassas a Richmond, aunque ese plan habia sido ya
anunciado dias antes, hasta por los diarios de Nueva York (por ejemplo, el
Tribune). Luego dividi6 su ejército y flanqueé a los confederados
estratégicamente, y con su cuerpo de tropas se fortificé frente a Yorktown. La
guerra de sitio siempre da pretexto para perder tiempo y eludir una batalla. Tan
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pronto como hubo concentrado una fuerza superior a la de los confederados, los
dejé retirar de Yorktown a Williamsburg y ain mas all3, sin obligarlos a entrar en
combate. Nunca se ha librado una guerra en forma mas despreciable. Si el
combate de retaguardia, durante el repliegue de Williamsburg, terminé en
derrota para la retaguardia de la Confederacion en lugar de convertirse en una
segunda Bull Run para las tropas unionistas, McClellan fue completamente
inocente respecto de ese resultado.

Después de una marcha de casi doce millas (inglesas), bajo un aguacero que
durd veinticuatro horas, y por caminos llenos de barro, 8.000 soldados
unionistas, a las 6rdenes del general Heinzelman (de ascendencia germana, pero
nacido en Pensilvania), llegaron a las cercanias de Williamsburg y se encontraron
sé6lo con algunos débiles piquetes del enemigo. Sin embargo, en cuanto éste
advirti6 que el destacamento recién llegado era poco numeroso, despaché
refuerzos de sus fuerzas escogidas desde Williamsburg, y las aument6 poco a
poco hasta totalizar veinticinco mil hombres. Hacia las 9 de la mafiana, se habian
trabado en un combate de gran envergadura; hacia-las 12.30, el general
Heinzelman advirti6 que el encuentro iba favoreciendo al enemigo. Envié
entonces un mensajero tras otro al general Kearny, quien se hallaba a ocho millas
de su retaguardia, pero éste sélo pudo avanzar lentamente, por un camino que
era un verdadero lodazal. Durante una hora integra Heinzelman sigui6 sin recibir
refuerzos y los regimientos 70 y 8? de Jersey que habian agotado su provision de
pdlvora, comenzaron a huir hacia los bosques, a ambos lados del camino
principal. Heinzelman ordend entonces al coronel Mennill que, con el escuadrén
de la caballeria de Pensilvania, tomara posiciéon en ambos linderos del bosque, y
amenaz6 con fusilar a los desertores. Esto hizo que los soldados volvieran a
ocupar su puesto en las filas.

Ademas el orden fue restablecido por el ejemplo que dio un regimiento de
Massachussetts, el que, agotada la pélvora, aguardaba serenamente al enemigo
con las bayonetas caladas. Por fin apareci6 la vanguardia del general Kearny, a las
ordenes del brigadier Berry (del Estado de Maine). El ejército de Heinzelman
recibi6é a sus salvadores con un alborozado “;hurra!”: Heinzelman ordené a la
banda del regimiento que tocase Yankee Doodle* y coloc6 al destacamento de
Berry delante de sus tropas fatigadas, en un frente de casi media milla de
extension. Tras un fuego preliminar de fusileria, la brigada de Berry hizo una
violenta carga a la bayoneta y expulsé al enemigo del campo de batalla,
haciéndolo ocupar sus trincheras de las cuales la mayor, después de pasar
repetidas veces de unas manos a otras, quedd en poder de los unionistas. Asi,
pues, se restableci6 el equilibrio de la batalla. La llegada de Berry salvd a los
unionistas. El arribo de las brigadas de Jameson y Bimey, a las 4, decidi6 la
victoria. A las 9 de la noche, comenzd la retirada de los confederados de
Williamsburg, la cual continué el dia siguiente, en direcciéon a Richmond, seguidos
en forma apremiante por la caballeria de Heinzelman. A la mafiana siguiente de
la batalla, entre las 6 y las 7, éste ocup6 Williamsburg con las unidades del general
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Jameson. No hacia mas de media hora que la retaguardia del enemigo en fuga
habia evacuado la ciudad por el extremo opuesto. La de Heinzelman fue una
batalla de infanteria en el sentido estricto de la palabra. La artilleria apenas entré
en accion. El fuego de fusileria y las cargas a la bayoneta fueron decisivos. Si el
Congreso de Washington deseara expresar su reconocimiento, deberia agradecer
al general Heinzelman, que salvé a los yanquis de una segunda Bull Run, y no a
McClellan, quien segtin su costumbre evité tomar “la decisiéon tactica” y dejo

escapar por tercera vez a un adversario numéricamente mas débil.
* Cancion popular de EE. UU. (Ed.)

El ejército confederado de Virginia estd en mejores condiciones que el de
Beauregard; primero, porque esta enfrentando a un McClellan y no a un Hafieck,
y luego, porque su linea de retirada es atravesada por muchos rios que desde la
montafia fluyen hacia el mar. Sin embargo, para impedir que la inaccién convierta
a ese ejército en bandas, sus generales, tarde o temprano, se veran obligadas a
aceptar un combate decisivo, tal como los rusos se vieron obligados a luchar en
Smolensk y Borodin6 45, contra la voluntad de sus generales que juzgaban
correctamente la situaciéon. Por mas ineficaz que haya sido la direccién general
de McClellan, es de prever que las constantes retiradas, acompafiadas por la
pérdida de la artilleria, municiones y otros abastecimientos militares, asi como
las breves y fracasadas escaramuzas de la retaguardia han desmoralizado en
extremo a los confederados, y ello se pondra de manifiesto cuando se libre una
batalla decisiva. Por lo tanto, llegamos a la siguiente conclusion:

Si Beauregard o Jefferson Davis pierden una batalla decisiva, sus ejércitos se
disgregaran en bandas. En caso de que uno de ellos gane un combate decisivo, lo
cual es absolutamente improbable, esto s6lo postergara la disgregacién de sus
ejércitos. No estdn en situaciéon de extraer el menor provecho duradero ni
siquiera de una victoria. No pueden avanzar mas de veinte millas inglesas sin
detenerse y verse obligados nuevamente a esperar otra ofensiva del enemigo.

Resta examinar atn las probabilidades de una guerra de guerrillas. Y es aqui
donde debemos sefialar el hecho sorprendente de que en esta guerra contra los
esclavistas, la poblacion haya participado muy débilmente, o para ser mas
exactos, no lo haya hecho en medida alguna. En 1813, las lineas de comunicacién
de los franceses eran constantemente interrumpidas y hostigadas por Colomb,
Liitzow, Chernishev y otros veinte jefes guerrilleros y cosacos. En 1812, la
poblacién de Rusia desaparecié por completo del camino que recorrian los
franceses; en 1814, los campesinos franceses empufiaban las armas y mataban a

4545 La batalla de Smolensk del 4y 5 (16-17) de agosto de 1812, durante la Guerra Patria del pueblo

ruso, que rechazo la invasién napolednica, revistié un caracter defensivo por parte del ejército ruso.
Fue un ejemplo de como sus tropas aprovecharon una localidad para agotar y desangrar al enemigo
invasor y preservar sus fuerzas principales destinadas a las acciones posteriores contra el mismo. El
ejército de Napoledn, después de sufrir importantes bajas, no pudo lograr su objetivo: destrozar al
ejército ruso; este ultimo, sin enfrentar la batalla general, continud retirandose hacia oriente. Sobre la
batalla de Borodind, véase la nota 22.
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las patrullas y a los soldados rezagados de las tropas aliadas; pero aqui no vemos
absolutamente nada. Se resignan sumisos al resultado de las grandes batallas y se
consuelan con el “victrix causa diis placuit, sed vida Catoni” [‘los dioses estuvieron
por el vencedor, pero Caton por el vencido”]. Los discursos altisonantes que
llaman a librar la guerra hasta el fin se desvanecen como el humo. Dificilmente
pueda dudarse, por cierto, de que los “white trasto” [“porqueria blanca”], como
los plantadores llaman a los “blancos pobres”, intentaran medir sus fuerzas en
una guerra de guerrillas y en incursiones. Pero esos intentos trasformaran
rapidamente a los duefios de plantaciones pudientes en unionistas. Llamaran en
su ayuda inclusive a las tropas de los yanquis. Los incendios de gran cantidad de
algoddn, etc., que se dice han sido efectuados en Mississippi, estan confirmados
exclusivamente por el testimonio de dos habitantes de Kentucky, quienes habian
ido a Luisville, ciertamente, no por el Mississippi. No era dificil organizar el
incendio en Nueva Orleans. Alli el fanatismo de los comerciantes se explica por el
hecho de que fueron obligados a aceptar una cantidad de bonos del Estado del
gobierno confederado por dinero efectivo. Este ultimo incendio se repetira en
otras ciudades; sin duda, todavia se quemara algo mas; pero todos estos efectos
teatrales s6lo pueden agudizar al extremo la disension entre los plantadores y la
“porqueria blanca”, y entonces... “jFinis secessiae!”

Escrito por C. Marx y F. Engels en aleman, alrededor del 25 de mayo de 1862.
Publicado por primera vez en Die Fresse el 30 de mayo de 1862.
G. Marx y F. Engels, Obras, t. XII, p. IL.
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NOTAS SOBRE LA GUERRA EN ALEMANIA 4

Estas notas tienen el unico objeto de explicar en forma imparcial,
exclusivamente —desde el punto de vista militar, los actuales acontecimientos
bélicos, y también esclarecer, en la medida de lo posible, su probable influencia
sobre las operaciones que se avecinan.

La comarca donde se deben lanzar los primeros golpes decisivos es el limite
de Sajonia y Bohemia. Es dificil que la guerra en Italia pueda tener algin resultado
concluyente mientras no sea tomado el rectdngulo*, cuya conquista significara,
quizas, una operacion bastante prolongada. Es probable que en el oeste de
Alemania se libren varios encuentros militares, pero si se tiene en cuenta la
cantidad de tropas que operan alli, sus resultados sélo tendran importancia
secundaria con relacion a los sucesos del 'limite de Bohemia. Por eso por ahora
concentramos nuestra atencién exclusivamente en esta region.

* Referencia al rectangulo de fortificaciones: Peschiera, Verona, Mantua y Legnano. (Ed.)

46 La serie de articulos Notas sobre la guerra de Alemania, fue escrita por Engels a medida que
recibia informacién sobre la marcha de la contienda entre Austria y Prusia (junio-julio 1876). En ésta,
Prusia venci6 a su rival, eliminando de este modo el mas poderoso obstaculo en el camino hacia la
unificaciéon de Alemania bajo su hegemonia. Del lado de Austria, participaron en la guerra varios
Estados germanos (Hannover, Sajonia, Baviera y otros), cuya resistencia fue rapidamente quebrantada
por Prusia. Aliada de Prusia fue Italia, que pese a los fracasos militares en tierra (en Custozza, el 24 de
junio de 1866) y en el mar (en laisla Lissa, el 20 de junio), logré recuperar el territorio de Venecia como
resultado de la victoria de Prusia sobre Austria en el teatro principal de operaciones (Bohemia). En la
marcha de las operaciones bélicas, el mando prusiano cometié varios errores graves (deficiente
organizacidn de laadministracién y de las comunicaciones entre los ejércitos desplegados en un amplio
frente, débil empleo de la artilleria, incomprension de la necesidad de modificar la tactica del combate,
en virtud del amplio empleo del arma rayada). Sin embargo, el mando y el ejército austriaco, resultaron
ser aiin mas débiles, por lo que Austria perdi6 rapidamente la guerra.

En los primeros articulos de esta serie, Engels expresé la suposicion, que no llegé a justificarse, de
una posible victoria militar de los austriacos, pero la rechazé en cuanto los partes de las operaciones
militares le permitieron formarse una idea mas exacta de la verdadera correlacion de fuerzas. Ademas,
debe tenerse en cuenta que su pronoéstico, se basaba en los intereses de la unificacion de Alemania por
viarevolucionaria y en la consideracidn de que la derrota militar de la Prusia militarista y de los junkers
podria provocar una revolucién en Alemania, cuyo resultado seria la caida del régimen
contrarrevolucionario monarquico, tanto en Prusia como en Austria, y la creacidén de una republica
alemana. No obstante, el triunfo de Prusia en la guerra austro-prusiana predetermind la unificacién de
Alemania desde arriba, por via antirrevolucionaria.
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Para juzgar la fuerza de los ejércitos en pugna es suficiente tener en cuenta,
para los fines practicos, s6lo a la infanteria, teniendo presente, sin embargo, que
el nimero de la caballeria austriaca esta en proporcion de 3 a 2 respecto de la
prusiana. La relacion de la artilleria de ambos ejércitos es mas o menos igual que
la de la infanteria, y equivale aproximadamente a tres cafiones por cada 1.000
hombres.

La infanteria prusiana consta de 253 batallones de linea, 83 %2 batallones de
reserva y 116 batallones de Landwehr (de la primera convocatoria, con edades
que oscilan entre 27 y 32 afios). Los batallones de reserva y el Landwehr
constituyen las guarniciones de las fortalezas; ademadas, se los destina a
operaciones militares contra los pequefios Estados alemanes, mientras que las
tropas de linea estan concentradas en Sajonia y sus alrededores para luchar
contra el ejército austriaco del norte. Si se descuentan unos 15 batallones que
ocupan SchleswigHolstein, y otros 15 que constituyen las guarniciones de Rastatt,
Maguncia y Francfort, en la actualidad concentradas en Wetzlar, quedan para el
ejército principal unos 220 batallones. Con la artilleria, la caballeria y las fuerzas
del Landwehr que pueden ser retiradas de las fortalezas vecinas, este ejército
cuenta con unos 300.000 hombres, formados en nueve cuerpos de ejército.

El ejército del norte de Austria esta constituido por siete cuerpos de ejército,
y, por lo demas, cada cuerpo austriaco es mucho mas poderoso que uno prusiano.
En la actualidad sabemos muy poco sobre la formacién y organizacién de los
primeros, pero tenemos todas las razones para suponer que constituyen un
ejército de 320.000 a 350.000 hombres. Es evidente, pues, que los austriacos
tienen superioridad numérica.

El comandante en jefe del ejército prusiano sera el rey, o sea un héroe de
desfiles, dotado, en el mejor de los casos, de mediocres aptitudes militares y de
un caracter débil, aunque no exento de terquedad. Estara rodeado, en primer
término, por el Estado Mayor general del ejército, a cuyo frente se encuentra el
general Moldee, excelente, comandante; en segundo lugar, por el “gabinete
militar propio”, compuesto por sus favoritos y, en tercer término, por los oficiales
superiores, incluidos a su antojo en su séquito, sin un destino definido. No se
podria haber concebido con mas éxito la derrota del ejército por la propia
organizacién del Estado Mayor. Se entiende que desde el comienzo mismo surge
una rivalidad entre el Estado Mayor del ejército y el gabinete real, en cuyo
trascurso cada uno lucha por imponer su influencia, por elaborar y defender sus
planes predilectos para el desarrollo de las operaciones. Esto ya es casi suficiente
para eliminar toda posibilidad de que existan unidad de objetivos y coherencia
en las acciones. Luego se comenzara a convocar interminables consejos militares,
inevitables en tales circunstancias, y que en nueve casos de cada diez terminaran
por adoptar medidas a medias, es decir, utilizaran el peor de los procedimientos
durante una guerra.

En tales casos, las 6rdenes de hoy contradicen por lo comun a las del dia
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anterior, y cuando surgen complicaciones o la situaciéon se toma amenazante,
aquéllas se suprimen del todo, dejando que las cosas sigan su propio curso.
“Ordre, contreordre, désordre” [orden, contraorden, desorden], decia Napoledn.
Nadie es responsable, puesto que un rey irresponsable asume toda la
responsabilidad, y por eso nadie hace nada sin recibir una orden directa. La
campafia de 1806 fue conducida de manera analoga por el padre del rey actual, y
sus resultados fueron las derrotas de Jena y Auerstadt y la de todo el ejército
prusiano en el trascurso de tres semanas; no hay motivos para pensar que el rey
actual sea mas enérgico que su padre; y mientras en el conde Bismarck hall6 a un
hombre en quien depositar su mas absoluta confianza en cuanto a la direccién
politica, en el ejército no hay un hombre con suficiente autoridad como para
tomar sobre sus hombros toda la responsabilidad de dirigir las operaciones
militares.

El ejército austriaco se encuentra bajo el mando unipersonal del general
Benedek, jefe experto, que por lo menos sabe lo que quiere. La superioridad del
mando supremo est3, sin lugar a dudas, de parte de los austriacos.

Las tropas prusianas se hallan divididas en dos "ejércitos”; el primero, al
mando del principe Federico Carlos, esta compuesto de los cuerpos, 12, 22, 3¢, 49,
79 y 8% el segundo, comandado por el Kronprinz, por los cuerpos 52 y 6°. La
guardia, que forma la reserva principal, sera incorporada probablemente al
primer ejército. Esta distribucién no sélo quebranta la unidad del mando, sino
que impulsa con mucha frecuencia a los dos ejércitos a moverse en distintas
direcciones operativas, a coordinar sus movimientos, a establecer puntos de
unién en la esfera de operaciones del enemigo; en otras palabras, favorece la
dispersién de las tropas prusianas, cuando, en la medida de lo posible, deberian
mantenerse juntas. Los prusianos en 1806 y los austriacos en 1859, en
circunstancias muy similares, siguieron idéntica conducta y fueron derrotados.
En cuanto a los dos comandantes, el Kronprinz, como militar es una incognita,
mientras que el principe Federico Carlos sin duda no revel6 aptitudes de gran
comandante durante la guerra de Dinamarca.

El ejército austriaco no tiene tales subdivisiones: los comandan tes de los
cuerpos de ejército estan subordinados directamente al general Benedek. Por
consiguiente, también en lo que respecta a la organizacién del ejército, los
austriacos superan a sus enemigos.

Los soldados prusianos, sobre todo los reservistas y el Landwehr, a quienes
hubo que convocar para completar los efectivos (y su nimero fue bastante
importante) van a la guerra contra su voluntad; los austriacos, por el contrario,
deseaban desde hace tiempo la guerra contra Prusia y aguardan con impaciencia
la orden de partir. En consecuencia, también tienen ventajas en cuanto al estado
moral de las tropas.

En el trascurso de 50 afios, Prusia no libré guerras de importancia; su ejército,
en general, es un ejército de tiempo de paz, en el que imperan la pedanteria y el
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formalismo, caracteristicos de todos los ejércitos en esas condiciones. No hay
duda de que en este ultimo periodo, sobre todo desde 1859, se hizo mucho para
dejar a un lado esas caracteristicas; pero no es tan facil desarraigar los habitos
adquiridos en cuarenta afios, y ain pueden hallarse muchos pedantes incapaces,
sobre todo en los puestos de mayor importancia, o sea, entre los comandantes del
ejército en operaciones. Los austriacos, en cambio, estan bien curados de esa
enfermedad, gracias a la guerra de 1859, y han aprovechado de la mejor manera
la experiencia comprada a tan alto precio. Es indudable que igualmente en cuanto
a la organizacién de los detalles, destreza militar y experiencia, los austriacos
superan a los prusianos.

Aparte de las tropas rusas, sélo las prusianas adoptan como formacién de
combate normal la columna profunda y cerrada. Imaginemos las ocho compafiias
del batallén inglés en columna a distancias acortadas, y el frente formado no con
una compailia, sino con dos, de modo que cada cuatro hileras de dos compaifiias
formen una columna, y tendremos la “columna de asalto prusiana”. No se puede
concebir mejor blanco para el fuego de los cafiones rayados, y puesto que éstos
disparan desde una distancia de 2.000 yardas, con tal disposicidn resultara casi
imposible que la columna pueda aproximarse al enemigo. El gran problema es
saber si no bastara que irrumpa un solo proyectil en esa masa para que este
batalléon pierda su capacidad de combatir.

Los austriacos adoptaron en su ejército la columna francesa muy dispersa, a la
que inclusive resulta dificil llamar columna, porque mas bien se trata de dos o
tres filas, dispuestas sucesivamente, a una distancia de 20 a 30 yardas, 'es dudoso
que tal columna sufra pérdidas mayores que la columna desplegada ante la accién
del fuego de la artilleria. Las ventajas de la formacién tactica también estan de
parte de los austriacos.

Los prusianos sélo pueden oponer dos elementos a todas estas ventajas. Su
intendencia es mejor, sin duda, por lo que también sera mejor la alimentacién de
sus tropas. La intendencia austriaca —a semejanza de toda su administracién—
es una guarida de soborno y dilapidacién, y dificilmente mejor que la rusa. Ya
tenemos noticias de que las tropas se alimentan mal y de modo irregular; en el
campo de batalla y en las fortalezas la situacidn sera atin peor, y, por consiguiente,
la administracién austriaca puede resultar un enemigo mas peligroso que la
artilleria italiana para las fortalezas del rectangulo.

Otra ventaja de los prusianos es su mejor armamento. Aunque su artilleria
rayada es mucho mejor que la austriaca, esto no tendra gran importancia en
campo abierto. El alcance, trayectoria y precision de las armas prusianas y
austriacas es mas o menos igual, pero los prusianos cargan sus fusiles por la
culata, por lo que pueden lanzar desde sus filas un fuego ininterrumpido y
preciso, tirando no menos de cuatro veces por minuto. La gran superioridad de
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este arma qued6 demostrada en la guerra dinamarquesa?’, y es seguro que los
austriacos experimentaran en carne propia sus efectos en grado mucho mayor.
Si, como se afirma, segun las indicaciones de Benedek, pasan en seguida a la carga
a la bayoneta, sin perder mucho tiempo en mantener el fuego, sufriran grandes
pérdidas. En la guerra danesa, las bajas de los prusianos jamdas pasaron de la
cuarta parte, y a veces s6lo alcanzaron a un décimo de las sufridas por los
dinamarqueses; y, tal como sefial6é hace poco tiempo y con toda justicia uno de
los corresponsales militares del Times, en casi todas partes los daneses
experimentaron la derrota ante tropas mucho menores del enemigo.

Sin embargo, a pesar del fusil de aguja, la superioridad no esta de parte de los
prusianos; y si éstos no llegan a ser derrotados en la primera batalla de
importancia debido a la superioridad del comando, la organizacién, la formacién
de combate y el estado moral de los austriacos y, por fin, lo cual es no menos
importante, debido a sus propios comandantes, deberan poseer ciertamente un
valor muy diferente del que puede esperarse de un ejército cuya existencia
trascurrié en condiciones de paz durante cincuenta afios.
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El publico comienza a mostrar impaciencia ante la evidente inaccién de los dos
grandes ejércitos en el limite de Bohemia. Pero esta tardanza se explica por
muchos motivos. Los austriacos y los prusianos conocen a la perfeccion la
importancia del proximo encuentro: puede decidir el desenlace de toda la
campafia. Unos y otros envian hacia el frente a toda prisa a cuantos pueden
movilizar; los austriacos lanzan una parte de las nuevas clases (los cuartos y
quintos batallones de los regimientos de infanteria); los prusianos, las unidades
del Landwehr, al principio destinadas s6lo al servicio de las guarniciones.

47 La guerra de Dinamarca —de Prusia y Austria contra Dinamarca— en 18664, fue la etapa
preparatoria para la unificaciéon de Alemania bajo la hegemonia de la Prusia contrarrevolucionaria. El
objetivo del gobierno de los junkers encabezado por Bismarck, era anexar a Prusia los ducados de
Schleswig y Holstein, sometidos a la corona danesa, intensificar la influencia de Prusia en Alemania,
doblegar a la oposicién liberal mediante victorias militares. Bismarck necesitaba la participacién de
Austria en esa guerra para encubrir sus planes, que eliminarian a ésta en el futuro de la solucién de los
problemas germanos. Por su parte, Austria se apresuro a intervenir en las acciones bélicas, temerosa
de que Prusia aprovechara sola los frutos de la victoria. Las operaciones se prolongaron, con algunos
intervalos, desde el 1 de febrero hasta el 16 de julio de 1864, y, pese a la tenaz resistencia que en
algunos casos ofrecio el ejército danés y a los éxitos de éstos en el mar, terminaron con la derrota total
de Dinamarca. Schleswig y Holstein fueron proclamadas condominio de Austria y Prusia; en el primero
de estos ducados se implantd la administracion prusiana, en el segundo, la austriaca. Con este complejo
sistema, Bismarck creaba intencionadamente el pretexto para un futuro conflicto con Austria, cuya
derrota, segun sus calculos, deberia garantizar, ademas de muchas otras ventajas para Prusia, el paso
de ambos ducados a su poder (como en realidad ocurrié a raiz de la guerra austro-prusiana de 1866).
En la guerra contra Dinamarca el ejército prusiano emple6 por primera vez el fusil de aguja.
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Al mismo tiempo, uno y otro bando maniobran, al parecer, para colocarse en
la situacién mas ventajosa respecto’ del enemigo, con el fin de comenzar la
campana en las condiciones estratégicas mas propicias. Para comprender este
punto debemos echar una ojeada al mapa y estudiar la zona en que estan
distribuidos ambos ejércitos.

Supongamos que Berlin y Viena son los puntos naturales para la retirada de
los dos ejércitos, y que por eso los austriacos intentaran apoderarse de Berlin, y
los prusianos de Viena: en tal caso existen tres caminos para las operaciones de
unos y otros. Un gran ejército necesita un extenso territorio, cuyos recursos le
permitan subsistir durante la campafia; al mismo tiempo, la necesidad de un
rapido desplazamiento lo obliga a realizar la marcha en varias columnas, por
caminos paralelos, segiin el nimero de sus efectivos; por eso la linea de su frente
se extendera y puede fluctuar entre 16 y 60 millas, por ejemplo, de acuerdo con
la proximidad del enemigo y la distancia existente entre los caminos.

El primer camino puede ser el que se extiende por la margen izquierda del
Elba y el Moldava, a través de Leipzig y Praga. Es evidente que en él cada uno de
los bandos en pugna debera atravesar dos veces el rio, la segunda a la vista del
enemigo. Si se supone que uno y otro ejército, cuando avancen por este camino,
intentaran bordear el flanco del enemigo, éste, si marcha por un camino mas
directo, y, por consiguiente, mas corto, podria adelantarse al otro aun antes del
cauce del rio, y silograra rechazarlo, podria avanzar directamente hacia la capital
del adversario. Dicho camino es igualmente inconveniente para ambos ejércitos,
y por eso no es necesario tomarlo en consideracidn.

El segundo pasa por la margen derecha del Elba, entre este rio y la cadena
montafiosa de los Sudeles, que separa Silesia de Bohemia y Moravia. Casi coincide
con la linea recta de Berlin a Viena; por la parte de la misma que separa ahora a
los dos ejércitos pasa la linea férrea de Lobau a Pardubice. Esta via férrea corta la
zona de Bohemia limitada al sur y al oeste por el Elba, y al nordeste por las
montafias. Hay alli muchos caminos excelentes, y si ambos ejércitos fueran al
encuentro, el choque se produciria precisamente en ese lugar.

El tercero pasa por Breslau, y luego por la cadena de los Sudetes, de escasa
altura en el limite de Moravia, donde la atraviesan varios caminos excelentes, y
mas elevada y abrupta en los montes de los Gigantes, que constituyen el limite de
Bohemia. Por ahi pasan muy pocos caminos; en el trayecto de 40 millas que
separa a Trautenau de Reichenberg, toda la parte noreste de la cordillera no tiene
un solo camino militar. El Unico camino alli existente, que se extiende de
Hirschberg al valle de Isére, se interrumpe en el limite austriaco. De ello se deduce
que todo ese obstaculo de una longitud de 40 millas no puede ser atravesado al
menos por un gran ejército, con sus innumerables convoyes, y que en un avance
sobre Breslau, o a través de Breslau, es necesario cruzar las montaiias hacia el
sudoeste desde los montes de los Gigantes.

(En qué situacién se encontrardn ambos ejércitos con respecto a sus
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comunicaciones al chocar en este camino?

Si los prusianos avanzaran desde Breslau hacia el sur, desguarecerian sus
comunicaciones con Berlin. Si los austriacos tuvieran la seguridad absoluta de la
victoria, podrian permitir a los prusianos que avanzaran hasta el campo
fortificado de Olmiitz, que contendria su movimiento, mientras que ellos mismos
podrian marchar hacia Berlin, contando con restablecer, mediante una victoria
decisiva, las comunicaciones transitoriamente interrumpidas; o podrian
enfrentar a las columnas prusianas dispersas, cuando éstas descendieran de las
montafias, y, en el caso de obtener éxito, rechazarlas hacia Glogau y Poznan, con
lo cual se apoderarian de Berlin y de la mayor parte de las provincias prusianas.
Por eso, la ofensiva por Breslau sélo seria conveniente para los prusianos si
contaran con una importante superioridad numérica.

Los austriacos se encuentran en situaciéon muy distinta. Tienen Ja ventaja de
que la mayor parte de su monarquia se encuentra situada al sudeste de Breslau,
o sea en la prolongacion directa de la linea que va de Berlin a Breslau. Después de
haber fortificado la margen septentrional del Danubio cerca de Viena lo suficiente
como para que la ciudad se encuentre defendida en el caso de un ataque
repentino, pueden sacrificar transitoriamente, e inclusive durante un lapso mas
o menos prolongado, las comunicaciones directas con Viena, y traer hombres y
municiones desde Hungria. Por consiguiente, pueden actuar con igual seguridad
en direccién a Lobau y a Breslau, hacia el norte o hacia el sur de las montaias;
tienen mucha mas libertad de maniobra que su adversario.

Pero todavia hay otra causa que obliga a los prusianos a obrar con cautela. La
distancia desde el limite septentrional de Bohemia hasta Berlin es mas o menos
la mitad de la existente hasta Viena; por lo tanto, la posiciéon de Berlin es mucho
mas peligrosa. Viena esta defendida por el Danubio, tras el cual puede guarecerse
un ejército derrotado, como también por las fortificaciones levantadas hacia el
norte de ese rio, y por el campamento fortificado de Olmiitz, junto al cual los
prusianos no podrian pasar impunemente, sin ser advertidos, si las fuerzas
principales del ejército austriaco ocuparan, después de la derrota, posiciones en
ese punto. Berlin no tiene defensas como esas, fuera del ejército de campafia. En
tales circunstancias, e inclusive si se dieran las condiciones que expusimos con
todo detalle en nuestro primer articulo, es evidente que sélo quedaria a los
prusianos la alternativa de defenderse.

Estas mismas circunstancias, como también la apremiante situacién politica,
casi obligan a que Austria emprenda la ofensiva. Una sola victoria puede
asegurarle un gran éxito, mientras que una derrota no quebrantara la fuerza de
su resistencia.

El plan estratégico de la campafia es por fuerza de una extremada simplicidad.
Quienquiera sea el primero en emprender la ofensiva, se hallard ante una
alternativa: amagar en direccion hacia el noroeste de los montes de los Gigantes,
lanzando la verdadera ofensiva hacia el sudeste de los mismos o a la inversa.
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El obstaculo de 40 millas tiene una importancia decisiva en el teatro de las
operaciones militares, y los ejércitos deben tender hacia él. Aun tendremos
noticias sobre batallas en los dos puntos extremos de esta barrera, y pocos dias
después de esto se hara evidente la direccion de la verdadera ofensiva, y también,
quizas, la suerte de la primera campafia. Sin embargo, nos inclinamos a pensar
que para dos ejércitos de tan escasa movilidad, colocados frente a frente, el
camino mas directo es al mismo tiempo el mas seguro, y que las dificultades y
peligros del avance de tropas tan numerosas en columnas separadas por diversos
caminos, a través de una regién montafiosa de dificil acceso, casi con seguridad
hara emprender a los dos ejércitos el camino que conduce de Lobau a Pardubice.

Hasta ahora se han producido los siguientes desplazamientos: durante la
primera semana de junio los prusianos concentraron su ejército sajon a lo largo
del limite de Sajonia, desde Zeitz hasta Gorlitz, y su ejército silesiano desde
Hirschberg hasta el Neisse. Hacia el 10 de junio se acercaron uno al otro, teniendo
el ala derecha sobre el Elba, cerca de Torgau, y la izquierda cerca de Waldenburg.
Luego, del 12 al 16, el ejército silesiano, compuesto ahora por los cuerpos
primero, quinto y sexto, y la guardia, se extendid de nuevo hacia el este, esta vez
hasta Ratibor, o sea, hasta el angulo extremo del sudeste de Silesia. Esto aparenta
ser una demostracion, en particular por el hecho de que la guardia, que por lo
comun opera con las fuerzas principales, haya marchado al frente. Pero si es algo
mas que una demostracidn, y si no se han adoptado las medidas para enviar de
regreso hacia Gorlitz a estos cuatro cuerpos en el primer momento en que fuese
necesario, y en el lapso mas breve, este agrupamiento de 120.000 hombres en un
rincén alejado es un error evidente; puede ocurrir que pierdan toda posibilidad
de retroceder y todo contacto con el resto del ejército.

Con respecto a los austriacos, poco sabemos, excepto que fueron concentrados
en torno de Olmiitz. El corresponsal del periédico Times, que se encuentra en su
campamento, comunica que el sexto cuerpo, cuyos efectivos alcanzan a 40.000
hombres, llegé el dia 19 de Weiskirchen a Olmiitz, lo cual es una prueba de su
marcha hacia el oeste. Agrega que el dia 21, el cuartel general debe ser trasladado
a Trubau, sobre el limite entre Moravia y Bohemia. Este desplazamiento indicaria
un avance en aquella direccidn, si la noticia no tuviera la apariencia de una falsa
informacién enviada a Londres, con el fin de que luego se trasmita por telégrafo
al cuartel general prusiano, para inducirlo en error. Un general como Benedek,
que guarda con tanto celo el secreto militar, y manifiesta tanta antipatia hacia los
corresponsales de los periddicos, dificilmente comunicara el dia 19 dénde se
encontrara su cuartel general el 21, si no tiene motivos particulares para hacerlo.

Antes de concluir, resumiremos las operaciones que tuvieron lugar en el
noroeste de Alemania. Los prusianos contaban alli con mas tropas de las que se
sabia al principio. Tenfan 15 batallones en Holstein, 12 en Minden y 18 en
Wetzlar. Con rapidos desplazamientos concéntricos, durante los cuales las tropas
pusieron de manifiesto una aptitud absolutamente inesperada para las marchas
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forzadas, ocuparon en dos dias toda la parte del pais situada al norte de la linea
que se extiende de Coblenza a Eisenach, y todas las vias de comunicacién
existentes entre las regiones orientales y occidentales del reino. Las tropas de
Hessen, unos 7.000 hombres, se las ingeniaron para escabullirse, pero para los
10.000 6 12.000 de Hannover quedo cortado el camino de retirada en linea recta
hacia Francfort, y ya el dia 17 las tropas restantes del séptimo cuerpo de ejército
prusiano, formado por 12 batallones, conjuntamente con los dos batallones de
Coburgo, llegaron a Eisenach, desde el Elba. Por lo tanto, los de Hannover parecen
estar rodeados por todos lados, y sélo pueden salvarse en el caso de que los
prusianos revelen una increible estupidez. En cuanto su suerte quede sellada, el
ejército, compuesto por 50 batallones prusianos, quedara liberado y podra
avanzar contra el ejército aliado que el principe Alejandro de Darmstadt esta
formando en Francfort, y que constara aproximadamente de 23.000 hombres de
Wurtemburgo, 10.000 de Darmstadt, 6.000 de Nassau, 13.000 de Badén (que se
estdn movilizando ahora), 7.000 de Hessen y 12.000 austriacos que ya se
encuentran en camino desde Salzburgo; en total, unos 65.000 hombres, que
quizas aun sean reforzados con diez o veinte mil bavaros. Se informa que unos
60.000 hombres de estas tropas ya han sido concentrados en Francfort, y que el
principe Alejandro resolvi6 pasar a la ofensiva, volviendo a ocupar Hessen el dia
22. Pero esto no tiene la menor importancia. Los prusianos no lo atacaran
mientras no concentren sus fuerzas como es debido, y luego, cuando cuenten con
70.000 hombres de todas las armas, y con equipos superiores, podran derrotar
rapidamente a este abigarrado ejército.

III

La primera gran batalla de importancia no se libré en Bohemia-, sino en Italia,
y el rectangulo volvié a servir de leccion de estrategia para los italianos. La
capacidad de resistencia de esta famosa posicién, como de todas las posiciones
fortificadas que tienen alguna importancia, consiste no tanto en las elevadas
condiciones defensivas de sus cuatro fortalezas, como en el hecho de que éstas
estan dispuestas en un lugar de gran superioridad militar, de tal manera que el
bando atacante casi siempre se encuentra en la necesidad, y muchas veces en la
obligacion, de dividir sus fuerzas y atacar en dos direcciones diferentes, mientras
que el ejército defensivo puede concentrar todas las suyas contra uno de los
grupos que avanzan y derrotarlo merced a la superioridad numérica, para
lanzarse luego contra el otro. Este fue el error que también cometio el ejército
italiano. Mientras el rey permanecia con once divisiones junto al Mincio, Cialdini
se encontraba con cinco divisiones en la parte inferior del Po, cerca de Ponte
Lagoscuro y Polessela. La division italiana esta formada por 17 batallones, con
700 hombres cada uno. Por consiguiente, incluyendo la caballeria y la artilleria,
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Victor Manuel tenia por lo menos de 120.000 a 125.000 hombres. Cialdini, en
cambio, mas o menos la mitad de esa cifra. Mientras el dia 23 el rey cruzaba el
Mincio, Cialdini debia atravesar el curso inferior del Po y actuar en la retaguardia
de los austriacos. Pero sobre este movimiento no hemos recibido ain noticia
fidedigna alguna. En todo caso, los 60.000 hombres de Cialdini que quiza podrian
haber cambiado, y probablemente asi lo hicieron, el curso de la batalla de
Custozza durante el domingo pasado, no han logrado hasta ahora una posicién
tan ventajosa como para compensar la pérdida de una importante batalla.

El lago Garda esta situado entre dos contrafuertes de los Alpes, que forman al
sur de aquél dos grupos de colinas, entre las cuales el Mincio se abre paso hacia
las lagunas de Mantua. Ambos grupos constituyen fuertes posiciones militares;
desde sus declives meridionales se observan el valle de Lombardia, que puede ser
atacado desde alli con fuego de artilleria. Dichas colinas son muy conocidas en la
historia militar. El grupo del oeste, situado entre Peschiera y Lonato, fue el campo
de las batallas libradas junto a Castiglione y Lonato en 1797, y de Solferino en
1859. En 1848 se combatié durante tres dias por la conquista del grupo oriental,
situado entre Peschiera y Verona; la lucha del domingo pasado también fue por
la conquista de esa posicion.

En su declive hacia el Mincio, el grupo oriental de colinas se transforma por un
lado en un valle, junto a Valleggio, y por el otro —en forma de un largo arco
orientado hacia el sudeste— baja hasta el Adigio y se extiende hasta Bussolengo.
En la direccién norte-sur, el conjunto de colinas esta dividido en dos partes casi
iguales por un desfiladero por el cual fluye el riacho de Tione. Por consiguiente,
las tropas que avanzan desde el Mincio deben vadear al principio el rio, para
volver a tropezar en seguida con un nuevo obstaculo: el desfiladero. En la base de
la pendiente, junto al valle, hacia el este del desfiladero, se encuentran las
siguientes aldeas: en el extremo meridional, Custozza; mas al norte siguen
Somma Campagnia, Saona y Santa Giustina. La via férrea que une a Peschiera con
Verona corta las colinas en Somma Campagnia y la carretera las atraviesa en
Saona.

En 1848, los piamonteses, después de tomar Peschiera, bloquearon Mantua y,
ocupando con sus tropas centrales las colinas orientales, extendieron sus lineas
desde Mantua hasta Rivoli, sobre el lago Garda. El 23 de julio, Radetzky avanzé
desde Verona con siete brigadas y, después de quebrar en el centro las lineas
demasiado extendidas del enemigo, se apoderd de esas colinas. Los dias 24 y 25
los piamonteses volvieron a intentar la conquista de esta posicidn, pero el 25
sufrieron una aplastante derrota y en seguida retrocedieron, a través de Milan,
hasta la otra margen del Ticino. Esta primera batalla junto a Custozza decidié la
suerte de la campana de 1848.

Sobre la batalla del domingo pasado hay telegramas bastante contradictorios
del cuartel general italiano; sin embargo, por los despachos telegraficos del otro
bando, podemos formarnos una idea mas o menos clara de los sucesos. Victor
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Manuel destin6 su primer cuerpo (general Durando, cuatro divisiones, o sea, 68
batallones) a ocupar posiciones entre Peschiera y Verona, a fin de tener la
posibilidad de proteger el asedio de Peschiera. Estas posiciones, sin duda, debian
ser Saona y Somma Campagnia. El segundo cuerpo (del general Cucciari, formado
por tres divisiones, o sea, 51 batallones) y el tercer cuerpo (del general Della
Rocca, con iguales fuerzas) debian vadear simultineamente el Mincio para
proteger las operaciones del primer cuerpo. Este, después de haber cruzado,
probablemente en las cercanias de Saliongo o mas al sur, avanzé en seguida hacia
las colinas. El segundo cuerpo, que vadeé el rio en Valleggio, y el tercero, que lo
hizo en Goito, avanzaron por el valle. Todo esto ocurrié el sabado 23. La brigada
austriaca de Pulz, que se encontraba de guardia junto al Mincio, retrocedié con
lentitud hacia Verona. El domingo, en el aniversario de Solferino, todo el ejército
austriaco salié de Verona al encuentro del enemigo. Segin parece, alcanzé a
ocupar las alturas de Saona y Somma Campagnia, y también el extremo oriental
del desfiladero de Tiona, antes de que llegaran los italianos. Después de esto la
lucha debia librarse principalmente por la conquista del paso a través del
desfiladero. Los dos cuerpos que avanzaron sobre el valle desde el limite
meridional actuaron evidentemente en forma conjunta con el primer cuerpo
italiano que habia ocupado las colinas, por lo cual Custozza pas6 a sus manos. Los
italianos que operaban en el valle fueron avanzando en forma gradual en
direccién a Verona, con el fin de atacar el flanco y la retaguardia de los austriacos;
éstos, en cambio, probablemente lanzaron sus tropas para rechazar ese ataque.
Por consiguiente, la linea del frente de ambos ejércitos, de las cuales una debia
ser desplegada al principio hacia el este, y la otra hacia el oeste, giraron un cuarto
de circunferencia, con lo cual los austriacos se situaron de frente al sur, y los
italianos al norte. Pero como las colinas estdn orientadas desde Custozza en
direccién al nordeste, el movimiento de flanco de los cuerpos italianos segundo y
tercero no podia ejercer una influencia inmediata sobre la situacidon del primer
cuerpo, que ocupaban estas colinas, porque no podian avanzar lo suficiente, sin
poner en peligro a las tropas que realizaban el flanqueo. Por consiguiente, los
austriacos, al parecer, opusieron a los cuerpos segundo y tercero las tropas
necesarias para rechazar la primera embestida, lanzando al mismo tiempo todas
las fuerzas disponibles contra el primer cuerpo, al que derrotaron gracias a su
superioridad numérica. El éxito fue completo. El primer cuerpo, después de un
combate encarnizado, fue rechazado, y los austriacos tomaron por asalto a
Custozza. Por tal causa el ala derecha italiana, que avanzd hacia el este y el
nordeste, del otro lado de Custozza, se vio sometida al parecer a un serio peligro,
por lo que tuvo lugar una nueva batalla por esa misma aldea, durante la cual,
evidentemente, se restablecié la comunicacién interrumpida y se contuvo la
ofensiva de los austriacos desde Custozza. Sin embargo, la aldea quedé en sus
manos, y aquella misma noche los italianos debieron atravesar el Mincio en
sentido inverso.

Damos este rapido resumen, no en caracter de investigacién historica, ya que
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para eso faltan ain numerosos detalles, sino s6lo como una tentativa de
establecer —con el mapa en las manos— una coherencia desde el punto de vista
militar, entre los distintos partes sobre estos acontecimientos, y estamos
convencidos de que si los despachos han sido exactos y completos, aunque so6lo
fuese hasta cierto punto, nuestra exposicion no habra diferido del cuadro general
de la batalla.

Los austriacos perdieron unos 600 soldados, que fueron tomados prisioneros;
los italianos aproximadamente 2.000 hombres y algunos cafiones. Esto indica que
para los italianos la batalla no fue una catastrofe, sino sélo una derrota. Las
fuerzas de ambos bandos fueron probablemente mas o menos iguales, aunque es
muy posible que los austriacos tuvieran bajo el fuego menos tropas que su
adversario. Los italianos tienen todos los motivos para estar satisfechos de que
los austriacos no los arrojaran al Mincio; el primer cuerpo, situado entre este rio
y la garganta, en una franja de tierra de dos a cuatro millas, se encontré en
situacién muy dificil al enfrentar a las fuerzas superiores del enemigo. Se cometio
un error indudable al enviar las fuerzas principales al valle, desdefiando las
alturas dominantes, cuya importancia es decisiva. Pero el error mas grave, como
ya lo sefialamos, fue el hecho de dividir el ejército, dejando a Cialdini con 60.000
hombres en el curso inferior del Po, para emprender la ofensiva inicamente con
el resto de las fuerzas. Cialdini podia ayudar a obtener la victoria en Verona, para
luego volver hacia la desembocadura del Po y cruzar el rio con mucho mayor
facilidad, en el caso de que tal maniobra combinada debiera cumplirse a toda
costa.

Pero por ahora estd en el mismo lugar que el primer dia, y es posible que deba
hacer frente a enemigos atin mas fuertes. Es probable que los italianos ya no se
hayan convencido de que tienen que habérselas con un enemigo en extremo
inflexible. En la batalla de Solferino, Benedelc, al frente de 26.000 austriacos,
rechazd durante un dia entero al ejército piamontés, que lo doblaba en ntimero,
hasta que recibié la orden de retirarse, porque los franceses habian derrotado a
otro cuerpo. El ejército piamontés era entonces superior al actual ejercito
italiano; estaba mejor instruido, era mas homogéneo y tenia mejores mandos. El
actual ejército italiano se formd hace poco tiempo, y por eso tiene todas las
deficiencias propias de esta clase de ejércitos, mientras que el austriaco es, en la
actualidad, muy superior al del afio 1859. El entusiasmo nacional tiene gran
importancia para la lucha, pero sin disciplina y organizacién, s6lo con
entusiasmo, nadie puede ganar una batalla. Incluso los “mil” de Garibaldi no eran
simplemente una multitud de entusiastas; eran hombres que habian pasado por
un adiestramiento militar, que en 1859 habian aprendido a obedecer las rdenes
y a soportalel fuego. Cabe esperar que el Estado Mayor del ejército italiano, por
su propio interés, se abstenga de emprender acciones precipitadas contra un
ejército que, aunque numéricamente mas débil, es por su esencia mas fuerte, y
que ademas ocupa una de las posiciones mas fuertes de Europa.
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IV

Supongamos que se pregunta a un joven alférez o cadete prusiano, en su
examen para obtener el grado de teniente, cudl seria el plan méas seguro para que
el ejército prusiano invadiera a Bohemia. Imaginemos que el joven oficial
responde: “El mejor procedimiento seria dividir las tropas en dos partes mas o
menos iguales, enviando una de éstas a dar un rodeo por el este de los montes de
los' Gigantes y la otra por el este, de modo que ambas se unieran en Hulcin”. ;Qué
diria el oficial examinador? Le responderia que este plan atenta contra dos leyes
bésicas de la estrategia; en primer lugar, nunca se debe dividir las tropas propias
de modo que las partes no estén en condiciones de ayudarse entre si, sino que,
por el contrario, es preciso conservarlas muy préximas; en segundo término, en
el caso de avanzar por caminos diferentes, las diversas columnas deben unirse en
un punto situado fuera del alcance del enemigo; que por eso el plan propuesto es
el peor entre todos los posibles; que sélo se lo podria tener en cuenta si Bohemia
estuviese absolutamente libre de tropas enemigas, y que, por consiguiente, un
oficial que presenta semejante plan ni siquiera es digno del grado de teniente.

Sin embargo, tal es el plan adoptado por el sabio y prudente Estado Mayor
prusiano. Resulta casi increible, pero es asi. El error que debieron pagar los
italianos en Custozza fue repetido de nuevo por los prusianos, y en condiciones
que lo tomaban diez veces mas desastroso. Los italianos sabian por lo menos, que
con sus diez divisiones superaban numéricamente al enemigo. Los prusianos
debian saber que sus nueve cuerpos en conjunto apenas equivalian en nimero,
en el mejor de los casos, a los ocho cuerpos de Benedek, y que, al dividir sus
fuerzas, condenaban a ambos ejércitos, casi con seguridad, a sufrir sucesivas
derrotas frente a fuerzas adversarias superiores. Si no fuera que el comandante
en jefe es el rey Guillermo, resultaria incomprensible que tal plan haya podido ser
considerado, y mas ain adoptado, por un grupo de oficiales que, como los que
forman el Estado Mayor prusiano, tanto conocen su oficio. Sin embargo, nadie
podia esperar que las funestas consecuencias de que el comando superior
estuviese en manos de emperadores y principes se pusieran de manifiesto con
tanta fuerza y rapidez. Los prusianos estan librando actualmente en Bohemia una
lucha de vida o muerte. Si los austriacos logran impedir que ambos ejércitos se
unan en Hulcin o en sus cercanias; si cada uno de éstos, después de ser derrotado,
se ve obligado a retirarse de Bohemia, con lo que se aleja mas atun del otro
ejército, podra afirmarse que la campafia en esencia ha terminado. Entonces
Benedek podra despreocuparse totalmente del ejército del Kronprinz, mientras
éste se retira hacia Breslau, para perseguir con todas sus fuerzas al del principe
Federico Carlos, que dificilmente podria evitar su completa destruccién.

El problema es si se logrard impedir esa unién. Hasta ahora no tenemos
noticias sobre los sucesos ocurridos después de la noche del viernes 29. Los
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prusianos, expulsados el dia 28 por el general Edelsheim de Hulcin (este punto se
denomina en Bohemia Hultschin), afirman que el dia 29 atacaron de nuevo la
ciudad; tal es la ultima informaciéon de que disponemos. Al mismo tiempo, la
unién aun no se produjo; por lo menos cuatro cuerpos austriacos, y también las
tropas del cuerpo de ejército sajon, combatieron entonces contra cinco o seis
cuerpos prusianos.

Cuando las diversas columnas del ejército del Kronprinz descendian por las
colinas de Bohemia hacia la llanura, les salieron al encuentro los austriacos, que
ocupaban puntos favorables, en los sitios donde el valle se ensancha; esto les
permitia oponer a las columnas prusianas un frente mas amplio y realizar
intentos para impedir su despliegue; los prusianos, en tanto, podian enviar sus
destacamentos adonde fuese posible, a través de los valles laterales, para atacar
al enemigo por el flanco y la retaguardia. Esto es lo que ocurre siempre en una
guerra de montafia, y asi se explica el gran nimero de prisioneros que se toman
siempre en tales circunstancias. Por otro lado, los ejércitos del principe Federico
Carlos y Herbart von Bittenfeld, al parecer, pasaron por los desfiladeros sin
encontrar casi ninguna resistencia; los primeros choques se produjeron en el
cauce del Isére, o sea casi a mitad de camino de los puntos de partida de ambos
ejércitos. Seria inutil tratar de desenmarafiar y hacer concordar los telegramas
recibidos durante los dltimos dos o tres dias, que son en extremo contradictorios
y que a menudo no contienen el menor atisbo de veracidad.

Los resultados de la batalla inevitablemente debian ser muy variables; a
medida que llegaban fuerzas de refresco, la victoria se iba inclinando hacia uno u
otro lado. Sin embargo, hasta el viernes, los resultados parecian favorecer a los
prusianos. Si éstos se sostuvieron en Hulcin no hay duda de que la uniéon se
estableceria el sibado o domingo, v entonces habria pasado para ellos el peligro
principal. El combate decisivo por la posibilidad de la reunién trascurriria, muy
probablemente, desde ambos bandos con masas concentradas de tropasy, por lo
menos, deberia resolver la suerte de la campafia durante cierto tiempo. Si los
prusianos resultaran vencedores, se librarian en seguida de todas las dificultades
que ellos mismos se crearon, aunque podrian lograr estas ventajas, e inclusive
otras mas importantes, sin exponerse a tales peligros innecesarios.

El combate, al parecer, fue muy intenso. La primera brigada austriaca que
entr6 en contacto con los prusianos fue la “negro-amarilla” que en Schleswig
atacé Kénigsberg cerca de Oberselk, un dia antes de la evacuacién de Dannewirck.
Se la llama negro-amarilla por el color de las presillas, cuellos y pufios de los dos
regimientos que la integran y siempre fue considerada como una de las mejores
brigadas. Sin embargo, resulté derrotada a causa del fusil de aguja, y mas de 500
hombres de uno de sus regimientos (de Martini) fueron hechos prisioneros,
después de que dicha brigada atac6 inutilmente cinco veces consecutivas las
lineas prusianas. En el combate siguiente fueron tomadas las banderas del tercer
batalléon, del regimiento de Deutschmester. Este regimiento, reclutado
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exclusivamente en Viena, se considera el mejor de todo el ejército. Por
consiguiente, las mejores tropas ya fueron lanzadas al combate. Los prusianos,
que desde mucho tiempo atrds no veian batallas, combatieron, por lo visto, de
manera brillante. Cuando la guerra se declar6 de verdad, el estado moral del
ejército cambid de raiz, sobre todo por la expulsion de toda una jauria de
monarcas del noroeste de Alemania. Dejando a un lado que esto en realidad fuera
asi —aqui nos limitamos a dejar — constancia de un hecho—, todo ello inspiré a
las tropas la idea de que esta vez estaban llamadas a luchar por la unificacién de
Alemania, y los hombres de la reserva, que hasta entonces se habian mostrado
descontentos y taciturnos, como también los del Landwehr, cruzaron la frontera
austriaca con estridentes y jubilosos gritos. Esta fue la causa principal de que
combatieran tan bien; pero a la vez debemos atribuir gran parte de sus éxitos a
sus fusiles de retrocarga; y si llegan a salir de las dificultades que les crearon de
modo tan precipitado sus generales, deberan dar las gracias al fusil de aguja.
También ahora son unanimes las noticias sobre sus ventajas respecto del fusil
que se carga por el cafién. Un suboficial del regimiento de Martini que fue hecho
prisionero, declaré al corresponsal del Kélnische Zeitung: “En realidad, hicimos
todo lo que puede esperarse de soldados valientes, pero nadie es capaz de resistir
un fuego tan nutrido”. Si los austriacos resultan derrotados, no sera tanto por
culpa del general Benedek o del general Ramming, como del general “baqueta”
(General Ramrod).

En el noroeste los de Hannover se rindieron después de considerar con
sensatez la situacién creada por la resuelta ofensiva lanzada contra ellos por las
tropas al mando del general Fliess, vanguardia de las tropas del general
Manteuffel. Gracias a ello, se liberan 59 batallones prusianos para las operaciones
contra las tropas aliadas. En realidad, ha llegado el momento de hacer esto, antes
de que Baviera se pertreche totalmente, porque, en caso contrario, se necesitaria
una cantidad mucho mayor de tropas para someter al sudoeste de Alemania.
Como se sabe, Baviera siempre acttia con lentitud y se retrasa en sus preparativos
bélicos, pero cuando los termina puede presentar de 60.000 a 80.000 excelentes
soldados. Es posible que pronto tengamos noticias sobre una rapida
concentracion de prusianos en el Meno y sobre operaciones activas contra el
principe Alejandro de Hessen-Darmstadt y su ejército.

La campana que los prusianos iniciaron por un error estratégico excepcional
fue proseguida con tal energia tactica, que en el curso de ocho dias fue conducida
hacia un final victorioso para ellos.

En el articulo anterior dijimos que el plan prusiano de invadir Bohemia con
dos ejércitos, separados por los montes de los Gigantes s6lo podia ser aprobado
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en el caso de que en Bohemia no hubiera tropas enemigas. Es evidente que el plan
secreto del general Benedek consiste, sobre todo, en crear esa situacién. Al
parecer, en la parte noroeste de Bohemia, donde, desde el comienzo mismo,
calculdbamos que se debian desarrollar los combates decisivos, habia en total dos
cuerpos de ejército austriacos: el primero (de Clam-Gallas) y el sexto (de
Ramming). Si esto se hizo para atraer a los prusianos a una trampa, concluy6 en
que el propio Benedek cay6 en ella. De todos modos, el avance de los prusianos
por dos direcciones —separadas por 40 a 50 millas, en una comarca inaccesible—
hacia el punto de unioén, situado a una distancia de dos jornadas completas del
punto de partida, y ademas dentro del frente enemigo, es en cualesquiera
circunstancias una maniobra muy peligrosa que podria significar la derrota
completa, si no fuera por la extrafa lentitud de Benedek, la inesperada presion
de las tropas prusianas y su fusil de retrocarga.

La ofensiva del principe Federico Carlos con tres cuerpos (el tercero, el cuarto
y el segundo, este dltimo como reserva) se llevé a cabo a través de Reichenberg,
hacia el norte de montanas que resultaba dificil cruzar, y desde cuyo lado
meridional avanz6 el genera] Herbart con un cuerpo y medio (el octavo y una
division del séptimo). Al mismo tiempo, el Kronprinz, con los cuerpos primero,
quinto y séptimo y la guardia, se encontraba en las montafias, junto a Glatz. De tal
modo, el ejército fue dividido en tres columnas: una, con 45.000 hombres, a la
derecha; otra, con 90.000, en el centro, y la tercera, con 120.000 hombres, a la
izquierda; y ninguna de ellas podia prestar ayuda a la otra, por lo menos durante
varios dias. Un genera] que estuviese al frente de tal cantidad de hombres tenia
alli una ocasiéon inmejorable para derrotar a su enemigo por partes. Pero, al
parecer, nada se hizo en ese sentido. El 26, el principe Federico Carlos tuvo en
Turnau el primer encuentro de importancia con la brigada del primer cuerpo, con
lo que establecié contacto con Herbart; el 27, este tltimo ocup6 Miinchengratz,
mientras que la primera columna del ejército del Kronprinz —el quinto cuerpo—
avanzaba hacia el otro lado de Nachod y derrotaba al sexto cuerpo austriaco (de
Ramming); el 28, que fue el Unico dia algo afortunado para los prusianos, la
vanguardia tomé Hulcin, pero fue expulsada de alli por la caballeria del general
Edelsheim; al mismo tiempo, el primer cuerpo del ejército del Kronprinz, después
de sufrir algunas bajas, fue contenido en Trautenau por el décimo cuerpo de
Gablenz; recobrd la libertad de movimientos s6lo merced al avance de la guardia
hacia el Ipel por el camino que pasaba entre los cuerpos primero y quinto de los
prusianos. El dia 29, el principe Federico Carlos atacé Hulcin y el ejército del
Kronprinz derrot6 por completo a los cuerpos austriacos sexto, octavo y décimo.
El dia 30 fue magnificamente rechazada la tentativa del general Benedek de
apoderarse de Hulcin con las fuerzas del primer cuerpo y el ejército sajon;
después de ello se produjo la unién de los dos ejércitos prusianos. Las pérdidas
de los austriacos fueron, por lo menos, de un cuerpo y medio, mientras que las de
los prusianos no pasaron de la cuarta parte de esa cantidad.

Por consiguiente, vemos que el dia 27 los austriacos sélo contaban con dos
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cuerpos de ejército, de 33.000 hombres cada uno; el 28 disponian de tres, y el 29
de cuatro; y, silos telegramas prusianos informaban la verdad, de parte del quinto
(el cuarto cuerpo); el cuerpo de ejército sajén sélo podia acudir a prestar socorro
el dia 30. De modo que, durante todo este periodo faltaron dos cuerpos, y quiza
tres, en el teatro de las operaciones, mientras que los prusianos concentraron
todas sus fuerzas en Bohemia. Hasta la noche del 29, los efectivos austriacos en
el teatro de las acciones militares dificilmente sobrepasaran los de cada uno de
los dos ejércitos prusianos, y puesto que las tropas austriacas se incorporaban a
la lucha en forma gradual y los refuerzos sélo llegaban cuando, después de
lanzadas al combate, sufrian una derrota, el resultado fue desastroso.

Se informa que el tercer cuerpo de ejército (del archiduque Ernest); que habia
combatido en Custozza, en cuanto terminé el combate fue enviado por ferrocarril
hacia el norte; en algunas comunicaciones se menciona que se incorporo a las
fuerzas de Benedek. Este cuerpo, con cuya incorporacién todo el ejército
constaria de nueve cuerpos, incluidos los sajones, no pudo llegar a tiempo para
tomar parte en los combates que tuvieron lugar durante los ultimos dias de junio.

Cualesquiera fueran los errores del plan operativo de los prusianos, éstos los
corrigieron con su rapidez y con la energia de sus acciones. Las operaciones de
cada uno de los dos ejércitos estuvieron exentas de errores. Sus golpes Rieron
breves, fuertes y decisivos, y les aseguraron la victoria completa. Después de la
unién de ambos ejércitos, su energia no se debilitd; siguieron avanzando, y ya el
dia 3 el ejército prusiano en su conjunto se encontré con las fuerzas unidas de
Benedek, a las que asestd un golpe aplastante y definitivo.48

Resulta dificil suponer que Benedek aceptara por propia voluntad este
combate. No hay duda de que la rapida persecucion de los prusianos lo obligd a
detenerse con todos sus efectivos en una posicion soélida, para reagrupar sus
fuerzas y enviar un dia antes los convoyes del ejército en retirada; no esperaba
un ataque diurno con fuerzas importantes, y confiaba en que se podria partir por
la noche. Ningtin hombre en su posicion, con los cuatro cuerpos absolutamente
derrotados y después de tan graves pérdidas, podia aspirar a una batalla
inmediata y decisiva, cuando existia la posibilidad de una retirada segura. Pero es
evidente que los prusianos lo obligaron a entablar combate, y de ello resulté la
derrota completa de los austriacos; y si no se firma el armisticio, éstos intentaran
llegar a Olmiitz o a Viena, en las condiciones menos propicias, puesto que el
menor movimiento de los prusianos para rodearlos por el flanco derecho cortaria
el camino directo a la mayor parte de las tropas y las rechazaria hacia las colinas
de Glatz, donde serian reducidas a prisién. Hace diez dias que el “Ejército del
norte” —uno de los mejores de Europa— dejo6 de existir.

4848 Engels se refiere a la batalla decisiva de la guerra austro-prusiana, que tuvo lugar el 3 de julio

junto a la ciudad de Kéniggratz (nombre correcto en checo Hradec-Kralové), cerca de la aldea Sadowa.
En la historia esta batalla se registra con dos nombres: de Kéniggratz y de Sadowa.
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No cabe duda de que el fusil de aguja de fuego rapido desempefi6 un
importante papel en esta accién. Es improbable que sin este arma se lograra la
unién de los dos ejércitos prusianos, y se puede afirmar con seguridad que ese
enorme y rapido éxito no habria sido posible sin tal superioridad de fuego, ya que
el ejército austriaco es, en general, menos propenso a dejarse llevar por el panico
que la mayor parte de los ejércitos europeos. Pero hubo también otras
circunstancias que contribuyeron al éxito. Ya sefialamos la excelente posicion y
las acciones decididas de ambos ejércitos prusianos durante su entrada en
Bohemia. Podemos agregar que en esta campafia los prusianos abandonaron el
sistema de columnas y formaron sus fuerzas preferentemente en lineas
desplegadas, de modo que se pudiera utilizar cada fusil y se preservara a los
hombres de los efectos del fuego de artilleria. Debemos reconocer que los
movimientos, tanto durante la marcha como en la aproximacién al enemigo,
fueron realizados con un orden y precisiéon que nadie habria podido esperar de
un ejército y de un mando cubiertos por la herrumbre de una paz de cincuenta
afios. Y, por ultimo, el mundo entero debe asombrarse por el impetu demostrado
por estas fuerzas jévenes en todos los combates, sin excepcidn. Es facil decir que
todo fue obra de. los nuevos fusiles; pero éstos no obraron por si solos; hacian
falta corazones valientes y brazos fuertes para combatir con ellos. Con frecuencia,
las tropas prusianas combatieron contra fuerzas enemigas superiores, y casi
siempre tomaron la ofensiva; por eso los austriacos podian elegir la posicién. Sin
embargo, en el ataque a posiciones fuertes y a ciudades con las calles obstruidas
por barricadas, las ventajas de los nuevos fusiles desaparecen casi por completo;
entonces comienzan a actuar las bayonetas, y en éstas recayd una ingente labor.
Ademas, la caballeria operaba con igual impetu; las Uinicas armas de los ataques
de caballeria eran el arma blanca y la rapidez de los caballos. Las falsas
informaciones de los franceses respecto de la caballeria prusiana, en el sentido
de que ésta comenzaba por cubrir al enemigo con una granizada de balas de las
carabinas (cargadas por la culata o de otra manera), para lanzarse luego sobre él
con sus sables, s6lo pudieron ser inventadas por aquellos cuya caballeria recurria
siempre a ese artificio, para recibir por ello el castigo de ser derrotada en todos
los casos por las fuerzas superiores de un enemigo que ataca con impetu. No hay
duda de que el ejército prusiano pas6 en una semana a un lugar tan encumbrado
como nunca habia ocupado; y ahora se puede tener la seguridad de que esta en
condiciones de combatir con cualquier enemigo. No conocemos campafia alguna
en que se haya logrado un éxito tan brillante en tan corto tiempo, sin sufrir
algunas derrotas de importancia, exceptuando la batalla de Jena, en la que fue
aniquilado todo el ejército prusiano de aquella época, y la de Waterloo, para no
mencionar la derrota de Ligny.4°

49 Sobre las batallas de lena, Waterloo y Ligny, véanse las notas de "Infanteria” y "Caballeria” en
Seleccion de temas militares, ed. rusa, 1957. (Ed.) 171
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Escrito por F. Engels en inglés, entre el 19 de junio y el 5 de julio de 1866.

Publicado por primera vez en el Manchester Guardian, el 20, 25 y 28 de junio, y el 3 y 6 de julio de
1866.

C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. L.
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LA GUERRA FRANCO-PRUSIANA DE 1870-1871

NOTAS SOBRE LA GUERRA — |

No terminaron de oirse los disparos, y ya concluia la primera etapa de la
guerra, con un fracaso para el emperador francés. Para que ello se haga evidente
basta hacer un rapido resumen de la situacion politica y militar.

En la actualidad todos comprenden que Luis Napoledn confiaba en aislar a la
Confederacion del Norte de AlemaniaS? de los Estados del Sur y en aprovechar el
descontento reinante en las regiones anexionadas recientemente a Prusia.

La impetuosa ofensiva hacia el Rin con todas las fuerzas que se pudieron
reunir, el cruce de este rio en algin lugar entre Germerscheim y Maguncia, y la
ofensiva en direccidn a Francfort y Wiirzburg permitian alcanzar ese objetivo. Los
franceses hubieran podido entonces apoderarse de las comunicaciones entre el
norte y el sur, y obligar a Prusia a reunir a toda prisa, junto al Meno, todas las
fuerzas disponibles, cualquiera fuera el grado de su preparacién militar. Se habria
alterado la marcha de la movilizaciéon en Prusia, y todas las probabilidades de
éxito hubiesen estado de parte de los franceses invasores, que derrotarian a los
prusianos, por unidades, a medida que éstas llegaran de los distintos lugares del
pais. El éxito de semejante operacién estaba asegurado, no so6lo por
consideraciones politicas, sino también militares. El sistema francés de cuadros
militares permite una concentraciéon de un ejército de 120.000 a 150.000
hombres mucho mas rapida que el sistema prusiano de Landwehr. Los efectivos
del ejército francés en tiempos de paz se diferencian de los de tiempo de guerra
sélo por el hiumero de hombres que estan francos, y por la ausencia de un dépot
[de unidades de reserva], que se forma en visperas de comenzar la campafia. Por
el contrario, el ejército prusiano incluye en tiempos de paz menos de una tercera
parte de los efectivos de tiempos de guerra; es mas, en tiempos de paz no sélo los
soldados, sino aun los oficiales de los dos tercios restantes son civiles. La

50 Confederacién del Norte de Alemania. Estado unificado alemdan, fundado en agosto de 1866

después de la victoria de Prusia en la guerra austro-prusiana, que sustituyd a la Alianza de Alemania,

ya disuelta, y que sdlo habia constituido una forma débil y poco estable de vinculacién entre los Estados

alemanes- En 1867 se aprob6 la constitucién de la Confederacién del Norte. La integraban 22 Estados
alemanes, y quedaban fuera, de ella Baviera, Badén, Wurtemburgo y Hessen- Darmstadt. Prusia
ocupaba en la Confederacion un lugar predominante. El rey prusiano fue declarado Presidente de la
Confederacién y jefe supremo de sus fuerzas armadas. Su formacién fue una importante etapa para la
unificacion de Alemania bajo la supremacia de Prusia, proceso que finaliz6 en 1871, cuando después
de las victorias logradas en la guerra franco-prusiana, las clases gobernantes de Prusia proclamaron,
el 18 de enero de 1871, en Versalles, la fundacién del Imperio aleman, del que también pasaron a
formar parte los Estados del Sur.
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movilizaciéon de una masa tan enorme de hombres requiere tiempo; ademas, se
trata de un proceso complejo, que seria alterado y convertido en un caos total por
la invasién sorpresiva del ejército enemigo. Por eso el emperador se ha dado
tanta prisa con la guerra. Si en sus calculos no estuviera presente esa invasion por
sorpresa, carecerian de sentido el tono brusco de Grammont y la apresurada
declaracién de guerra.
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Pero el subito y enérgico estallido del sentimiento nacional entre los alemanes
desbaraté todo plan de esa indole: Luis Napoledn no se vio frente al rey Guillermo
“Anexandro”*, sino ante la nacién alemana. En ese caso, no se podia ni pensar en
emprender un avance impetuoso, cruzando el Rin, ni siquiera aunque se contara
con un ejército de 120.000 a 150.000 hombres. Como no lograron sorprenderlos
de improviso, tuvieron que realizar una campana regular con todos los efectivos.
La guardia, los ejércitos de Paris y Lyon, y el cuerpo de ejército del campamento
de Chalons, que habrian sido suficientes para el primer objetivo, ahora apenas
alcanzaban para formar el nidcleo del inmenso ejército imprescindible para la
invasion. Asi, pues, comenzd la segunda etapa de la guerra, la de preparacién de
una gran campafia, y a partir del dia de hoy comenzaron a declinar las
probabilidades que el emperador tenia de lograr una victoria incondicional.

* Juego de palabras, que lo presenta como conquistador. (Ed.)

Comparemos ahora las fuerzas que estan listas para su mutua exterminacion;
para simplificar la comparacién, tomemos sélo la infanteria. Es el tipo de arma
que decide la batalla; y la insignificante diferencia en las fuerzas de caballeria y
artilleria, incluyendo la mitrailleuse5! y otros cafiones, que hacen prodigios con
sus acciones, no tendra gran importancia para ninguna de las dos partes.

Francia cuenta con 376 batallones de infanteria (38 de la guardia, 20 de
tiradores, 300 de linea, 9 zuavos, 9 turcos**, etc.), en tiempos de paz cada batallén

tiene ocho companias.

** Nombre no oficial de las tropas de tiradores en las guerras coloniales francesas, formadas por africanos. (Ed.)
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En tiempos de guerra, cada uno de los 300 batallones de linea deja en la
retaguardia, para la formacién del dépot [unidad de reserva] dos compaiiias, y
entra en campafia compuesto sélo por seis compaiiias. En este caso, cuatro de las
seis companias de la reserva de cada regimiento de linea (compuesto por tres
batallones) son destinadas a la formacién del cuarto batallén, que se completa
con los que estan francos y los reservistas. Las otras dos compaififas deben
desempefiar, por supuesto, el papel de dépot y mas tarde pueden constituir un
quinto batallon. Pero, naturalmente, se necesitara cierto tiempo, por lo menos
seis semanas, antes de que esos cuartos batallones estén lo bastante organizados
y listos para realizar operaciones de campo; en la actualidad dichos batallones,

51 Mitrailleuse arma de tiro rapido de varios cafiones, colocada sobre una curefia pesada. Los
primeros modelos estaban constituidos por diez cafiones de fusil sobre una. curefia de artilleria.
Después de la guerra franco-prusiana las mitrailleuses fueron retiradas del armamento, pero luego los
principios en que se basaba esta arma fueron aplicados para la creacion de las ametralladoras.



175

La guerra franco-prusiana, 1870-1871

asi como la guardia mévil, s6lo pueden ser considerados tropas de guarnicidn.
Por lo tanto, para los primeros combates decisivos Francia s6lo cuenta con los ya
mencionados 376 batallones.

De ellos, a juzgar por los datos de que disponemos, el ejército del Rin,
compuesto por seis cuerpos de ejército —del 12 al 62, y la guardia—, consta de
299 batallones. Incluyendo el 72 cuerpo (del general Montauban), que sin duda
esta destinado a ser enviado al Baltico, tenemos la cifra de 340 batallones; por
consiguiente, para la defensa de Argelia, de las colonias y en la propia Francia s6lo
quedan 36. De ello se desprende que Francia ha concentrado contra Alemania
todos sus efectivos y que hasta comienzos de setiembre no podra aumentarlos
con nuevas unidades con capacidad combativa.

Ahora veamos qué pasa del otro lado. El ejército de Alemania del norte consta
de trece cuerpos de ejército y suma 368 batallones de infanteria, o, término
medio, veintiocho batallones por cuerpo. Cada batallén tiene en tiempos de paz
cerca de 540 hombres, y en tiempos de guerra alrededor de 1.000. Al recibir la
orden de movilizacién, cada regimiento de tres batallones encomienda a varios
oficiales la formacion de un cuarto batallon. Los reservistas son llamados a filas
en el acto. Son hombres que han servido de dos a tres afios en el regimiento y
siguen sujetos al servicio militar hasta la edad de 27 afios. Son mas que
suficierites para cubrir tres batallones de campana y proporcionar buenos
cuadros para un cuarto batallén, que se forma con el Landwehr. Asi, pues,
batallones de campaiia pueden estar listos para emprender su mision a los pocos
dias, y los cuartos batallones a las 4 6 5 semanas. Simultdneamente, por cada
cuerpo de linea se forma un regimiento de Landwehr compuesto por dos
batallones, con hombres cuya edad oscila entre los 28 y 36 afios.

En cuanto estos dos batallones estén dispuestos, se comienza la formacién de
los terceros batallones del Landwehr. Para todo ello, incluyendo la movilizacion
de la caballeria y la artilleria, seran necesarios exactamente trece dias, y como el
16 de julio fue declarado primer dia de la movilizacién, ya estara todo listo, o
debera estarlo, para el dia de hoy. En estos momentos, Alemania del norte cuenta,
probablemente, con 358 batallones de linea para operaciones campales y 198
batallones de Landwehr en las guarniciones. Estas tropas, por supuesto, pueden
ser reforzadas o no mas tarde de la segunda mitad de agosto, con 114 cuartos
batallones de linea y 93 terceros batallones del Landwehr. En estas unidades sera
dificil encontrar una persona que no haya cumplido el plazo establecido de
servicio militar. Deben sumarse a ellas las tropas de Hessen-Darmstadt, Badén,
Wurtemburgo y Baviera: en total, 104 batallones de linea; pero como en estos
Estados el sistema del Landwehr no ha alcanzado un desarrollo total, puede
resultar que sélo 70 u SO batallones sean aptos para el servicio de campafia.

El Landwehr se destina principalmente al servicio de guarnicion, pero en la
guerra de 1866 una parte considerable fue enviada a cumplir operaciones de
campo como reserva del ejército. No cabe la menor duda de que lo mismo
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ocurrira ahora.

De los trece cuerpos del ejército del norte de Alemania, diez se hallan en la
actualidad en el Rin, con un total de 280 batallones; ademas, cerca de 70
batallones de las tropas del sur de Alemania, lo que suman 350 batallones.
Quedan, para el servicio de costas o en reserva, tres cuerpos de ejército, u 84
batallones. Para la defensa costera es mas que suficiente un solo cuerpo, junto
con el Landwehr. Los dos cuerpos restantes, segun los informes que tenemos,
probablemente estén también en marcha hacia el Rin. Para el 20 de agosto estas
tropas pueden ser reforzadas, por lo menos con un centenar de cuartos batallones
y de 40 a 50 batallones del Landwehr, cuyos efectivos superan (por su
preparacién combativa) a los cuartos batallones franceses y a la guardia movil,
formados en lo esencial con hombres casi sin preparacién. Por lo tanto, Francia
sélo dispone de 550.000 soldados adiestrados, en tanto que el norte de Alemania
cuenta con 950.000. En ello consiste la superioridad de Alemania, que se hara
sentir cada vez mas, a medida que se aplace la batalla decisiva, y ésta no llegue a
su punto culminante a fines de setiembre.

En estas circunstancias no debe causar asombro la comunicacién de Berlin, de
que el mando aleman confia en preservar su territorio de las calamidades de la
guerra; dicho de otro modo; si no son atacados dentro de poco, los alemanes
pasaran a la ofensiva. Cémo se llevara a cabo esa ofensiva, y si Luis Napole6n no
los vence, son ya cuestiones distintas.

Escrito por F. Engels en inglés el 27 de julio de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 29 de julio de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t XII, p. L
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NOTAS SOBRE LA GUERRA — III

Comienza por fin a esclarecerse el plan de la campana de los prusianos. Debe
tenerse en cuenta que, aunque en la orilla derecha del Rin se estaban realizando
grandes traslados de tropas del este al oeste y el suroeste, se oy hablar muy poco
de su proximidad inmediata a la frontera amenazada. Las fortalezas recibieron
un gran refuerzo de las unidades mas cercanas. Junto a Saarbriicken, 500
hombres del 402 regimiento de infanteria y tres escuadrones del 7 regimiento de
ulanos (ambos del 8 cuerpo) sostuvieron un tiroteo con el enemigo; los tiradores
bavaros y los dragones de Badén emplazaron una linea de puestos de avanzada
hasta el Rin. Pero en la retaguardia inmediata de esta linea de barrera, formada
por varias unidades moviles, no se habia emplazado, en apariencia, un nimero
elevado de tropas. Parte alguno menciona la intervencidn de la artilleria en esas
escaramuzas. En Tréveris no habia tropas. Por otra parte, hemos oido hablar de
un gran numero de tropas en la frontera belga: de una caballeria de 30.000
hombres cerca de Colonia (donde toda la localidad en la orilla izquierda del Rin,
casi hasta Aquisgran, tiene abundantes forrajes), y también de 70.000 hombres'a
las puertas de Maguncia. Todo ello parecia muy raro, y daba la impresion de una
dispersion casi criminal de las tropas, en oposicion a la compacta concentracion
de los franceses a una distancia de unas horas de marcha hasta la frontera. Y, de
pronto, se infiltran comunicaciones continuas de distintos lugares, que sin duda
deberan descubrir el secreto.

El corresponsal de Le Temps, que se arriesgé a llegar hasta la misma Tréveris,
fue testigo, el 25 y 26 [de julio], de que por esa ciudad pasaban masas de tropas
de todas las armas en direcciéon a la linea del Sarre. Aproximadamente en la
misma fecha la débil guarnicién de Saarbriicken recibié un considerable refuerzo,
quizd de Coblenza, donde estd emplazado el Estado Mayor del 8? cuerpo. Es
probable que las tropas que pasaron por Tréveris formen parte de otro cuerpo,
llegado desde el norte a través de Eifel. Por ultimo, hemos sabido de fuente
particular, que el 27 [de julio] el 72 cuerpo de ejército sali6 de Aquisgran y
atravesd Tréveris en direccidn a la frontera.

Asi pues, vemos que por lo menos tres cuerpos de ejército, o cerca de 100.000
hombres, han sido adelantados a la linea del Sarre. Dos de ellos, el 7° y el 8?,
forman parte del ejército del norte del general Steinmetz (el 77, 8?7, 9?7 y 10?
cuerpos). Ello permite suponer que todo ese ejército estd concentrado en la
actualidad entre Saarburg y Saarbriicken. Si 30.000 hombres de caballeria (o una
cifra aproximada) se hallaban realmente en las proximidades de Colonia, habrian
debido pasar por Eifel y Mosela en direccidn al Sarre. Toda esta agrupacion de
tropas pareceria indicar que los alemanes asestaran el golpe principal con su
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flanco derecho entre Metz y Saarlouis, en direccién al valle del alto Nid. Si la
caballeria de la reserva ya ha pasado realmente en la direccién indicada, esta
suposicion se convertira en certeza.

Este plan implica la concentracion de todo el ejército aleman entre los Vosgos
y el Mosela. El ejército central (del principe Federico Carlos, compuesto por el 27,
3?7, 4?7 y 12? cuerpos) deberia Ocupar las posiciones lindantes con el flanco
izquierdo de Steinmetz, o bien concentrarse en su retaguardia en calidad de
reserva. El ejército del sur (del Kronprinz, compuesto por el .5? cuerpo, la guardia
y las tropas del sur de Alemania) formaria el ala izquierda, en la region de
Zweibriicken. Desconocemos dénde se encuentran enla actualidad todas esas
tropas y cémo han sido llevadas hasta sus posiciones. S6lo sabemos que el 3?
cuerpo de ejército comenz6 a avanzar hacia el sur a través de Colonia, por el
ferrocarril de la orilla izquierda del Rin. Pero podemos suponer que la misma
mano que trazé el plan de la rapida concentracion de 100.000 a 150.000 hombres
en el Sarre, desde puntos aislados e indudablemente diferentes, sefialara el
camino para una concentracién similar por parte de las demas unidades del
ejército.

No cabe duda de que se trata de un plan audaz, y no tiene menos
probabilidades de éxito que cualquier otro que se hubiera propuesto. Presupone
una batalla en la que el ala izquierda alemana, desde Zweibriicken y casi hasta
Saarlouis, realiza exclusivamente combates defensivos, en tanto que el ala
derecha, avanzando hasta Saarlouis y mas al este de este punto, apoyada por
fuertes reservas, ataca al enemigo con todas sus fuerzas, y con un movimiento de
flanco de toda la reserva de caballeria le corta las comunicaciones con Metz. Si
este plan tiene éxito y los alemanes ganan la primera gran batalla, el ejército
francés corre el riesgo de encontrarse no sélo cortado de su base mas préoxima —
Metz y el Mosela—, sino de ser arrojado hasta una posiciéon que permita a los
alemanes aparecer entre él y Parfs,

En tal situacion, dada la total seguridad de las comunicaciones con Coblenza y
Colonia, a los alemanes no les asustara ni siquiera el riesgo de la derrota, ya que
para ellos ésta no tendria consecuencias tan funestas como para los franceses.
Pese a todo, se trata de un plan audaz. Retirar intacto un ejército destrozado, en
especial su ala derecha, a través de los desfiladeros del Mosela y sus afluentes,
seria sumamente dificil. Ademas, no cabe duda de que se perderia un gran
ndmero de soldados capturados y una parte considerable de la artilleria; y la
reagrupacion del ejército bajo la protecciéon de las fortalezas del Rin llevaria
mucho tiempo. En general, serfa una locura aceptar semejante plan si el general
Moltke no estuviera en la certeza de que dispone de fuerzas cuya superioridad le
asegure una victoria casi indudable, y si no supiera, ademas, que los franceses no
estan en condiciones de atacar a sus tropas cuando éstas s6lo concentran sus
fuerzas en el lugar elegido para la primera batalla. Es probable que muy pronto,
quiza mafiana mismo, sepamos si esto es asi en realidad.
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Mientras tanto, debe considerarse que jamas se puede tener la seguridad total
de que estos planes estratégicos pueden dar todos los resultados que de ellos se
espera. Siempre pueden surgir obstaculos: las unidades de tropas no llegan en el
momento preciso en que son necesarias; el enemigo realiza desplazamientos
imprevistos, pues ha tomado medidas inesperadas de precaucion; y por ultimo,
combates encarnizados y tenaces, o el sentido comtn de algtin general, puede
salvar con frecuencia a un ejército destrozado de la peor consecuencia posible de
una derrota, es decir, de que pierda las comunicaciones con su base.

Escrito por F. Engels en inglés el 31 de julio de 1870. Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette,
el 2 de agosto de 1870.

C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. I1.
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NOTAS SOBRE LA GUERRA — IV

El 28 de julio el emperador lleg6 a Metz y a la manana siguiente asumio el
mando del ejército del Rin. De acuerdo con las tradiciones napolednicas, esta
fecha debe ser la sefalada para comenzar las operaciones activas; pero ya ha
pasado una semana y no hemos oido ain hablar de que todo el ejército del Rin
haya comenzado su avance. El 30, un pequefio destacamento prusiano logré
rechazar junto a Saarbriicken a la descubierta francesa. El 2 de agosto, la 2
divisidn (general Bataille) del 2 cuerpo de ejército (general Frossard) ocupé una
cota al sur de Saarbriicken y sacé a los alemanes de la ciudad con fuego de
artilleria; no obstante, no hizo el menor intento de forzar el rio o de atacar las
alturas de la orilla norte que dominan la ciudad. Por lo tanto, durante ese ataque
la linea del Sarre no fue forzada. Desde entonces no han llegado noticias sobre el
avance de los franceses, y por ahora las ventajas que lograron en el combate del
2 de agosto equivalen a cero.

Ahora ya no cabe duda de que el emperador, al ir de Paris a Metz, tenia la
intencion de cruzar inmediatamente la frontera. Si hubiera procedido asi, habria
conseguido desbaratar en esencia las medidas del enemigo. El 29 y 30 de julio los
ejércitos alemanes distaban mucho de haberse concentrado. Las tropas del sur de
Alemania, en marcha de campaiia y por ferrocarriles, sélo llegaban a juntarse en
las proximidades de los puentes del Rin. La caballeria prusiana de la reserva
pasaba en columnas interminables a través de Coblenza y Ehrenbreitstein,
encaminandose al sur. El 7 cuerpo —se encontraba entre Aquisgran y Tréveris,
lejos de ferrocarril alguno. E1 102 cuerpo apenas acababa de salir de Hannover, y
la guardia salia de Berlin por ferrocarril. Una ofensiva enérgica hubiera llevado
en ese momento a los franceses hasta los fuertes avanzados de Maguncia y les
hubiese asegurado una considerable ventaja sobre las columnas alemanas en
retirada; inclusive habria sido posible que les permitiera apuntar sus armas
contra el puente del Rin y cubrirlo con una fortificacién por debajo del mismo en
la orilla derecha. Sea como fuere, la guerra se habria desplazado a territorio del
enemigo, lo cual ejercerfa una excelente influencia moral entre las tropas
francesas.

(Por qué, entonces, no tuvo lugar esa ofensiva? Por la sencilla razén de que si
los soldados franceses estaban efectivamente listos, no lo estaba la intendencia.
No tenemos por qué recurrir a los rumores que llegan del lado aleman; contamos
con el testimonio del capitan Jeannereau, oficial francés veterano, actual
corresponsal de Le Temps, adjunto al ejército activo. Indica con claridad que sélo
el 1 de agosto comenzaron los suministros de campana para el ejército; las tropas
tenian pocas cantimploras, marmitas y otro equipo de campana, la carne estaba
pasada, y el pan con frecuencia enmohecido. Realmente podria decirse que por
ahora el ejército del Il Imperio ha sido derrotado por el propio Il Imperio. Con ese
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régimen, en el cual sus partidarios pagan con largueza con todos los medios del
sistema de soborno establecido desde hace mucho, no era de esperar que ese
sistema dejara de aplicarse en la intendencia del ejército. Hace mucho que se
preparaba la guerra actual, segin reconoce el sefior Rouber; pero por lo que se
ve, se ha dedicado una infima atencién a la acumulacién de reservas, en especial
de equipos; y justamente ahora, en el periodo critico de la campana, el desorden
que reinaba en este terreno provoc6 un retraso de casi una semana en las
operaciones.

Esta demora proporcioné una enorme ventaja a los alemanes. Les dio tiempo
para trasladar sus tropas al frente y concentrarlas en las posiciones sefialadas.
Como ya saben nuestros lectores, partimos de la suposiciéon de que todas las
fuerzas alemanas estan concentradas en la actualidad en la orilla izquierda del
Rin, ocupando posiciones frente al ejército francés. Esta opinién la confirman
todas las comunicaciones oficiales y particulares recibidas desde el martes,
cuando suministramos plenamente al Times los datos mas detallados sobre esta
cuestion, aunque esta mafiana. los publica ese diario como noticias propias. Tres
ejércitos (de Steinmetz, del principe Federico Carlos y del Kronprinz) componen
en total 13 cuerpos de ejército, o, por lo menos, de 430.000 a 450.000 hombres.
Las fuerzas que se les enfrentan, segtn el cilculo mas alentador, no ascienden a
mas de 330.000 6 350,000 soldados adiestrados. Si son mas, el resto lo
constituiran sin duda batallones no adiestrados y formados recientemente. Pero
las tropas germanas distan mucho de representar todas las fuerzas de Alemania.

Sélo entre las fuerzas de campo hay tres cuerpos de ejército (12, 62y 112) no
incluidos en este calculo. Desconocemos dénde pueden encontrarse. Soélo
sabemos que han abandonado sus guarniciones, y descubrimos a regimientos del
112 cuerpo en la orilla izquierda del Rin y en el Palatinado bavaro. También
sabemos de fuentes fidedignas que en Hannover, Bremen y las cercanias no hay
en la actualidad otras tropas que las del Landwehr. Lo cual nos lleva a la
deduccién de que por lo menos la mayor parte de estos cuerpos también ha sido
enviada al frente, y en ese caso la superioridad numérica de los alemanes
aumenta aproximadamente en 40.000 6 60.000 hombres. Tampoco nos
asombraria que varias divisiones del Landwehr hayan sido enviadas al frente en
el rio Sarre; hoy dia el Landwehr Cuenta con 210.000 combatientes bien
preparados, y en los cuartos y otros batallones de linea, con 180.000 hombres
casi adiestrados, parte de los cuales puede ser utilizada para asestar el primer
golpe decisivo. No hay que pensar que esos hombres existen en cierta medida
sélo en el papel. La movilizacién de 1866 evidencia que existen en realidad, y la
actual ha vuelto a demostrar que hay mas hombres adiestrados de los que se
necesita, y que se encuentran dispuestos a entrar en operaciones. Estas cifras
parecen increibles, pero ni siquiera ellas agotan el potencial militar de Alemania.

Por consiguiente, a fines de esta semana el emperador se vera frente a frente
con fuerzas superiores del enemigo. Y si la semana pasada quiso avanzar, pero no
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pudo, hoy no tiene posibilidades ni deseos de iniciar la ofensiva. Y que estd muy
lejos de desconocer las fuerzas del enemigo, lo vemos por una insinuacién
contenida en una noticia que ha llegado de Paris, segin la cual 250.000 prusianos
estan concentrados entre Saarlouis y Neuenkirchen. La comunicacién de Paris no
dice una palabra acerca de lo que ocurre entre Neuenkirchen y Kaiserslautern.
Por ello es posible que la inactividad del ejército francés, inclusive hasta el jueves,
se deba en parte a la modificacion del plan de la campafia y a que los franceses,
en lugar de una ofensiva, traten de quedar en una posiciéon defensiva, para
aprovechar las ventajas del extraordinario incremento del potencial de fuego que
representan para él ejército —listo para esperar el ataque en una posicién
fortificada— los fusiles de retrocarga y la artilleria estriada. Pero si toman esta
resolucidn, los franceses se llevaran una gran desilusién desde el comienzo de la
campana. Sacrificar la mitad de Lorena y Alsacia sin una batalla es grave para el
emperador. Ademds, dudamos de que para un ejército tan grande se pueda
encontrar cerca de la frontera una posicién mejor que los alrededores de Metz.

En el caso de que los franceses opten por ese movimiento, los alemanes
pondrian en practica el plan de acciones que hemos expuesto mas arriba. Podrian
intentar atraer a su adversario a una gran batalla, antes que éste llegue a Metz, y
adelantarse entre Saarlouis y Metz. De todos modos, intentardn rodear por el
flanco la posicién fortificada francesa y romper sus comunicaciones con la
retaguardia.

Un ejército de 300.000 hombres exige gran cantidad de viveres, y no puede
permitir que las vias de acceso de éstos queden interrumpidas ni siquiera unos
dias. En esas condiciones, se vera obligado a abandonar la posicion y a aceptar el
combate en campo abierto, en cuyo caso perderia las ventajas de la defensa. Sea
como fuere, podemos tener la seguridad de que en el plazo mas breve ocurriran
serios acontecimientos. Tres tercios de un millén de hombres no pueden quedar
concentrados durante largo tiempo en un territorio de 50 millas cuadradas. La
imposibilidad de alimentar a una masa tan enorme de hopas obligara a una u otra
parte a moverse de su sitio.

Repetiremos, para finalizar, que partimos de la suposicion de que los
franceses, al igual que los alemanes, han lanzado al frente todos sus efectivos para
participar en la primera gran batalla. Y seguimos sosteniendo la opinién de que
en ese caso los alemanes contaran con una considerable superioridad numérica,
suficiente como para garantizarles la victoria, siempre que no cometan errores
muy grandes. Nos convencen de ello todas las comunicaciones oficiales y
particulares que se reciben. No obstante, es evidente que todo esto no es
fundamento para sustentar una seguridad absoluta. Nos vemos obligados a
extraer conclusiones en base a datos que pueden resultar falsos. No sabemos qué
situaciéon puede desarrollarse, ni siquiera en el momento en que estamos
escribiendo estas lineas; tampoco se puede predecir qué errores cometera el
mando de ambas partes o, por el contrario, qué fuerza genial pondra en juego.
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Nuestras ultimas observaciones de hoy se referiran al ataque de la linea de
Weissenburg en Alsacia por los alemanes. 52 Por parte de los alemanes
participaron en la ofensiva las unidades de los cuerpos 5° y 119 prusianos, y
también el 22 cuerpo de Baviera. Aqui tenemos una confirmacion directa de que
no sélo el 112 cuerpo, sino todas las fuerzas principales del Kronprinz se
encuentran en el Palatinado. El regimiento mencionado en el parte como “de
granaderos de la guardia real” puede ser el 72 o el 22 regimiento de granaderos
de Prusia occidental, que integran el 52 cuerpo, al igual que el 502. El sistema
prusiano consiste siempre en llevar al combate, al principio, un cuerpo de ejército
completd, y luego afiadirle unidades de otro. En el caso dado han sido llevados al
combate —que con éxito podria realizar un solo cuerpo— tres cuerpos de
prusianos y bavaros. Resulta evidente que la presencia de tres cuerpos que
amenazan a Alsacia se debia al propoésito de causar impresién a los franceses.
Ademas, junto a Estrasburgo habria sido detenida la ofensiva por el valle del alto
Rin, y el movimiento de los flancos a través de los Vosgos habria encontrado
bloqueados los pasos por Bitsch, Pfalzburg y Petit Pierre, pequenas fortalezas que
pueden perfectamente detener el movimiento por los grandes caminos. Creemos
que mientras tres o cuatro brigadas de estos tres cuerpos alemanes atacaban
Weissenburg, las fuerzas principales de estos cuerpos podrian avanzar a través
de Landau y Pirmasens hacia Zweibriicken. Si las brigadas en cuestién lograran
éxito, varias divisiones de Mac-Mahon se desplazarian en la direccién opuesta
hacia el Rin. Alli’ serian inofensivas, puesto que cualquier invasion por la llanura
del lado del Palatinado seria detenida junto a Landau y Germerscheim.

Este combate junto a Weissenburg trascurrid, por lo visto, con tal superioridad
numérica, que casi con toda seguridad le garantizaba el éxito. La influencia moral
de este primer choque importante durante la guerra debe ser, indudablemente,
muy grande, en particular si se tiene en cuenta que el ataque de una posicién
fortificada simple ha sido considerado como una operacién dificil. El hecho de que
los alemanes, pese a que los franceses cuentan con cafiones de estria,
ametralladoras y fusiles de Chassepot, los hayan sacado a la bayoneta de sus
lineas fortificadas, ejercera su influencia en los dos ejércitos. No cabe duda de que
éste es el primer caso en que la bayoneta ha operado con éxito contra fusiles de
retrocarga; en este sentido, la batalla serda memorable.

Por la misma causa, ella desbaratara los planes de Napoledn. Se trata de una
noticia que no se puede comunicar al ejército francés, ni siquiera en la forma mas

5252 En Weissenburg (Alsacia), el 4 de agosto de 1870, la divisién francesa de Deaux (que integraba

el primer cuerpo de Mac-Mahon) fue atacada por tres cuerpos del ejército prusiano. Durante cruentos
ataques a las posiciones fortificadas de Weissenburg los prusianos perdieron 1.551 hombres, entre
muertos y heridos. Los combates de Weissenburg pusieron de manifiesto el creciente poderio de las
ciudadelas fortificadas de campafia. Al mismo tiempo, las operaciones demostraron que el mando
francés no supo realizar la movilizacién oportuna y asegurar el correcto despliegue de sus ejércitos,
factores que, en gran medida, condicionaron el éxito de los prusianos en el periodo de los combates
fronterizos, durante la primera etapa de la guerra franco-prusiana.
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atenuada, mientras no se adjunten partes sobre éxitos alcanzados en otros
puntos. Por otro lado, tampoco se la puede mantener en secreto durante mas de
doce horas. Por eso podemos esperar que el emperador haga avanzar sus
columnas en busqueda de ese éxito, y seria asombroso que no recibiéramos en
breve comunicaciones acerca de los triunfos franceses. Pero no cabe duda de que
al mismo tiempo avanzaran los alemanes, y las unidades de avanzada de las
columnas beligerantes entraran en contacto en varios puntos. Hoy, a mas tardar
mafana, debe esperarse la primera batalla general.

Escrito por F. Engels en inglés, el 5 de agosto de 1S70.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 6 de agosto de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. IL.
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LAS VICTORIAS PRUSIANAS

La rapidez de las operaciones del III ejército aleman esclarecen cada vez mas
los planes de Moltke. La concentracién de este ejército en el Palatinado debia
haberse realizado por los caminos que atraviesan los puentes de Mannheim y
Germerscheim. y, probablemente, por los pontones militares ubicados entre esas
ciudades. Antes de emprender la marcha por los caminos a través de Gardt, al
oeste de Landau y Neuestadyt, las tropas concentradas en el valle del Rin fueron
lanzadas a la ofensiva contra el flanco derecho de los franceses. Esa ofensiva con
fuerzas superiores, teniendo a Landau cerca de la retaguardia, no representaba
riesgo alguno y podia dar grandes resultados. Si, ademas, se lograba empujar
hacia el valle del Rin a una parte considerable de las tropas francesas,
apartandolas de sus fuerzas principales, y derrotarlas y cercarlas valle arriba, en
direccion a Estrasburgo, esas fuerzas serian eliminadas de la participacion en la
batalla general, en tanto que el III ejército aleman, ubicado mucho mas cerca de
las fuerzas principales francesas, conservaria la posibilidad de intervenir en ella.
De todos modos, la ofensiva en el flanco derecho de los franceses podria inducir
a éstos en un error, si el golpe principal de los alemanes, como seguimos
suponiendo —pese a la opiniéon contraria de numerosos militares y de
aficionados no militares a conversar sobre las tltimas noticias—, fuera dirigido
contra el flanco izquierdo de los franceses.

El ataqué de sorpresa y con éxito en Weissenburg evidencia que las
informaciones de que disponian los alemanes sobre el emplazamiento de los
franceses, los indujeron a realizar esa maniobra. Los franceses, ansiosos de
tomarse un desquite, se metieron en la trampa sin pensarlo mucho. El mariscal
Mac-Mahon comenzé a concentrar inmediatamente sus cuerpos cerca de
Weissenburg; segiin comunican, para terminar con esta maniobra necesitaba dos
dias. Pero el Kronprinz no tenia la menor intencion de concederle ese plazo.
Aprovechd sin pérdida de tiempo su ventaja, y el sabado atac6 a los franceses
cerca de Woerth, en el rio Sauers3, aproximadamente a 15 millas al suroeste de
Weissenburg. Mac-Mahon, segin su propia descripcién, ocupaba una posicion
fuerte. No obstante, mas o menos a las cinco de la tarde fue sacado de ella y, de
acuerdo con las presuposiciones del Kronprinz, se replegd con todas sus unidades
hasta Bitsch. De ese modo, habria podido salvar la situacion, es decir, no hubiera
sido arrojado en forma excéntrica hacia Estrasburgo y seguiria manteniendo

53 La batalla de Woerth, el 6 de agosto de 1870, fue una gran contraofensiva en el primer periodo

de la guerra franco-prusiana de 1870-1871, que culminé con la derrota del cuerpo francés de Mac-
Mahon. La batalla comenzd por iniciativa de los jefes de unidades y se distinguid por la dispersion de
las operaciones, la falta de una direccién comun, la incapacidad del mando prusiano de organizar una
persecucion decisiva. La batalla de Woerth confirmé la necesidad de renunciar a la formacién en
columnas, comtn en aquellos tiempos para la infanteria, pues con el empleo de las armas rayadas de
tiro rapido sufrian grandes bajas.
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contacto con las fuerzas principales del ejército. Sin embargo, por los telegramas
franceses posteriores se sabe que en realidad se retiré hacia Nancy, y que ahora
su Estado Mayor se encuentra en Saverne.

Dos cuerpos franceses, enviados al encuentro de los alemanes en ofensiva,
constaban de siete divisiones de infanteria, de las cuales, a nuestro juicio, cinco
por lo menos participaron en la batalla. Es posible que todos llegaran
gradualmente al campo de batalla, pero ya no estaban en condiciones de
restablecer el equilibrio, del mismo modo que no pudieron hacerlo las brigadas
austriacas, que aparecieron una tras otra en el campo de batalla de Magenta. En
todo caso, podemos decir con seguridad que aqui ha sido derrotada de una quinta
a una cuarta parte de todas las tropas francesas. Es probable que las tropas
alemanas estuvieran formadas por las mismas unidades cuya vanguardia obtuvo
la victoria en Weissenburg, es decir, por los cuerpos 22 de Baviera, el 52y 119 del
norte de Alemania. De ellos, el 52 cuerpo consta de dos regimientos de Poznan,
cinco de Silesia y uno de Westfalia, y el 112 cuerpo, de un regimiento de
Pomerania, cuatro de Hessenkassel y de Nasau, y tres de Turingia; por lo tanto,
participaron en la batalla tropas de las mas diversas regiones de Alemania.

En estas operaciones, lo que mas nos sorprende es la funcién estratégica y
tactica de cada ejército. Su papel es justamente opuesto a lo que podria esperarse,
dada la tradicion establecida. Los alemanes estan a la ofensiva y los franceses en
la defensiva. Los primeros actian con rapidez vertiginosa y con grandes masas,
que maniobran con facilidad; los segundos, por el contrario, reconocen que
después de una concentraciéon que duré dos semanas, sus tropas estaban atin tan
diseminadas, que para juntar dos cuerpos de ejército fueron necesarios dos dias
mas. A consecuencia de ello, resultaron derrotados por partes. A juzgar por el
modo en que los franceses desplazan sus tropas, se los podria tomar por
austriacos. ;Cémo se explica esto? Simplemente como consecuencia inevitable
del régimen del Il Imperio.

El golpe recibido junto a Weissenburg fue suficiente para excitar a todo Parfs,
y, sin duda alguna, para privar al ejército de su sangre fria. Era preciso tomarse el
desquite: envian en seguida a Mac-Mahon con dos cuerpos para ese desquite; no
cabe duda de que fue un paso erroneo, pero de todos modos habia que darlo, y
asi se hizo, con el resultado que ya se conoce. Si el mariscal Mac-Mahon no puede
obtener un refuerzo que le permita enfrentarse otra vez con el Kronprinz, éste,
después de recorrer unas quince millas hacia el sur, podra apoderarse de la linea
férrea Estrasburgo-Nancy, envolviendo con este movimiento cualquier linea de
la defensa que los franceses confiaran conservar delante de Metz. No cabe duda
de que este terror a ser envueltos es lo que obliga a los franceses a abandonar la
region del Sarre. Y si deja que sus tropas de avanzada persigan a Mac-Mahon, el
Kronprinz puede avanzar inmediatamente a la derecha a través de las columnas,
hacia Pirmasens y Zweibriicken, para unirse al flanco derecho del ejército del
principe Federico Carlos. Este ultimo se encontraba durante todo este tiempo en
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algun lugar entre Maguncia y Saarbriicken, en tanto que los franceses afirman con
insistencia que esta junto a Tréveris. Por ahora no podemos determinar c6mo
repercutird en las acciones del Kronprinz la derrota del cuerno del general
Frossard cerca de Forbach54 después de la cual, por lo visto, se efectué el avance
de ayer de los prusianos hacia Saint-Avolde.

Si después de Weissenburg, el Il Imperio necesitaba una victoria a toda costa,
en mucho mayor grado le es imprescindible ahora, después de Woerth y Forbach.
Si Weissenburg fue suficiente para desbaratar los planes anteriores en cuanto a
las operaciones del ala derecha, los combates que tuvieron lugar el sabado
echaron por tierra inevitablemente todas las medidas elaboradas para el ejército
en su conjunto. El ejército francés se ha visto despojado de toda iniciativa. Sus
acciones estan impulsadas, no tanto fior consideraciones militares como por la
necesidad politica. Cuando un ejército de 300.000 hombres, acampado casi a la
vista del enemigo, debe guiarse en sus actividades por lo que ocurre o puede
ocurrir en Parfs, en vez de orientarse por lo que estd ocurriendo en el campo
adversario, hay que descontar que estd semiderrotado. Por supuesto, nadie
puede predecir el resultado de la batalla general, que deberd realizarse
inevitablemente, si es que no ha comenzado ya; pero si puede decirse con toda
seguridad que si Napoledn III continta aplicando durante una semana mas una
estrategia como la que ya ha utilizado, ello sera suficiente para aniquilar al mejor
y mas poderoso ejército del mundo.

Los telegramas del emperador Napoleén sélo agravan la impresiéon que
producen los partes prusianos sobre esas batallas. El sibado, a medianoche, sélo
contenian noticias escuetas: “El mariscal Mac-Mahon perdi6 la batalla. El general
Frossard se vio obligado a replegarse”. Tres horas mas tarde se recibié la noticia
de que se habian interrumpido las comunicaciones con Mac-Mahon. El domingo,
a las 6 de la manana, la gravedad de la derrota del general Frossard fue verificada
por el reconocimiento de que dicha derrota se habia producido mucho mas al
oeste de Saarbriicken, en las proximidades de Forbach. El comunicado siguiente
reconocia que era imposible detener inmediatamente el avance de los prusianos:
“Las tropas, que quedaron divididas, se van concentrando hacia Metz”. El
telegrama posterior resulta dificil de descifrar: “El repliegue tendra lugar en
completo orden”. ;El repliegue de quién? No puede ser del mariscal Mac-Mahon,
por cuanto sigue interrumpida toda comunicacién con él. Tampoco del general
Frossard, ya que el propio emperador informa: “No hay noticia alguna del general
Frossard”. Y si a las 8 horas y 25 minutos de la mafiana el emperador sélo podia
hablar en tiempo futuro del inminente repliegue de las tropas, cuya ubicacidn él
desconocia, ;qué valor puede tener un telegrama despachado ocho horas antes,
en el que dice en tiempo presente: “El repliegue se realiza en completo orden”?

54 Cerca de Forbach (Lorena, a 9 km de Saarbriicken) las tropas prusianas derrotaron el 6 de agosto

al cuerpo francés del general Frossard; el 7 de agosto tomaron la ciudad de Forbach. En las
publicaciones histéricas esta batalla se conoce mas como la de Spichem.
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Todas estas comunicaciones posteriores mantenian el mismo espiritu que la
primera: Tout peut se rétablir [“Todo se puede restablecer”]. Las victorias —de
los prusianos fueron demasiado considerables como para recurrir a la tactica que
el emperador, como es natural, hubiera querido aplicar. No podia correr el riesgo
de ocultar la verdad, en la confianza de atenuar la impresién que causaria el parte
simultaneo sobre la batalla posterior, con otro resultado. Ya era imposible
respetar el orgullo del pueblo francés, ocultandole que habian sido derrotados
dos ejércitos franceses. S6lo quedaba la alternativa de basarse en el apasionado
deseo de recuperar lo perdido, deseo que en otros tiempos, y ante desgracias
similares, se habia encendido en el corazén de los franceses.

En telegramas particulares a la emperatriz y a los ministros, se trazaba
indudablemente la linea de sus intervenciones publicas, o, lo que es mas posible
aun, les hacian llegar desde Metz el texto auténtico de los correspondientes
llamamientos. De todo ello extraemos la conclusiéon de que, cualquiera sea el
estado de animo del pueblo francés, las autoridades, empezando por el
emperador, se encuentran en un estado de depresion, lo que por si mismo ya es
extraordinariamente significativo. La declaraciéon del estado de sitio en Paris
indica en forma irrefutable qué otras consecuencias puede traer una nueva
victoria de los prusianos, y el llamamiento ministerial termina con las siguientes
palabras: “Combatamos con valentia, y Francia serd salvada”. jSalvada! Los
franceses podran preguntarse: ;salvada de qué? ;De la invasion de los prusianos,
que han recurrido a esa medida para impedir la invasion francesa de Alemania?
Si los prusianos hubieran sido derrotados y semejante llamamiento llegara de
Berlin, su significado seria claro, ya que cada nueva victoria de las armas
francesas implicaria una nueva anexion de territorio aleman a Francia. Pero si el
gobierno prusiano es lo bastante prudente, la derrota de los franceses sélo
significara que los intentos de impedir que Prusia continde sin obstaculos su
politica germana ha sufrido un fracaso, y a nosotros nos cuesta creer que la
movilizacion general, respecto de la cual segun parece estan deliberando los
ministros franceses, permitira realmente restablecer la guerra de ofensiva.

Escrito por F. Engels en inglés, el 7 de agosto de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 8 de agosto de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. 11.
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NOTAS SOBRE LA GUERRA-VI

Ahora ya no cabe la menor duda de que nunca se hizo una guerra con tan
extremo menosprecio por las reglas comunes de la prudencia, como “el paseo
militar a Berlin” de Napoledn. La guerra por el Rin habfa sido la tltima y la mas
segura carta que se jugaba Napoledén; pero al mismo tiempo, un fracaso
significaba la caida del Il Imperio. En Alemania lo comprendieron muy bien. La
constante espera de una guerra contra Francia fue una de las consideraciones
principales que obligd a muchos alemanes a conformarse con los cambios
acaecidos en 1866. Si, por una parte, Alemania habia sido segregada, por otra, se
habia fortalecido; la organizaciéon militar del norte de Alemania proporcionaba
muchas mas garantias de seguridad que la organizacién militar mas grande; pero
floja, de la vieja Confederacion.* Esta nueva organizaciéon militar contaba con
poner bajo las armas a 552.000 hombres de tropas de linea y a 205.000 del
Landwehr, formados en batallones, escuadrones y baterias y, al cabo de dos o tres
semanas, a 187.000 hombres mas de las tropas de la reserva (Ersatztruppen),
totalmente preparados para actuar en el frente. Esto no era un secreto. En
repetidas ocasiones se publicé todo el plan de division del ejército en distintos
cuerpos, con la enumeracion de las circunscripciones de las que cada batalldn,
etc., deberia recibir refuerzos. Es mas, la movilizacion de 1866 demostré que esta
organizacion no sélo existe sobre el papel. Cada hombre sujeto a la movilizacion
habia sido inscrito debidamente; también era bien sabido que en el cuartel de
cada jefe de circunscripcion del Landwehr estaban ya listas las 6rdenes de

reclutamiento para cada hombre, y s6lo restaba ponerles la fecha.
* Se refiere a la Alianza del norte de Alemania (1815-1866), compuesta por 38 Estados alemanes. (Ed.)

Pero para el emperador francés esas enormes fuerzas sélo existian en el papel.
Las fuerzas reunidas por él al comienzo de la campafia ascendian, cuando mucho,
a 360.000 hombres del ejército del Rin y de 30.000 a 40.000 destinados a la
expedicion del Baltico; en total, cerca de 400.000 hombres. Ante esa falta de
correspondencia y dado el tiempo prolongado que requiere poner a las nuevas
formaciones francesas (los cuartos batallones) en disposicion de combate, su
Unica esperanza de éxito era la ofensiva por sorpresa mientras los alemanes
estuvieran en pleno auge de movilizacién. Hemos visto cémo se dej6 perder esa
posibilidad y cémo también fue omitida la segunda probabilidad de éxito, es
decir, la ofensiva sobre el Rin; ahora sefialaremos otro error.

En momentos de haber sido declarada la guerra las posiciones del ejército
francés eran excelentes. Esto, por lo visto, era parte integrante del plan de la
campania, detalladamente estudiado. Tres cuerpos de Thionville, Saint-Avolde y
Bitsch en la primera linea, en la misma frontera; dos cuerpos en Metz y
Estrasburgo, en la segunda linea; dos cuerpos en la reserva, cerca de Nancy, y el
octavo cuerpo en Belfort. Aprovechando el ferrocarril, se podrian concentrar
estas tropas en pocos dias para iniciar la ofensiva, ya fuera en direccion a Lorena,
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a través del Sane, ya desde Alsacia a través del Rin, y asestar el golpe, de acuerdo
con las circunstancias, en direccién norte c este. Pero esas posiciones del ejército
servian s6lo para la ofensiva, y en modo alguno para la defensa. La primera
condicién para las posiciones de un ejército que estd en la defensiva es la
siguiente: las unidades de vanguardia deben estar a una distancia de las fuerzas
principales que les permita recibir a su debido tiempo los partes acerca de la
ofensiva del enemigo y tener tiempo para concentrar las tropas antes de su
aparicién. Supongamos que las unidades del flanco requieren una marcha de un
dia para llegar hasta el centro: en ese caso, la vanguardia debe encontrarse, por
lo menos, a la distancia de un dia de marcha delante del centro. Y en este caso
concreto tres cuerpos, el de Ladmireau, de Frossard y de de Faillie, y también
parte del cuerpo de Mac-Mahon, estaban acampados en las inmediaciones de la
frontera, con el agravante de que se habian extendido en una linea por lo menos
de noventa millas desde Weissenburg hasta Zirke. Para aproximar las unidades
del flanco al centro habrian sido necesarios dos dias enteros, y no obstante,
inclusive cuando se supo que los alemanes se encontraban delante, a pocas millas,
no se dio el menor paso para acortar la extension del frente o para desplazar la
vanguardia a una distancia que asegurara la oportuna recepcion de los informes
acerca de la ofensiva que se preparaba. ;Como puede sorprender, entonces, que
varios cuerpos hayan sido derrotados por partes?

Ademas, fue un error acantonar una divisién de Mac-Mahon al este de los
Vosgos, junto a Weissenburg, en posiciones tentadoras para que atacara el
enemigo, quien disponia de fuerzas extraordinarias. La derrota de Douay llevé a
Mac-Mahon a cometer otro error, pues tratd de reiniciar el combate mas al este
de los Vosgos, y de este modo alejé mas todavia el flanco derecho del centro,
dejando sin cubrir sus comunicaciones con él. En tanto el flanco derecho (el
cuerpo de Mac-Mahon y, por lo menos, liarte de los cuerpos de Faillie y
Canrobert) era derrotado en Woerth, el centro (Frossard y dos divisiones de
Bazanine, como se ha aclarado ahora) sufria una cruenta derrota ante
Saarbriicken. Las tropas restantes estaban demasiado lejos para acudir en su
ayuda. Ladmireau seguia cerca de Bouzonville, restos de las fuerzas de Bazaine y
la guardia estaban en las proximidades de Boulet, las fuerzas principales de
Canrobert se vieron ante Nancy, parte de las tropas de de Faillie se extravid
totalmente, y Félix Douay, segin acabamos de enterarnos, se encontraba el 1 de
agosto allado de Altkirch, en la regién mas meridional de Alsacia, casia 120 millas
del campo de batalla de Woerth, sin disponer, probablemente, de suficientes
medios de trasporte ferroviario. Todas las medidas revelan sélo vacilacidn,
indecisidn, titubeo: {y esto ocurre en los momentos mas decisivos de la campafia!

;Qué idea se inculcaba a los soldados acerca de sus enemigos? Es cierto que en
el ultimo instante el emperador les dijo que tendrian que enfrentarse con “uno
de los mejores ejércitos de Europa”; ;pero qué importancia podrian tener esas
palabras después de que al ejército francés se le habia inculcado durante afios el
desprecio por los prusianos? El capitan Jeannereau, al que ya hemos citado y
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quien hace sélo tres afios se ha retirado del ejército, da en Le Temps el mejor
testimonio al respecto. Habia sido hecho prisionero por los prusianos en su
“bautismo de fuego” y paso6 dos dias con ellos, durante los cuales vio a la mayor
parte de su octavo cuerpo de ejército. Se sintid6 asombrado de ver la diferencia
que existia entre la opinion que tenia de ellos y la realidad. He aqui la primera
impresidn que recibié cuando lo llevaron al campamento:

En cuanto nos encontramos en el bosque, todo resulté radicalmente distinto.
Debajo de los arboles estaban los puestos de centinelas, los batallones se hallaban
acantonados a lo largo de las carreteras; y que nadie trate de enganar a la opinién
publica con un método que es indigno para nuestro pais y para nuestra situacion
actual: desde los primeros pasos percibi los rasgos tipicos de un excelente ejército
[une belle et bonne armée], y también de una nacién poderosamente organizada
para la guerra. ;En qué consistian esos rasgos? En todo. La conducta de los
soldados. La subordinacién de sus menores movimientos a la voluntad de sus jefes,
con la presencia de una disciplina mucho mas severa que la nuestra, la jovialidad
de unos, el aspecto serio y decidido de otros, el patriotismo que revelaba la mayoria
de ellos, la diligencia total e inmutable de los oficiales, y demas, cosa que podemos
envidiarles, la dignidad moral de los suboficiales: he aqui lo que me sorprendi6 en
seguida y lo que tengo siempre presente desde que pasé dos dias entre ese ejército
y en ese pais, en el que las tablillas con los nimeros de los batallones locales del
Landwehr, puestas a una determinada distancia, recordaban que en el momento
de peligro y de planes ambiciosos, alli son capaces de poner en tension todas las
fuerzas.

Entre los alemanes todo era completamente distinto que entre los franceses.
Ellos calculaban en debida forma, por supuesto, la capacidad combativa de los
franceses. La concentracion de las tropas alemanas se realiz6 con rapidez pero
con precaucion. Todos los hombres aptos para el servicio militar habian sido
enviados al frente, y ahora, cuando el primer cuerpo de ejército del norte de
Alemania se unié en Saarbriicken con el del principe Federico Carlos, es
indudable que toda la infanteria, toda la caballeria, toda la artilleria de ese
ejército, que cuenta con 550.000 hombres, ya han sido llevados al frente, donde
se les deberan sumar las tropas del sur de Alemania. Y los resultados de esta
enorme superioridad numérica se reforzaron gracias ala superioridad del mando
militar.

Escrito por F. Engels en inglés, el 10 de agosto de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 11 de agosto de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. IL.



196

La guerra franco-prusiana, 1870-1871

LA CRISIS DE LA GUERRA

El emperador abandond el ejército, pero en él quedé su espiritu del mal, ese
espiritu del mal que lo apresuré a declarar la guerra atropelladamente y, cuando
eso ya estaba hecho, resulté inepto para obligarlo a tomar alguna decision. El
ejército debia estar listo para iniciar la marcha no mas tarde del 20 de julio. Lleg6
esta fecha, pero nada se habia emprendido todavia. El 29, Napoleodn Il recibié en
Metz al mando supremo; entonces todavia se estaba a tiempo para comenzar una
ofensiva casi sin obstaculos hasta el mismo Rin; mas el ejército no se movio de su
sitio. Pareceria inclusive que la vacilacién habia ido tan lejos, que el emperador
no podia decidir si debia iniciar la ofensiva u ocupar una posiciéon defensiva. Las
unidades cabeceras de las columnas alemanas ya se estaban concentrando desde
todas partes hacia el Palatinado, y cada dia podia esperarse su ofensiva. Pese a
ello, los franceses seguian en la frontera, en sus posiciones destinadas a la
ofensiva, que no llegd a realizarse, en posiciones totalmente inttiles para la
defensa, y que pronto llegaron a ser su unica salida. La irresolucién, que se
prolong6 desde el 29 de julio hasta el 5 de agosto, fue caracteristica para toda la
campafia. El ejército francés, acampado en la misma frontera, no contaba con
unidades avanzadas a la distancia necesaria de sus fuerzas principies, y ese error
s6lo podia enmendarse de dos modos: bien adelantando las unidades de
vanguardia hacia el territorio enemigo, bien dejandolas en las posiciones
fronterizas en que se hallaban, y ocupando con las fuerzas principales una
posicién mas concentrada, retirandolas a la distancia de un dia de marcha. Pero
el primer plan suponia choques con el enemigo en condiciones que en nada
dependian del emperador, en tanto que el segundo tropezaba con la
imposibilidad politica de replegarse antes de haberse realizado la primera
batalla. Por lo tanto, las vacilaciones continuaban, y seguia sin hacerse nada;
como si se contara con que el enemigo se contagiaria de la indecisién y rehusaria
también a iniciar la ofensiva. Pero el enemigo la inicio.

Justamente un dia antes de que todas sus unidades llegaran al frente, el 4 de
agosto, habia decidido aprovechar las ventajas que le brindaba la errénea
disposicion de los franceses. El combate de Weissenburg alejé atin mas a todas
las unidades de los cuerpos de Mac-Mahon y de de Faillie del centro de las
posiciones francesas, y el 6 de agosto, cuando los alemanes estaban en plena
formacién de combate, su Il ejército infligié una derrota a seis divisiones de Mac-
Mahon junto a Woerth, rechazandolas a través de Saverne hacia Luneville, junto
con dos divisiones de de Faillie, aue habian quedado. Al mismo tiempo, las
unidades de avanzada del I y II ejércitos alemanes derrotaron a las trovas de
Frossard y a una parte de las tropas de Bazaine cerca de Spichem, arrojando a
todo el centro y parte del ala izquierda de los franceses hacia atras, en direccion
de Metz. Asi, pues, toda Lorena se vio entre dos ejércitos franceses en retirada; en
esa amnlia brecha irrumpi6 la caballeria alemana y, en pos de ella la infanteria,
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paraaprovechar lo mejor posible el éxito alcanzado. Se ha censurado al Kronprinz
fior no haber perseguido al ejército destrozado de Mac-Mahon hasta Saverne y
mas alld. Pero después de Woerth la persecucién se realizé con perfecta
correccién. Tan pronto las tropas derrotadas fueron alejadas hacia el sur lo
bastante como para que su unién con el resto del ejército francés s6lo pudiera
lograrse haciendo un rodeo, los perseguidores, dirigiéndose hacia Nancy,
avanzaron todo el tiempo entre dos ejércitos. Este modo de persecucion (el
mismo que empled Napole6n después de Jena) es, segin lo han mostrado ahora
los resultados, por lo menos tan eficaz como el avance directo tras las tropas del
enemigo que se retiran con rapidez. Lo que quedaba de esas ocho divisiones
estaba cortado de las fuerzas principales, o bien se habia unido a ellas en un
estado de completo desorden.

Estas son las consecuencias de la indecisién que determiné el comienzo de la
campana. Después de ello se podia esperar, por supuesto, que jamas se —
repitiera el error. El emperador entregé el mando supremo al mariscal Bazaine,
y éste debia saber que el enemigo, actuara o no, no le dejaria en modo alguno
detenerse durante largo tiempo en el mismo lugar.

La distancia desde Forbach hasta Metz no llega a 50 millas. La mayoria de los
cuerpos debian recorrer menos de 30 millas. Durante tres dias habrian podido
llegar todos ellos sin obstaculos hasta Metz, aprovechar esa defensa, y al cuarto
dia hubiesen podido comenzar la retirada hacia Verdén y Chalons, porque ya no
podia quedar duda alguna respecto de la necesidad de ese repliegue. Era
indudable que las ocho divisiones del mariscal Mac-Mahon y las dos que
quedaban del general Douay (mas de un tercio de todo el ejército), no podian
reunirse con Bazaine en un punto mas préximo que Chalons. Bazaine contaba con
doce divisiones, incluyendo la guardia del emperador; por lo tanto, inclusive
después de habérsele sumado las tres divisiones de Canrobert, la composicion
numérica de su ejército, junto con la caballeria y la artilleria, no podia superar los
180.000 hombres; por lo demads, se trataba de fuerzas insuficientes para
enfrentarse con el enemigo en el campo de batalla. Por eso, si no tenia la intencién
de ofrecerle toda Francia al enemigo que la habia invadido, ni permitir que lo
encerraran en un lugar donde el hambre lo obligaria rapidamente a entregarse o
a entrar en combate en las condiciones que le impusiera el enemigo, pareceria
que no debia dudar ni un instante en cuanto a la necesidad de retirarse de Metz
sin pérdida de tiempo. No obstante, no se mueve de su sitio. El 11 de agosto la
caballeria alemana se encuentra ya en Luneville, y él no exterioriza el menor
sintoma de movimiento. El 12, 1a caballeria cruza el Mosela, hace requisiciones en
Nancy, destruye el ferrocarril entre Metzy Frouard y aparece en Pont-a-Mousson.
El 13 de agosto la infanteria alemana ocupa Pont-a-Mousson, y desde ese
momento los alemanes se convierten en los duefios de ambas orillas del Mosela.
Por ultimo, el domingo 14, Bazaine comienza a desplazar a sus tropas a la margen
izquierda del rio. Se entabla un combate junto a Pange, a resultas del cual la
retirada, indudablemente, vuelve a aplazarse; es de suponer que la verdadera
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retirada hacia Chalons comenzé el lunes, cuando se enviaron convoyes pesados y
artilleria. Pero el mismo da la caballeria alemana cruz6 el Mosa en Commercy y
se encontraba en Vignole, a la distancia de 10 millas de la linea de retirada de los
franceses. No podemos decir cuanta tropa se retir6 el lunes y el martes en las
primeras horas de la manana, pero debe considerarse indudable que las fuerzas
principales estaban todavia atras cuando el 3 cuerpo aleman y la caballeria de la
reserva atacaron a las columnas en movimiento cerca de Mars-la-Tour el martes
16. de agosto, cerca de las 9 de la mafiana. El resultado ya se conoce: se detuvo
totalmente la retirada de Bazaine; sus propios telegramas del 17 muestran que
apenas consiguio retener las posiciones, en tanto que su unico deseo era dejarlas
a sus espaldas.

Por lo que se ve, el miércoles 18 de agosto los dos ejércitos tuvieron una
tregua, pero el jueves todas las esperanzas que podia cifrar Bazaine en una
retirada feliz se desmoronaron por completo. Esa manana los prusianos lo
atacaron, y al cabo de un combate de nueve horas “el ejército francés estaba
totalmente destruido, cortadas sus comunicaciones con Paris y arrojado hacia
atras, en direccion a Metz”. Esa misma tarde o al dia siguiente, el ejército del Rin
se vio obligado a volver a la fortaleza, que habia abandonado al comenzar la
semana. Los alemanes pueden cortar con facilidad todo suministro al ejército
encerrado alli, tanto mas cuanto que la localidad ya estda completamente
devastada por la prolongada permanencia de las tropas en ella, y el ejército
bloqueador acaparara sin duda todo lo que se pueda conseguir. Por lo tanto, el
hambre deberd muy pronto obligar a Bazaine a replegarse; sélo es dificil
determinar en qué direccion. El movimiento hacia el oeste sera interceptado por
las fuerzas superiores del enemigo; el movimiento hacia el norte es en extremo
peligroso; el movimiento hacia el sureste podria tener éxito en parte, pero en
modo alguno daria resultados inmediatos. Aunque lograra, con el ejército
desordenado, llegar a Belfort o Besanzon, no podria ejercer una influencia
significativa en el destino de la campafia. Esta es la situacion a que ha llevado al
ejército francés la indecision en el segundo periodo de la campafia. No cabe duda
de que el gobierno en Paris conoce esto perfectamente. Lo demuestra el hecho de
que las fuerzas moviles de Bazaine hayan sido llamadas a Paris. Desde el instante
en que las fuerzas principales de Bazaine se vieron cortadas, la situacién de
Chalons, que no habia sido otra cosa que un lugar de concentracién de tropas,
habia perdido su significado. El punto mdas cercano para concentrar todas las
fuerzas es Paris, y hacia alli deben dirigirse de ahora en adelante. No obstante,
ahora no hay fuerzas capaces de enfrentar al IIl ejército aleman, que en la
actualidad debe estar avanzando hacia la capital. Los franceses se convenceran
en breve, por experiencia propia, si las fortificaciones de Paris justifican los
gastos invertidos en ellas.

Aunque la amenaza de esta catastrofe final era evidente ya desde hacia varios
dias, es dificil imaginarse que ocurra en realidad. Hace dos semanas los ingleses
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hacian suposiciones acerca de las consecuencias que implicaria el hecho de que
el ejército francés ganara la primera gran batalla. El peligro que mas temian era
que Napoleon III convirtiese su éxito inicial en pretexto para concertar una paz
apresurada a costa de Bélgica. Pero en ese sentido se han tranquilizado
rapidamente. Las batallas de Woerth y Forbach demostraron que las armas
francesas ya no pueden contar con efectos teatrales. Este hecho, que revelaba que
Alemania no tenia por qué temer a Francia, pareceria prometer una rapida
terminacién de la guerra. Se suponia que deberia llegar en breve un momento en
que los franceses reconocerian que sus intentos de oponerse a la unificacién de
Alemania bajo la supremacia de Prusia se habian frustrado, y que, por
consiguiente, no tenian por qué hacer la guerra; ademas, que era poco probable
que los alemanes continuaran esa conflagracion arriesgada y dudosa después de
haber conseguido el reconocimiento que exigian. Durante los primeros cinco dias
de esta semana toda la situacién volvié a modificarse. El potencial militar de
Francia, por lo visto, esta totalmente destruido y, segin parece, no existen limites
parala ambicion de los alemanes, a no ser la moderacion de los mismos alemanes,
sumamente dudosa. Todavia no es posible apreciar los resultados politicos de
esta enorme catastrofe. S6lo podemos asombramos de su magnitud y de su
caracter inesperado, y maravillamos de como la soportaron las tropas francesas.
El hecho de que al cabo de cuatro dias de combates casi ininterrumpidos, en
condiciones tan adversas com sea posible imaginar, hayan podido resistir al
quinto difa, durante nueve horas, la ofensiva del enemigo, numéricamente
superior, las hace merecedoras del mas grande honor a su valentia y estoicismo.
Jamas, ni siquiera en las épocas de las campafias mas victoriosas, se habia
cubierto el ejército francés de una gloria tan merecida como en su catastrofico
repliegue de Metz.

Escrito por F. Engels en inglés, el 19 de agosto de 1870.
Publicado por primera vez en Poll Mall Gazette, el 20 de agosto de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. IL.
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NOTAS SOBRE LA GUERRA — XI

Aunque atn desconocemos todos los detalles sobre las cruentas batallas
desarrolladas la semana pasada en tomo de Metz, estamos lo bastante informados
ahora como para hablar un claro informe de lo que ocurri6 en realidad.

La batalla que tuvo lugar el domingo 14 de agosto fue iniciada por los alemanes
a fin de detener la retirada de los franceses hacia Verdén. El domingo, después de
mediodia, se advirtié que los restos del cuerpo de Frossard habian cruzado el
Mosela y se dirigian a Longwy; también se observaban sintomas de movimiento
entre las tropas acampadas al este de Metz. El 1er cuerpo de ejército (de Prusia
oriental) y el 72 (de Westfalia y Hannover) recibieron la orden de iniciar la
ofensiva. Persiguieron a los franceses hasta que se encontraron ellos mismos en
la zona de fuego de los fuertes; pero los franceses, previendo ese avance,
concentraron con antelacién poderosas fuerzas en las posiciones fortificadas en
el valle del Mosela y en una quebrada estrecha, por la que pasa un riachuelo de
Oriente a Occidente, y desemboca al norte de Metz. Esta masa de tropas se
abalanz6 inesperadamente sobre el flanco derecho de los alemanes, que ya
estaban sufriendo pérdidas producidas por el fuego de los fuertes y, segin dicen,
las hizo retroceder en desorden. Después de lo cual los franceses probablemente
volvieron a retirarse, ya que es sabido que los alemanes retuvieron la parte del
campo de batalla que esta fuera del alcance del fuego de los fuertes, y volvieron a
sus vivaques anteriores s6lo después del amanecer. Conocemos esto por cartas
particulares de personas que participaron en el combate, y también por la carta
del corresponsal de Manchester Guardian, publicada el lunes, quien visitd el
campo el lunes por la mafiana y lo hall6 ocupado por los prusianos, que prestaban
ayuda a los heridos franceses abandonados alli. Las dos partes pueden
considerar, hasta cierto punto, que han logrado los objetivos que se habian
planteado en ese combate: los franceses atrajeron a los alemanes a una
emboscada y les causaron crueles pérdidas; los alemanes, por su parte,
detuvieron la retirada de los franceses hasta tanto el principe Federico Carlos
llegara a la linea por la que esa retirada debia pasar-. Por parte de los alemanes
participaron en el combate dos cuerpos, o cuatro divisiones, por parte de los
franceses, el cuerpo de Décant, Ladmireau y parte de la guardia, es decir, mas de
siete divisiones. Por lo tanto en este combate los franceses contaban con una gran
superioridad numérica. También se considera que la posiciéon de los franceses
habia sido considerablemente reforzada con nidos de tiradores y trincheras,
desde los cuales disparaban con mas sangre fria que de costumbre.

Hasta el martes 16 de agosto, la retirada del ejército del Pin hacia Verdén no
se habia iniciado en lo esencial. Para ese momento las cabezas de las columnas
del principe Federico Carlos —el 3? cuerpo de ejército (de Brandenburgo)—
acababan de llegar a las proximidades de Mars-la-Tour. De inmediato atacaron a
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los franceses y durante seis horas paralizaron al ejército francés. Apoyados
después por el 10 cuerpo de ejército (de Hannover y de Westfalia) y por las
unidades del 8 (del Rin) y el 9? (de Schleswig-Holstein), no sélo retuvieron su
posicién, sino que hicieron retroceder al adversario, se apoderaron de dos
estandartes, siete canones y mas de dos mil prisioneros. Las fuerzas que actuaban
contra ellos constaban de los cuerpos de Décant, Ladmireau, Frossard, y por lo
menos de una parte del cuerpo de Canrobert (llegaron a Metz de Chalons en los
ultimos dias, mientras estaba aun abierto el ferrocarril hacia Frouard) y la
guardia, un total de 14 a 15 divisiones. Por lo tanto, 8 divisiones alemanas se
enfrentaban de nuevo con tropas numéricamente superiores, aunque en ese
combate no participaran todas las tropas de Bazaine, lo cual es muy probable.
Esto debe tenerse en cuenta, ya que las informaciones francesas continian
explicando todos los fracasos por la permanente superioridad numérica del
enemigo. Del hecho de que ellos mismos hablen de los combates en la retaguardia,
que tuvieron lugar en Gravelotte el 17, a mas de 5 millas atras de las posiciones
que ocuparon el 16, puede verse que el repliegue de los franceses fue realmente
detenido. Al mismo tiempo, la circunstancia de que el martes los alemanes
pudieran incorporar al combate sdlo cuatro cuerpos demuestra que el éxito
logrado por ellos era incompleto. El capitan Jeannereau, que el 17 llegé de Brie a
Conflent, encontrd alli a dos regimientos de caballeria de la guardia francesa, en
completo desorden y dispuesto a huir en retirada al solo grito de “jllegan los
prusianos!” Esto demuestra que si el 16 por la tarde el camino a través de Etienne
no estaba ocupado por los alemanes, éstos se encontraban tan cerca que era
imposible replegarse por él sin afrontar un nuevo combate. Pero sin duda Bazaine
habia abandonado toda idea de retirarse, una vez fortificado en la sélida posicién
de Gravelotte, y alli esperd el ataque de los alemanes, que se produjo el 18.

La meseta, por la que pasa la carretera de Mars-la-Tour a través de Gravelotte
hacia Metz, esta cortada por una serie de profundas quebradas, formadas por
riachuelos que van de norte a sur hacia el Mosela. Una de esas quebradas esta
inmediatamente delante de Gravelotte (al oeste), otras dos pasan paralelas detras
de la primera. Cada una forma una posiciéon defensiva muy fuerte, que fue
consolidaba mas aun con fortificaciones de tierra, barricadas y troneras en los
patios de las granjas y en las aldeas, ubicadas en puntos importantes en el aspecto
tactico. Por lo que se ve, a Bazaine sélo le quedaba la esperanza de recibir al
enemigo en una posicién sélidamente fortificada, permitirle destrozarse contra
ella, hacerlo retroceder con una poderosa contraofensiva y, de ese modo, dejar
despejada la carretera a Verddn. Pero el ataque se realiz6 con tantas fuerzas y con
tal energia, que el enemigo se apoderaba de una posicion tras otra, y el ejército
del Rin fue repelido hasta los mismos cafiones de Metz. Frente a catorce o quince
divisiones francesas actuaban doce divisiones alemanas y otras cuatro quedaban
en la reserva. El nimero de efectivos que se incorporaron al combate por ambas
partes era casi igual, con una pequefia superioridad numérica del lado aleman, ya
que cuatro o seis de sus cuerpos estaban casi intactos; pero esa insignificante
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superioridad numérica no podia nivelar en medida alguna, la fuerza de las
posiciones francesas.

La opinién publica francesa no se decide todavia a reconocer la gravedad de la
situacién que se le ha creado a Bazaine y a su ejército, semejante a aquella en que
el general Bonaparte coloc6 a Wurmser en Mantua, en 1796, y a Mack en Ulm, en
1805. Que el brillante ejército del Rin, la esperanza y la fuerza de Francia, se vea
después de una campaifa de dos semanas, ante la alternativa de tratar de abrirse
paso, en las condiciones mas funestas, a través del frente enemigo o capitular,
supera todo lo que los franceses puedan obligarse a creer. Buscan toda clase de
explicacion.

Una de las teorias afirma que Bazaine, por decirlo asi, se sacrifica para permitir
que Mac-Mahon y Paris ganen tiempo. Mientras Bazaine detiene a dos de los tres
ejércitos alemanes junto a Metz, Paris puede organizar su defensa, y Mac-Mahon
tendra tiempo para crear un nuevo ejército. Bazaine, por consiguiente, no se
queda en Metz porque no tenga otra salida, sino porque lo exigen los intereses de
Francia. Pero cabe preguntarse: ;dénde estan las unidades que constituiran el
ejército de Mac-Mahon? Su propio ejército, que cuenta ahora con unos 15.000
hombres; los restos de las tropas de de Faillie, desordenadas y diseminadas por
la larga retirada en rodeo —dicen que llegé a Vjtry-leFrancgois sélo con 7.000 u
8.000 hombres—; quizas una de las divisiones de Canrobert; dos divisiones del
cuerpo de Félix Douay, las cuales, por lo visto, nadie sabe dénde se encuentran.
En total, aproximadamente 40.000 hombres, incluyendo la infanteria de marina,
que forma parte de la expedicion baltica que se planeaba. En este nimero estan
comprendidos todos los batallones y escuadrones que le quedaron a Francia de
su antiguo ejército, fuera de Metz. Pueden sumarsele cuatro batallones. Parece
que estan llegando ahora a Paris en cantidad bastante numerosa, pero reforzados
en gran medida por reclutas. El nimero total de estas tropas puede ascender,
aproximadamente, a 130.000 y aun a 150.000 hombres; pero este ejército nuevo
no puede compararse por su calidad al viejo ejército del Rin. Sus antiguos
regimientos estan muy desmoralizados. Los nuevos batallones se han formado
con apresuramiento, cuentan en sus efectivos con muchos reclutas y no pueden
ser completados por una oficialidad como la del viejo ejército. Por lo que parece,
la proporcién de caballeria y artilleria no es muy grande; la masa fundamental de
caballeria se encuentra en Metz, y en algunos casos, las reservas necesarias para
formar nuevas baterias, arneses, etc., existen sélo sobre el papel. En el nimero
del domingo de Le Temps, Jeannereau cita un ejemplo de ello. En cuanto a la
guardia moévil, después de haber sido nuevamente trasladada de Chalons a Saint-
Maur, en las proximidades de Paris, parece que se ha dispersado por completo
debido a la insuficiencia de provisiones. Y a fin de ganar tiempo para crear fuerzas
semejantes, Francia debera sacrificar todo su mejor ejército. En efecto, este
ejército ha sido sacrificado, si es cierto que se halla encerrado en Meta. Si Bazaine
ha colocado intencionalmente su ejército en la situaciébn en que ahora se
encuentra, cometié un error, en comparacion con el cual todos los que se han
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cometido en esta guerra nada significan. En cuanto a los rumores de que Bazaine
se ha retirado de Meta y se ha reunido con Mac-Mahon en Montmedi, lanzados
ayer por el diario Standard, el resumen militar que publica esta mafiana el mismo
diario los refuta suficientemente. Si algunos destacamentos de las tropas de
Bazaine han logrado inclusive escapar hacia el norte durante los ultimos
combates junto a Mars-la-Tour, o después de ellos, la masa fundamental de su
ejército sigue encerrada en Meta.

Escrito —por F. Engels en inglés, el 23 de agosto de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 24 de agosto de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. IL.
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NOTAS SOBRE LA GUERRA — XII

Los dos ultimos acontecimientos de la guerra son los siguientes: el Kronprinz
avanza hada Chalons, y Mac-Mahon ha retirado todo su ejército de Reims, pero
no se sabe exactamente hacia donde. Segun los informes franceses, MacMahon
considera que la guerra se estd desarrollando con demasiada lentitud; para
acelerar su desenlace, seglin dicen, salié de Reims en apoyo de Bazaine. Ello, en
efecto, aceleraria la marcha de los acontecimientos, inclusive hasta la crisis final.

En nuestro articulo del miércoles* determinamos que el nimero de las tropas
de Mac-Mahon oscilaria entre 130.000 y 150.000 hombres, suponiendo que se le
habian sumado todas las tropas de Paris. Nuestras suposiciones fueron justas en
cuanto a que en Chalons habian quedado tropas de sus propias unidades y de las
de Faillie, y que también alli estaban dos divisiones del cuerpo de Douay, que,
como ahora se sabe, llegé hasta alli haciendo un rodeo por via férrea, a través de
Parfs, asi como la infanteria de marina y otras unidades del cuerpo del Baltico.
Pero ahora nos enteramos de que en los fuertes que rodean a Paris se encuentran
todavia las tropas de linea, que parte de las unidades de Mac-Mahon y de
Frossard, principalmente la caballeria, han vuelto a Paris para su nueva
formacién, y que en el campamento de Mac-Mahon s6lo quedaron 80.000
hombres pertenecientes a las tropas regulares. Por eso podemos restar de
nuestra cuenta a 25.000 hombres y establecer que el nimero maximo de las
tropas de Mac-Mahon asciende a 110.000 6 120.000 hombres, una tercera parte
de los cuales son reclutas sin instruccion. Y con ejército de esa indole salié de

Metz, como dicen, para acudir en ayuda de Bazaine.
* Se trata del anterior, Notas sobre la guerra—XI. (Ed.)

En la actualidad, el enemigo mas inmediato y directo de Mac-Mahon es el
ejército del Kronprinz. El 24 de agosto sus unidades de vanguardia ocupaban el
ex campamento de Chalons, como nos han comunicado por telégrafo desde Bar-
le-Duc. De lo cual podemos deducir que en esos momentos el Estado Mayor se
encontraba en dicha ciudad. El camino mas préximo de Mac-Mahon hasta Metz
pasa por Verddn. Desde Reims basta Verdon hay 70 millas exactas por un camino
vecinal casi recto; por la gran carretera de Sainte Menehould son mas de 80
millas; esta ultima cruza, ademas, por el campamento de Chélons, es decir, por las
posiciones de los alemanes. La distancia de Bar-le-Duc hasta Verdén no llega a 49
millas.

Por lo tanto, el ejército del Kronprinz no sélo puede asestar un golpe al flanco
de Mac-Mahon durante la marcha, si aprovecha uno de los mencionados caminos
a Verdon, sino que puede cruzar el Mosa y reunirse con los otros dos ejércitos
germanos, entre Verdon y Metz, mucho antes de que MacMahon alcance a salir de
Verdoén a la orilla derecha del Mosa. Si el Kronprinz avanzara hasta Vitry-le-
Franfois, o si necesitase un dia mas para concentrar sus tropas extendidas a lo
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largo del frente, tampoco cambiaria nada, tan grande es la diferencia de distancia
a su favor.

En estas condiciones, es de dudar que Mac-Mahon utilice uno de los caminos
sefialados; ;no querra salir en seguida de la esfera de operaciones del ejército del
Kronprinz y elegir el camino desde Reims, a través de Vouziers, Grand Pré y
Varennes, hacia Verddn, o a través de. Vouziers hasta Stenay, donde cruzaria el
Mosa, y luego se encaminaria hacia el sureste, hacia Metz? Pero ello sélo le
garantizaria una ventaja breve, duplicando las posibilidades de una derrota
definitiva. Estos dos caminos hacen un rodeo mas grande y le proporcionarian al
Kronprinz mas tiempo para reunir sus fuerzas con las que se encuentran junto a
Metz, a fin de enfrentar a Mac-Mahon, y también a Bazaine, con una superioridad
numeérica aplastante.

Asi, pues, cualquiera sea el camino que elija Mac-Mahon para salir de Metz, no
podra eludir al Kronprinz, quien, ademas, no puede dejar de elegir entre atacar al
enemigo so6lo con sus fuerzas o uniéndose a otros ejércitos alemanes. De lo cual
queda claro que el movimiento de Mac-Mahon en ayuda de Bazaine seria un
enorme error, mientras no se quite de encima definitivamente al Kronprinz.

Para é], el camino mas corto, rapido y seguro hacia Metz pasa a través del Il
ejército aleman. Si avanzara directamente hacia él, si lo atacara donde lo
encontrase, le infligiria una derrota y lo perseguiria durante varios dias en
direccién sureste, abriendo una cuila, con su ejército triunfante, entre aquél y los
dos ejércitos alemanes (del mismo modo que ya en una oportunidad se lo ensefid
el Kronprinz); y entonces, y no antes, tendria probabilidades de llegar a Metz y
liberar a Bazaine. Pero podemos tener la seguridad de que si se hubiera sentido
con las fuerzas suficientes para ello, lo habria hecho en el acto. As{, pues, la salida
de Reims adquiere otro caracter. No se trata tanto de un movimiento en ayuda de
Bazaine contra Steinmetz y Federico Carlos, como de un intento de Mac-Mahon
de desembarazarse del Kronprinz. Y desde ese punto de vista no se podia haber
hecho nada peor. Como resultado de ello, todas las informaciones directas de
Paris se trasmiten integras a manos del enemigo; se retiran todos los efectivos de
Francia desde el centro hacia la periferia, e intencionadamente se emplazan a una
distancia del centro, mucho mayor que la que separa al enemigo del centro en
este momento concreto. Si ese movimiento se realizara contando con una
superioridad considerable de fuerzas, estaria justificado; pero en este caso se
emprendi6 con fuerzas desesperadamente pequefias, con la perspectiva de una
derrota casi segura. ;A qué conducirda esa denota? Ocurra donde ocurriere,
rechazara los restos del ejército destrozado mas lejos de Paris, hacia la frontera
del norte, donde pueden ser encerrados en un territorio neutral u obligados a
capitular. Si Mac-Mahon emprendi6 realmente ese movimiento en la direccion
indicada, coloca de intento a su ejército en la misma situacion en que Napoleén
puso en 1806 al ejército aleman en Jena con un movimiento de flanco en torno
del territorio del bosque de Turingia. Para un ejército numérica y moralmente
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mas débil se crea de manera permitida una situacién en la cual el inico camino
de retirada, en caso de derrota, sera una estrecha franja de terreno que conduce
a un territorio neutral o al mar. Napoledn oblig6 a los prusianos a capitular nada
mas que por haber llegado a Stettin antes que ellos. Las tropas de Mac-Mahon
tendran, quiza, que entregarse en esa estrecha franja de territorio francés que se
incrusta en Bélgica entre Meziéres y Charlemont: en Givet.55 En el mejor de los
casos podran salvarse replegandose a las fortalezas del norte: Valenciennes, Lille,
etc., donde en cualquier circunstancia seran puestos fuera de peligro. Entonces

Francia se vera en poder de los conquistadores.
208

Todo el plan parece tan demencial, que s6lo se lo puede explicar por la
necesidad politica. Se parece mas a un acto de desesperacién [coup de désespoir]
que a otra cosa. Surge la impresién —de que tratan de hacer algo, correr algin
nesgo antes de permitir que Paris adquiera plena conciencia de la verdadera
situaciéon. No se trata del plan de un estratega, sino del de un "argelino”,
acostumbrado a combatir contra tropas irregulares; no del plan de un soldado,
sino del de un aventurero politico y militar, de los que gobernaron en 'Francia
durante los ultimos diecinueve afios. Con ello estan en consonancia las palabras
que se le atribuyen a Mac-Mahon y que supuestamente pronuncié para justificar
esa resolucion: “;Qué dirian si” é1 no hubiera acudido en ayuda de Bazaine? En
efecto, ;pero “qué dirian si” él se ubicara en una situacién peor que la del mismo
Bazaine? He aqui al II Imperio en todo su esplendor. Mantener las apariencias,
ocultar la derrota: esto es lo que tiene mas importancia. Napoledn se jug6 todo a
una carta, y la perdid; y ahora Mac-Mahon, cuando tiene una probabilidad contra
diez de ganar, piensa nuevamente jugarlo todo a va banque. Cuanto antes se
desembarace Francia de semejantes hombres, mejor para ella. En ello reside su
Unica esperanza.

Escrito por Engels en inglés, el 25 de agosto de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 26 de agosto de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. IL.

55 En base a un profundo analisis de la situaciéon militar, Engels no sélo predijo la posibilidad de que
el ejército de Mac-Mahon capitulara —lo que ocurrié 7 u 8 dias mas tarde—, sino que inclusive
determind con bastante precision donde deberia ocurrir. Los acontecimientos de Sedan tuvieron lugar
s6lo a 20 km del lugar indicado por Engels.
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NOTAS SOBRE LA GUERRA-XV

El 26 de agosto, cuando toda la prensa sin excepcién estaba tan ocupada
deliberando acerca de la enorme importancia de la marcha “decisiva” del
Kronprinz a Paris, y no le quedaba tiempo para dedicarselo a Mac-Mahon, nos
atrevimos a sefialar que la maniobra realmente importante en la actualidad, como
nos informan, es la que emprendié Mac-Mahon para liberar a Metz. Habiamos
dicho que en caso de una derrota 'las tropas de Mac-Mahon tendrian quiza que
entregarse en esa estrecha franja de territorio francés que se incrusta en Bélgica
entre Meziéres y Charlemont: en Givet”.

Lo que habiamos supuesto entonces, ahora ya casi se cumpli6. Mac-Mahon
cuenta con: los cuerpos 12 (el suyo propio), el 52 (antes de de Faillie, ahora de
Wimpfen), el 72 (de Douay) y el 132 (de Lebrun), y también con las tropas que
hasta el 29 de agosto podian haberle llegado de Paris, incluyendo las fuerzas
moviles insurrectas de Saint-Maur; ademas, con la caballeria del cuerpo de
Canrdbert, dejada en Chalons. Quiza todo el ejército abarque 150.000 hombres,
de los cuales es poco probable que la mitad sean tropas veteranas; el resto, los
cuartos batallones y los méviles, casi en igual nlimero. Dicen que este ejército esta
bien pertrechado de artilleria, pero la mayor parte de esta ultima consta,
probablemente, de baterias de reciente formacién; también se sabe que esa
caballeria es muy débil. Aun suponiendo que este ejército fuera numéricamente
mas poderoso de lo que creemos, el resto tendria que consistir en soldados de las
nuevas levas y no aumentaria su poderio, que es improbable sea igual al de un
ejército de 100.000 buenos soldados.

Mac-Mahon sali6 de Reiros hacia Rethel y el Mosa, el 22 por la noche, pero el
132 cuerpo fue enviado de Paris el 28 y el 29, y como la via ferroviaria directa a
Rethel por Reims estaba en esos momentos amenazada por el enemigo, hubo que
mandar a esas tropas por el ferrocarril francés del norte, haciendo un rodeo a
través de Saint-Quentin, Avene e Hirson.

El traslado de las tropas no podia terminar antes del 30 6 él 31, cuando ya
habia comenzado una seria batalla, de modo que las tropas que esperaba Mac-
Mahon no se encontraban en su lugar en el momento preciso, porque mientras
éste perdia tiempo entre Rethel, Meziéres y Stenay, los alemanes confluian desde
todas direcciones. El 27 de agosto una de sus brigadas de caballeria de vanguardia
sufria una derrota en Buzangais; el 28 pasé a manos de los alemanes Vouziers,
importante nudo ferroviario en Argona; dos escuadrones prusianos atacaron el
pueblo de Vrizy y lo ocuparon; la infanteria que alli se hallaba se vio obligada a
entregarse, hazafia de la que, por otra parte, se registra un solo ejemplo en el
pasado: la ocupacién de Demby Wielkie por la caballeria polaca en 1831,
localidad ocupada por la infanteria y la caballeria rusas. El 29 no habia llegado
informacién alguna de fuente fidedigna acerca de los combates, pero el 30
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(martes) los alemanes, después de concentrar fuerzas suficientes, atacaron a
Mac-Mahon y lo derrotaron. Los partes alemanes hablan de un combate cerca de
Beaumont y de choques cerca de Noirt (en la ruta de Stenay hacia Buzangais), y
los partes franceses mencionan los combates en la orilla derecha del Mosa, entre
Mousson y Carignan.56 Pueden confrontarse facilmente las dos informaciones, y
si se supone que los telegramas belgas son correctos en lo esencial, el IV ejército
aleman (42 y 122 cuerpos de la guardia) tendria el 42 y 122 cuerpos en la orilla
izquierda del Mosela, donde se les habia reunido el 1? cuerpo bavaro y la primera
unidad del III ejército que llegaba del sur. En Beaumont encontraron a las fuerzas
principales de Mac-Mahon, que evidentemente avanzaba en direccién de
Meziéres-Stenay; éstas fueron atacadas, y una parte de las tropas, quiza los
bavaros, atacé y roded el flanco derecho, rechazando a los franceses del camino
recto de repliegue hacia el Mosa, cerca de Mousson, donde las dificultades y la
demora durante el cruce del puente motivaron sus enormes pérdidas en
prisioneros, artillerfa y provisiones. Mientras todo esto ocurria, la vanguardia del
122 cuerpo aleman, enviado aparentemente en otra dileccién, encontré al 52
cuerpo francés (de Wimpfen); lo mas probable es que se dirigiera hacia el flanco
de los alemanes por la carretera Les Chames Populaires, el valle del Var, y a través
de Buzanpais. El enfrentamiento se produjo en Noirt, a 7 millas aproximadamente
al sur de Beaumont, y result6 exitoso para los alemanes; es decir; éstos lograron
detener el movimiento de flanco de Wimpfen durante el combate de Beaumont
La tercera parte de las fuerzas de Mac-Mahon, segin informaciones belgas,
avanzaba probablemente por la orilla derecha del Mosa, donde, segiin rumores,
la noche anterior habia acampado cerca de Vaux, entre Carignan y Mousson, pero
este cuerpo fue también atacado por los alemanes (seguramente por la guardia),
destrozado totalmente y, segin afirman, perdié cuatro ametralladoras.

Estos tres combates, en su conjunto (si seguimos considerando justos en lo
esencial los informes belgas), significan la derrota total de Mac-Mahon, que
habiamos previsto en varias oportunidades. Los cuatro cuerpos alemanes que lo
enfrentan cuentan en la actualidad con unos 100.000 hombres, pero es dudoso
que todos hayan participado en el combate. Las tropas de Mac-Mahon, como ya
hemos dicho, contaban aproximadamente con el mismo nimero de buenos
soldados. Su resistencia no se parecia en absoluto a la del viejo ejército del Rin;
ello lo indica el telegrama oficial aleman, a] decir que “nuestras pérdidas son
insignificantes”, y también el nimero de prisioneros que se ha tomado. Pero es
prematuro tratar de criticar las disposiciones tacticas de Mac-Mahon, tanto en el
periodo de preparacion como durante el combate, dado que casi las
desconocemos, pero su estrategia es digna de la mas severa censura. El rechazé

5656 Se refiere a la batalla de Beaumont (ciudad en las cercanias del rio Mosa, al sureste de Sedan),

el 30 de agosto de 1870, entre las tropas de Mac-Mahon, que acudian en ayuda de Metz sitiada, y las
unidades de Jos ejércitos 32 y 42 prusianos, que avanzaban cortando el paso al ejército de Mac-Mahon.
Pese a su tenaz resistencia, los franceses fueron derrotados y tuvieron que retroceder hasta Sedan.
Inmediatamente después de esta batalla la ciudad capituld.
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todas las posibilidades de salvacion que se le presentaron. Su ubicacién entre
Rethel y Meziéres le permitia entablar el combate de modo que le asegurase la
retirada hacia Laon y Soissons, y, de ese modo, volver a llegar a Paris o Francia
occidental. En lugar de ello, combatié como si no tuviera otra via de repliegue que
Meiziéres, y como si Bélgica le perteneciera. Dicen que se encuentra en Sedan; los
alemanes vencedores ocuparan en el interin toda la linea de la orilla izquierda del
Mosa, no solo ante esa fortaleza, sino también ante Meziéres, desde donde en los
proximos dias su flanco izquierdo se extendera hasta la frontera belga junto a
Rocroi, y entonces Mac-Mahon se verd encerrado en esa franja estrecha de
territorio que hemos sefialado hace seis dias.

Pero ya que se ha visto en esa situacidn, le resta una eleccién muy pequefia. Lo
cercan cuatro fortalezas —Sedan, Meziéres, Rocroi y Charlemont—; pero en un
territorio de 12 millas cuadradas, teniendo frente a si fuerzas aplastantes, y en la
retaguardia un pais neutral, no puede sacar provecho de ese rectangulo; lo
obligaran a capitular por hambre o lo sacaran de alli, y se vera forzado a rendirse
a los prusianos o a los belgas.

Pero Mac-Mahon tiene abierto otro camino. Acabamos de decir que procedi6
como si Bélgica le perteneciera. ;Y si en efecto pensara asi? ;Y si todo el secreto
en que se basa esta estrategia inexplicable consistiera en la firme decisién de
utilizar el territorio belga como si perteneciera a Francia? De Charlemont existe
un camino recto que pasa por territorio belga, a través de Phillippville hacia la
frontera francesa en Maubeuge. Esta carretera representa s6lo la mitad de la
distancia desde Meziéres hacia Maubeuge por territorio francés. ;Qué pasaria si
Mac-Mahon hubiese tenido la intencion, en ultima instancia, de utilizar ese
camino para la retirada? Puede contar con que los belgas no estén en condiciones
de ofrecer una resistencia eficaz a un ejército tan poderoso como el que tiene a su
mando; pero si los alemanes, como es de suponer, persiguen a Mac-Mahon por
territorio belga, y si los belgas no pueden detenerlo, surgirdn nuevas
complicaciones politicas pasibles de mejorar, pero no de empeorar la situaciéon
actual de Francia. Ademas, si Mac-Mahon logra atraer a territorio belga aunque
sélo sea una patrulla alemana, con ese hecho se establecera una violacion de la
neutralidad, y justificara para sus perseguidores la violacién de los derechos de
Bélgica. 57 Esas ideas habrian podido ocurrirsele a ese viejo argelino:
corresponden a los métodos africanos de conduccién de la guerra, y quiza sélo de
esa manera se pueda justificar la estrategia que esta poniendo en practica. Pero

5757 En su folleto El Po y el Rin (1859) Engels previo6 la posibilidad de que se violara la neutralidad

de Bélgica durante los grandes choques bélicos de los Estados capitalistas europeos: “..1a practica
histoérica debera atiin demostrar que esa neutralidad durante cualquier guerra europea es algo mas que
un trozo de papel. (Marx y Engels, Obras, t. XI, parte II, ed. rusa, pag. 42). Durante la guerra franco-
prusiana las partes beligerantes no llegaron a utilizar el territorio belga, pero el curso de la historia
demostré que la previsién de Engels era fusta. En 1914, la Alemania imperialista, repudiando los
acuerdos internacionales, traté a la neutralidad de Bélgica como a “un trozo de papel”. En 1940, la
Alemania hitleriana volvié a violar la neutralidad de esa nacién y ocupd su territorio.
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aun esta posibilidad puede fallarle: si el Kronprinz actiia con la rapidez que le es
caracteristica, puede llegar a Monthermé y a la confluencia de los rios Semoy y
Mosa antes que Mac-Mahon, y entonces éste se vera encerrado entre el rio Semoy
y Sedan, en una superficie aproximadamente igual a la que necesitan sus tropas
para acampar, y perdera la posibilidad de cruzar el territorio neutral por el
camino mas corto.

Escrito por Engels en inglés, el 1 de setiembre de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 2 de setiembre de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. I1.
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LAS DERROTAS FRANCESAS

Un ejército grande, colocado en una situacidn sin salida, no se rinde en el acto.
Ante todo fueron necesarias tres batallas para que las tropas de Bazaine
comprendieran que estaban en realidad encerradas en Metz, y después fue
menester un combate desesperado de 36 horas, durante dia y noche, el miércoles
y jueves pasados, para convencerlas (si en realidad eso las ha convencido) de que
no tenian salida alguna de la trampa en la que las habian atrapado los prusianos.58
Tampoco fue suficiente el combate que tuvo lugar el martes, para obligar a
MacMahon a entregarse. Fue necesaria una batalla mas el jueves —sin duda la de
mayor envergadura y la mas cruenta—, y que Mac-Mahon resultara herido para
que comprendiera su situacién real. El primer parte sobre el combate en las
cercanias de Beau.mont y Carignan resultd exacto en lo esencial, a excepcion,
quiza, de que el camino de retirada de los cuerpos franceses que habian
combatido en Beaumont, que pasa por la orilla izquierda del Mosa hacia Sedan,
no estaba adn totalmente cortado. Parte de estas tropas se replegb
probablemente por la orilla izquierda hacia Sedan; por lo menos el jueves en esa
misma margen se desarroll6 otro combate. Ademas, surgen ciertas dudas acerca
de la fecha del combate de Noirt, el que, segtin opina el Estado Mayor en Berlin,
tuvo lugar el lunes. Esta fecha permite, por supuesto, coordinar mejor los
telegramas alemanes, y si es asi en realidad, no ha tenido lugar el movimiento
envolvente que se le adjudica al 57 cuerpo francés.

El resultado del combate librado el martes fue catastréfico para los cuerpos
franceses que participaron en él. Mas de 20 cafones, 11 ametralladoras y 7.000
prisioneros equivalen casi a los resultados de la batalla de Woerth, pero han sido
alcanzados con mucha mayor facilidad y muchas menos pérdidas.

En ambas orillas del Mosa los franceses fueron rechazados hasta las mismas
cercanias de Sedan. Después del combate, tienen a su disposicion en la orilla
izquierda: al oeste el rio Var y el canal de Arderias, que corren por el mismo valle
y desembocan en el Mosa Junto a Villere, entre Sedan y Meziéres; al este, una
quebrada y un riachuelo que corre do Rocourd y desemboca en el Mosa junto a
Remilly. Las fuerzas principales francesas, asegurados de ese modo los dos
flancos, ocuparon probablemente la meseta intermedia, dispuestas a recibir la
ofensiva desde cualquier lado. En la orilla derecha del Mosa los franceses,

5858 Cuando Engels habla de las tres batallas en la region de Metz se refiere a la de Colomb-Nouillie

(paso a la historia también como batalla de Bomie) del 14 de agosto de 1870, la de Mars-la-Tours del
16 de agosto de 1870 y la de Gravelotte (conocida también con el nombre de Saint-Privat) del 18 de
agosto de 1870, como resultado de las cuales el ejército de Bazaine vio cortado el camino de retirada
al oeste y fue encerrado en Metz. Las tres batallas fueron descritas por Engels en los articulos
anteriores de la serie Notas sobre la guerra. “El combate desesperado de 36 horas” es la batalla en la
region de Metz, que se produjo el 31 de agosto y 1 de setiembre, en la que el ejército de Bazaine intentd
infructuosamente abrirse paso desde Metz en direccién a TrionviHe.
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seguramente después del combate del martes, cruzaron el Chiers, que desemboca
en el Mosa, junto a Remilly, a cuatro millas de Sedan. En esa localidad hay tres
quebradas, que corren paralelas de norte a sur desde la frontera belga; la primera
y la segunda en direccién del rio Chiers; la tercera y mas grande de ellas, por
delante mismo de Sedan, hacia el Mosa. Junto a la segunda quebrada, cerca de su
curso superior, se halla la aldea Semay; junto a la tercera, donde la corta el camino
que lleva a Boullon, a Bélgica, esta Givonne; y mas al sur, donde el camino hacia
Stenay y Montmedi cruza la quebrada, se encuentra Bazeille. Estas tres quebradas
debian convertirse, durante el combate del jueves, en lineas defensivas
consecutivas para los franceses, quienes, naturalmente, retenian con la mayor
tenacidad la tltima y mas fuerte de ellas. Esta parte del campo de batalla recuerda
en cierta medida el de Gravelotte, pero mientras en aquél las quebradas podian
ser rodeadas por la meseta de la que salen, como en realidad se hizo, aqui la
cercania de la frontera belga hacia muy arriesgado el intento de realizar el rodeo
y casi obligaba a una ofensiva frontal directa.

En tanto los franceses se afianzaban en esas posiciones e iban concentrando
las fuerzas que no habian participado en el combate del martes (entre ellas estaba
probablemente el 12? cuerpo, incluyendo las tropas moviles de Paris), los
alemanes tenian un so6lo dia para concentrar sus ejércitos; y cuando iniciaron la
ofensiva, el jueves, tenian en ese punto a todo el IV ejército (la guardia, los
cuerpos 42y 129) y tres cuerpos (el 52, 112 y uno bavaro) del III ejército, fuerzas
moral si no numéricamente superiores a las del Mac-Mahon. La batalla comenzé
a las siete y media de la mafiana, y alin continuaba a las cuatro y cuarto, cuando
el rey prusiano envio el telegrama, y los alemanes atacaban con éxito desde todas
partes.

Segun informaciones belgas, las aldeas Bazeille, Remilly y Sernay estaban
incendiadas, y la capilla de Givonne en manos de los alemanes. Esto indica que
ambas aldeas de la orilla izquierda del Mosa, donde se habrian encontrado los dos
flancos de los franceses en caso de repliegue, estaban ocupadas, o convertidas en
posiciones inaptas para la defensa; entre tanto, la primera y segunda linea de
defensa en la orilla derecha estaban ocupadas por los alemanes, y los franceses
estaban a punto de abandonar de un momento a otro la tercera, entre Bazeille y
Givonne. No cabe la menor duda de que en esas circunstancias, al llegar la noche,
los alemanes seran los vencedores y los franceses se veran rechazados hacia
Sedan. Ello, en efecto, es confirmado por los telegramas de Bélgica; éstos
comunican que Mac-Mahon esta totalmente cercado y que miles de tropas
francesas cruzan la frontera y se desarman.

En estas circunstancias a Mac-Mahon le quedaba so6lo una alternativa:
capitular o introducirse en el territorio belga. El ejército destrozado, encerrado
en Sedan y en sus alrededores, es decir, en el mejor de los casos en un sector no
mayor que el necesario para acampar, no puede sostenerse; y si estuviera en
condiciones de mantener comunicaciones con Meziéres, que esta
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aproximadamente a 10 millas al oeste, también habria sido cercado en una franja
muy limitada de territorio y seria incapaz de oponer resistencia. Por lo tanto,
Mac-Mahon, incapacitado para pasar con su ejército a través del emplazamiento
enemigo, debera pasar al territorio belga o rendirse. Las circunstancias hicieron
que Mac-Mahon, agotado por las heridas, quedara liberado de tomar esa
tremenda decision. Correspondid al general Wimpfen declarar que el ejército
francés se entregaba.

Si llegaramos a suponer que el ejército de Mac-Mahon podia tener noticias de
la tenaz resistencia ofrecida por Bazaine en sus intentos de salir de Metz, esos
informes no habrian podido evitar que se acelerara la capitulacién en Sedan.

Los alemanes previeron las intenciones de Bazaine y estaban listos para
ofrecerle resistencia en cualquier punto. No sélo Steinmetz, sino también el
principe Federico Carlos (esto se hace evidente por lamencién del 12y 92 cuerpo)
estaban alertas, y la segunda red de trincheras reforzaba mucho mas atn la
barrera que cercaba a Metz.

Escrito por F. Engels en inglés, el 2 de setiembre de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 3 de setiembre de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p, 11.
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NOTAS SOBRE LA GUERRA-XVI

La capitulacion de Sedan5? decide la suerte del ejército activo francés. Decide
al mismo tiempo la de Metz y del ejército de Bazaine; ahora ni se puede hablar de
la liberaciéon de este ejército; también tendra que capitular, quizas en esta
semana, por lo menos no mas tarde de la préxima.

Queda todavia un gran campamento fortificado —Paris—, la tltima esperanza
de Francia. Las fortificaciones de Paris representan el conjunto mas grande en su
género jamas construidas, pero no han sido sometidas a prueba una sola vez, y
por ello las opiniones acerca de su importancia no sélo divergen, sino que son
totalmente opuestas. Analicemos los hechos reales, referentes a esta cuestion, y
entonces podremos disponer de una base sélida para nuestras deducciones.

Montalembert, oficial de caballeria francés y al mismo tiempo notable
ingeniero militar, y quizds un genio que no tenga otro que lo iguale, fue el primero
en proponer y elaborar en la segunda mitad del siglo XVIII que las fortalezas
fuesen rodeadas de fuertes aislados, a una distancia tal, que éstos pudieran
defender la fortaleza de los bombardeos. Hasta é], las fortificaciones externas —
ciudadelas, lunetas, etc.— estaban en mayor o menor medida relacionadas con la

5959 La derrota de Seddn-, asi como otras tantas del ejército francés fueron el resultado directo de la
crisis y descomposicion del régimen bonapartista. La noticia de la catastrofe de Sedan provocé el 4 de
setiembre de 1870 una sublevacién popular en Paris. Cay6 el II Imperio. Pero el monarquico Trochu,
que encabezo el llamado gobierno de la “defensa nacional”, asi como los emprendedores burgueses
Jules Favre, Julés Ferry y otros, compartian el profundo terror de la burguesia ante las masas y su
disposicién a capitular ante el enemigo exterior en aras de aplastar el movimiento revolucionario
proletario. El gobierno de la “defensa nacional” se condujo como un gobierno de la traicién nacional,
pues entr6 en negociaciones con el enemigo a espaldas del pueblo. No obstante la derrota del Il Imperio
y la implantacién de la reptblica introdujeron una modificacién cardinal en el caracter de la guerra,
iniciada por la camarilla bonapartista para impedir la unificacién de Alemania. Por parte del pueblo
francés, la guerra revistid el caracter de una lucha por la defensa de la independencia nacional y la
integridad territorial de Francia, contra la que atentaban los junlters prusianos y Jos capitalistas
alemanes. Estos eran tan culpables como el gobierno bonapartista del desencadenamiento de la guerra,
y ya en su primer periodo, cuando Alemania libraba una guerra defensiva, manifestaron su aspiracion
a anexar Alsacia y Lorena. Des-, pues de Sedan se intensificaron las pretensiones conquistadoras de la
camarilla gobernante alemana y de los chovinistas germanos, embriagados por las victorias militares.
Bismarck rechazé las proposiciones francesas de paz, y present6 a Francia exigencias expoliadoras. Las
tropas prusianas se conducian como descarados conquistadores, oprimian a la poblacién pacifica y
reprimian cruelmente a los guerrilleros (los francotiradores). Por parte de Prusia la guerra comenz6 a
revestir un caracter puramente conquistador y agresivo.

La Asociacion Internacional de los Trabajadores (I Internacional) que encabezaban Marx y Engels
—y sus representantes en Alemania, A. Bebel y G. Liebknecht, dirigentes de la clase obrera alemana—
, se pronunci6 resueltamente contra las acciones de conquista de la camarilla gobernante prusiana y
exigié la inmediata concertacién de una paz honrosa con la Republica francesa. Marx y Engels
consideraban que la misién de los patriotas franceses era organizar la mas amplia resistencia popular
a los ocupantes alemanes. La posicién que adopt6 la I Internacional durante la guerra desempefi6é un
importante papel en la educacion de los obreros franceses y alemanes en el espiritu del
internacionalismo proletario.
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muralla o la explanada de tierra de la fortaleza dada, encontrandose a una
distancia de la misma apenas mayor que el pie del glacis. Propuso crear fuertes
grandes y suficientemente poderosos, capaces de resistir por si solos un sitio, que
distaran de seiscientas hasta mil doscientas yardas y ain mas, de las explanadas
de tierra de la fortaleza de la ciudad. En Francia tuvieron durante muchos afios
una actitud despectiva hacia esa nueva teoria, en tanto que en Alemania, donde
después de 1815 se fortificd la linea del Rin, encontré celosos adeptos. Colonia,
Coblenza, Maguncia y después Ulm, Rastatt y Germerscheim fueron rodeadas por
fuertes separados. Ademas, Aster y otros introdujeron pequefias modificaciones
en los planes de Montalembert, y de este modo surgié un nuevo sistema de
fortificaciones, conocido con el nombre de escuela alemana. Poco a poco los
franceses comenzaron a comprender el provecho de los fuertes aislados, y
durante los trabajos para la fortificacion de Paris se hizo evidente en seguida que
era inutil rodear la ciudad con un enorme cinturén de explanadas fortificadas, si
no se las cubria con fuertes aislados, pues de lo contrario la brecha abierta en un
lugar de la explanada de la fortaleza provocaria la caida de ésta.

Los métodos modernos de conduccion de la guerra demostraron con muchos
ejemplos el valor de semejantes campamentos fortificados, rodeados de un
cinturén de fuertes separados, con una fortaleza principal como ntcleo. Mantua,
por su posicion, era un campamento fortificado; en 1807 otro semejante, en
mayor o menor medida, fue Danzig, y éstas fueron las Unicas fortalezas que
detuvieron a Napoleo6n 1. En 1813 Danzig ya estaba otra vez en condiciones de
ofrecer una prolongada resistencia, debido a sus fuertes aislados, integrados en
lo fundamental por fortificaciones de campafia. Toda la campafia de Radetzky en
1849, en Lombardia, dependié del campamento fortificado de Verona, que era a
su vez el ndcleo del célebre rectdngulo de fortalezas. Del mismo modo, la marcha
de toda la guerra de Crimea dependi6 del destino del campamento fortificado de
Sebastopol, que pudo sostenerse tanto tiempo sélo gracias a que los aliados no
estaban en condiciones de tomarlo por todos los costados e impedir que los
sitiados recibieran provisiones y refuerzos.

En el ejemplo de Sebastopol podemos ilustrar nuestro pensamiento mejor que
en cualquier otro, ya que las magnitudes de su area fortificada eran mayores que
en todos los casos anteriores. Pero la superficie fortificada de Paris es mucho
mayor que la de Sebastépol. La linea de sus fuertes tiene una extension
aproximada de 24 millas. ;Crece en proporcion el poderio de la fortaleza?

Las fortificaciones, por si solas, son ejemplares. Son extraordinariamente
sencillas: la muralla de la fortaleza estd compuesta por baluartes, sin un solo
revellin delante de las cortinas; fuertes, en su mayoria cuadrangulares o
pentagonales, sin revellin alguno u otras fortificaciones exteriores; en algunos
lugares se han construido barbacanas para cubrir los sectores externos mas
elevados.

Estas fortificaciones no sélo estdn adaptadas para la defensa pasiva, sino



220

La guerra franco-prusiana, 1870-1871

también para la activa. Se supone que la guarnicién de Paris saldra al campo,
aprovechard los fuertes como puntos de apoyo para sus flancos, y las
permanentes escaramuzas en amplia escala haran imposible situar a cualquier
grupo de dos o tres fuertes, aunque se pretenda hacerlo de acuerdo con todas las
reglas. De este modo, los fuertes defienden a la guarniciéon de la ciudad de la
excesiva aproximacion del enemigo; la guarnicion, por su parte, debe defender a
los fuertes de las baterias que los sitian; tiene que destruir permanentemente el
trabajo de los sitiadores. Afiadamos que la distancia entre los fuertes y las
explanadas de la fortaleza elimina la posibilidad de bombardear con éxito la
ciudad, mientras no sean tomados, por lo menos, dos o tres fuertes. Hay que
afiadir aunque la ubicacion de la ciudad en la confluencia del Sena y el Marne, a
consecuencia de los numerosos meandros de la corriente de ambos rios y de la
considerable cadena de colinas en la parte mas peligrosas del noroeste,
representa una gran ventaja natural, que fue aprovechada del mejor modo
cuando se planifico la fortaleza.

Si las condiciones indicadas pueden ser cumplidas y la poblacién de dos
millones de seres recibe provisiones en forma regular, Paris se convertira sin
duda en una fortaleza poderosisima. No es demasiado arduo proveer de viveres
a los habitantes, si ello se comienza a tiempo y se realiza sistematicamente. Es de
dudar que tal cosa se haya hecho en este caso. Lo que ha realizado el gobierno
anterior reviste el caracter de un trabajo convulsivo e incluso sin sentido. La
acumulaciéon de reservas de ganado en pie sin forrajes para el mismo, era
evidentemente absurda. Es de suponer que si los alemanes se ponen en accién
con la decisibn que les es caracteristica, encontraran que Paris esta
insuficientemente abastecida para resistir un sitio prolongado.

;Qué se puede decir de la condicién principal: de la defensa activa, durante la
cual la guarnicion, sale de la fortaleza para atacar al enemigo, en lugar de atacarlo
desde las explanadas? Para utilizar todo el poderio de sus fortificaciones e
impedir que el enemigo aproveche la parte débil de la fortaleza —la ausencia de
fortificaciones exteriores que la cubran junto a los fosos principales—, Paris debe
contar entre sus defensores con un ejército regular. Esta fue la idea esencial de
los que elaboraron el plan de estas fortificaciones. Ellos calculaban que en cuanto
se hubiera visto que el ejército francés destrozado era incapaz de mantenerse en
el campo de batalla, deberia retirarse hacia Paris y participar en la defensa de la
capital, ya en forma directa, como guarnicién lo bastante fuerte para impedir con
sus ataques permanentes el sitio en toda la regla, e inclusive el cerco total de la
fortaleza, ya en forma indirecta, ocupando posiciones detras del Loira, reforzando
alli sus fuerzas para luego, en cuanto se diera una probabilidad favorable, atacar
los puntos débiles de los sitiadores, que existiran inevitablemente, dado que la
linea del cerco estaria muy extendida.

No obstante, toda la conducta del mando francés en esta guerra contribuyé a
privar a Paris de esta unica condicion esencial para su defensa. Del ejército
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francés sdlo se conservaron las tropas que quedaron en Paris y el cuerpo del
general Vinoy (el 12? primeramente de Trochu), en total quiza sean 50.000
hombres, compuesto fundamentalmente, si no en su totalidad, por los cuartos
batallones y la guardia movil. Quiza se les pueda afiadir otros 20.000 6 30.000
hombres de los cuartos batallones, y una cantidad indefinida de tropas madviles
de las provincias, reclutas sin instrucciéon, totalmente ineptos para las
operaciones de campafia. En Sedan ya vimos el valor militar insignificante de
dichas tropas. No cabe duda de que serian mas seguras si contaran con fuertes
hacia los que pudieran retirarse, y varias semanas de adiestramiento, disciplina
y combates elevarian, por supuesto, su capacidad combativa. Pero la defensa
activa de una fortaleza tan grande como Paris requiere que se maniobre con
grandes fuerzas en campo abierto, que se realicen combates en toda la regla a una
determinada distancia delante de los fuertes cubiertos, e intentos de romper el
frente a través de la linea del cerco, o impedir que ésta se junte. Sin embargo, es
dudoso que la actual guarnicion de Paris esté hoy preparada como para atacar a
un enemigo mas poderoso, para lo cual es preciso poner en juego la rapidez y el
empuje, y las tropas deben estar excelentemente adiestradas para este fin.

Suponemos que la fusién del IIl y IV ejércitos alemanes, que cuentan con
180.000 hombres, aparecera frente a Paris la semana que viene, la cercara con
destacamentos volantes, destrozara las vias férreas, y con ello todas las
probabilidades de continuar abasteciéndola en forma uniforme, y preparara el
cerco total, que sera establecido tan pronto lleguen el I y II ejércitos, después de
la caida de Metz. Ademas, a los alemanes les quedaran suficientes fuerzas para
enviarlas mas alla del Loira, limpiar esa region e impedir todo intento de crear un
nuevo ejército francés. Si Paris no se entrega, comenzara el sitio en toda la regla,
el cual, siempre que no exista una defensa activa, terminara relativamente
pronto. Tal serfa el curso normal de los acontecimientos, si se toman en cuenta
s6lo las consideraciones militares; pero la situacion ha adquirido ya tal
desarrollo, que puede ser totalmente modificada por acontecimientos politicos, y
no es nuestro objeto predecirlos.

Escrito por F. Engels en inglés, el 6 de setiembre de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 7 de setiembre de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. I1.
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FLORECIMIENTO Y DECADENCIA DE LOS EJERCITOS

Cuando, apoyandose en los votos de los campesinos y en las bayonetas de sus
hijos —los soldados del ejército—, Luis Napole6n fundé el Imperio, “que
significaba la paz”, ese ejército no ocupaba en Europa una situacién de especial
relieve, aunque asi se lo considerara por tradicién. Desde 1815 comenzé un
periodo de paz, alterado para algunos ejércitos desde los acontecimientos de
1848 y 1849. Los austriacos realizaron una campafia exitosa en Italia y otra
fracasada en Hungria; ni Rusia en Hungria, ni Prusia en el sur de Alemania
conquistaron laureles dignos de ser mencionados; Rusia desarrollaba una guerra
ininterrumpida en el Caucaso, y Francia en Argelia.

Pero desde 1815 no se habia dado el caso de que dos grandes ejércitos se
enfrentaran en el campo de batalla. Luis Felipe dejé al ejército francés en un
estado en modo alguno brillante; es cierto que se daba mucho mejor a las tropas
argelinas, en especial a sus unidades predilectas, creadas en cierta medida para
las guerras africanas —los tiradores de a pie, los zuavos, turcos, tiradores
africanos a caballo—, pero la masa fundamental de infanteria, caballeria y la parte
material estaban en Francia en un plano inferior. Durante la reptiblica no mejoré
la situacion del ejército. Pero aparecidé un Imperio que significaba la paz y —si vis
pacem, para bellum [si quieres paz, preparate para la guerra]— el ejército se
convirtié muy pronto en un objeto de sus especiales atenciones. En aquella época
Francia contaba con un nimero relativamente considerable de jovenes oficiales,
que ocupaban altes cargos en Africa cuando alli se desarrollaban atn serios
combates. Es indudable que las tropas argelinas especiales no tenian parangén
en Europa. Entre los numerosos sustitutos mercenarios de los reclutas, Francia
tenia muchos mas soldados profesionales, auténticos' veteranos, fogueados en
combates, que cualquiera otra potencia continental. S6lo era menester elevar en
todo lo que fuera posible a la masa fundamental de tropas hasta el nivel de las
unidades especiales. Ello fue logrado en gran medida.

El “"paso gimnastico” (“corrido” entre los ingleses), que hasta entonces sélo se
aplicaba en las tropas especiales, se hizo obligatorio para toda la infanteria, y de
ese modo se logro la rapidez en la maniobra, desconocida hasta la fecha en los
ejércitos. Se provey6 a la caballeria de los mejores caballos posibles; los
pertrechos de todo el ejército fueron revisados y completados. Por ultimo,
comenzd la guerra de Crimea. El ejército francés reveld tener grandes ventajas
frente al inglés; gracias a la correlacién numérica de los ejércitos aliados, gran
parte de la gloria —de cualquier indole que ésta fuera— le correspondio
naturalmente a los franceses; el caracter mismo de la guerra, en la que tuvo un
papel de importancia el sitio de una gran fortaleza, puso de manifiesto el talento
matematico propio de los franceses, aplicado por sus ingenieros militares. Como
resultado de ello, la guerra de Crimea volvio a llevar al ejército francés al nivel de
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primer ejército de Europa.

Después llegd el periodo del fusil y del cafién rayados. La superioridad
incomparable del fusil de estria sobre el fuego del de cafién liso hizo que se
suprimiera éste, y en algunos casos que se rehiciera totalmente para convertirlo
en fusil de estria. Prusia los remplazé en menos de un afio; Inglaterra pertreché
poco a poco a su infanteria con fusiles Enfield y Austria con excelentes fusiles de
pequefio calibre (de Lorenz). S6lo Francia conservo sus viejos fusiles de cano liso,
y los de cafnén rayado seguian destinandose so6lo a las unidades especiales.
Mientras la masa fundamental de su artilleria conservaba las piezas de cafién
corto de 12 libras —invento predilecto del emperador, que sin embargo cedia en
potencia a la vieja artillerfa en virtud del menor peso de la carga—, se fue
formando cierto nimero de baterias con cafiones rayados de 4 libras, que se
mantenian listos para caso de guerra. Su construccion no era perfecta, porque
desde que en el siglo xv comenzaron a fabricarse armas de fuego, esos fueron los
primeros cafiones rayados; pero su accion era considerablemente superior a la
de cualquier pieza de campafia de cafién liso que existiera entonces.

Tal era la situaciéon cuando estall6 la guerra de Italia. El ejército austriaco
estaba costumbrado a actuar con negligencia; rara vez conseguia ejercer una
fuerte presion; en esencia era un ejército numeroso, pero nada mas. Contaba
entre sus jefes a algunos de los mejores generales de la época, y a muchos de los
peores. La mayor parte de los ultimos habia sido promovida a los altos cargos de
mando gracias a sus influencias palaciegas. Los errores de los generales
austriacos, sumados a una mayor ambicién del soldado francés, proporcionaron
al ejército francés la victoria lograda con muy poca facilidad. Magenta no deparé
trofeo alguno; Solferino muy pocos; y en virtud de los acontecimientos politicos
cayo el telon antes de que saliera a escena la verdadera dificultad de la guerra: la
lucha por el rectangulo de las fortalezas.

Después de esa campaiia, en Europa el ejército francés fue considerado
ejemplar. Si después de la guerra de Crimea el beau idéal [“el ideal”] del soldado
de infanteria eran los tiradores franceses de a pie, ahora esa admiracion se hacia
extensiva a todo el ejército francés en su conjunto. Se estudiaban sus
instituciones; sus campamentos se convirtieron en escuelas de instrucciéon para
los oficiales de todas las naciones. Casi toda Europa estaba decididamente
convencida de la invencibilidad del ejército francés. Mientras tanto, Francia
reconstruyd sus viejos fusiles de cafio liso para convertirlos en rayados, y armo a
toda su artilleria con cafones de estria.

Sin embargo, esa misma campafia que llevé al ejército francés al primer lugar
de Europa, impuls6 aspiraciones que al principio dieron como resultado la
aparicion de un rival, y después de un vencedor. Desde 1815 hasta 18.50 el
ejército prusiano paso6 por el mismo proceso de debilitamiento por inactividad,
que todas las demas tropas europeas; pero en Prusia este “moho” de tiempos de
paz dafié su mecanismo combativo mas que en cualquier otro pais. De acuerdo
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con el sistema prusiano de aquella época, a cada brigada se habia unido un cuerpo
de linea y otro del Landwehr; de este modo en caso de movilizacién tendria que
volver a formarse la mitad de las tropas de campafia. Los armamentos de las
tropas de linea y del Landwehr resultaron insuficientes; entre las personas
responsables se observaron casos frecuentes de pequeiias dilapidaciones. En fin,
cuando en 1851 el conflicto con Austria obligé a Prusia a efectuar la moralizacién,
todo el sistema se derrumb6 del modo mas penoso, y a Prusia le correspondié
pasar por las “horcas caudinas”.6? A costa de grandes inversiones fue remplazado
en el acto todo el armamento, se reviso toda la organizacion del ejército, pero ello
sé6lo afecté algunos aspectos de detalle. Cuando en 1859 la guerra italiana
provocé una nueva movilizacion, el armamento ya estaba en mejores
condiciones, aunque todavia no era completo, y el Landwehr, cuyo estado de
animo era excelente en lo referente a una guerra nacional, resulté ser totalmente
indisciplinado para una demostracion bélica que podria llevar a la guerra contra

uno u otro de los paises beligerantes. Se decidi6 reorganizar el ejército.
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Esta reorganizacion, llevada a cabo a espaldas del parlamento, mantenia bajo
las armas a los treinta y dos regimientos de infanteria del Landwehr,
completando paulatinamente sus filas con el incremento del niimero de reclutas:
por ultimo los reorganizaba en regimientos de linea, cuyo ndmero crecia de 40 a
72. Conforme con ello aumentaba la artilleria, y también la caballeria, pero en
menor grado. Ese crecimiento del ejército era aproximadamente proporcional al
incremento de la poblacién de Prusia, que de 1815 a 1860 habia aumentado de
10,5 millones de personas a 18,5 millones. Pese a la oposicién de la segunda
camara, esta reorganizacion quedd en pie. Ademas, el ejército adquirié6 mas
capacidad combativa en todos los aspectos. Era el primer ejército en que toda la
infanteria estaba armada de fusiles. El fusil de aguja, de retrocarga, con el que
hasta entonces s6lo se habia pertrechado a una parte de la infanteria, se
introducia en todas las unidades; ademas, se prepar6 una reserva de los mismos.
Habian terminado las pruebas de los cafiones rayados, y los modelos admitidos

60 Engels se refiere a la capitulacién de Prusia durante el conflicto austro-prusiano de 1850,
originado en los intentos de aquélla de unificar Alemania bajo su direccion. Con ese fin y a iniciativa de
Prusia fue creada la Confederacion de 26 Estados germanos, llamada “Unién de Alemania”. Pero las
pretensiones de Prusia chocaron contra la oposicién enérgica de Austria y de Rusia. El emperador
Nicolas I, llamé a Varsovia al ministro presidente de Prusia y al canciller de Austria para negociar el
conflicto, y dio a entender al primero que en caso de guerra, Rusia prestaria ayuda a Austria. Los
circulos gobernantes prusianos se vieron obligados a renunciar transitoriamente a sus planes. Con la
mediacion del embajador ruso en Austria, se firmé en noviembre de 1850, en Olmiitz (ciudad de
Olomouc en Moravia) el acuerdo austro-prusiano, segtin el cual Prusia reconocia la inamovilidad del
orden establecido en Alemania en 1815, con lo que se garantizaba una influencia ventajosa para
Austria. La “Unién de Alemania” fue liquidada poco después. La movilizacion que se llevé a cabo en
Prusia (se prolong6 hasta 1851) durante el conflicto, revel6 el estado insatisfactorio de su ejército.

Engels compara con ironia esta derrota diplomatica de Prusia con la de los romanos en el
desfiladero de Caudio, en 321, a. n. e. durante la segunda guerra samnita. Segiin la leyenda, después de
la batalla, los samnitas obligaron a las legiones romanas que capitulaban a pasar debajo de un yugo, en
sefia! de oprobio.
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sustituyeron gradualmente a las piezas de cafnén liso. El adiestramiento con
excesiva ostentacion, propia de los desfiles, heredado del viejo y ceremonioso
Federico Guillermo III, cedia cada vez mas lugar a un mejor sistema de
preparacioén en el que se practicaba, fundamentalmente, el servicio de custodia y
las acciones en lineas de tiradores, poniéndose en ambos casos de ejemplo, en
primer término, a las tropas francesas argelinas. Para los batallones que actuaban
aislados fue admitida la columna de compafia, como principal formacién de
combate. Se presté gran atencion al tiro al blanco, y se lograron excelentes
resultados. Se perfeccion6 también considerablemente la caballeria. Durante
muchos afios se dedic6 seria atencidn a la cria de caballos, especialmente en
Prusia oriental, pais de grandes criadores; se trajeron muchos sementales arabes
de pura sangre, y los resultados fueron magnificos. El caballo de Prusia oriental,
mas bajo y menos veloz que el de la caballeria inglesa, lo supera en mucho como
caballo militar y es cinco veces mas resistente en campafia. La ensefianza especial
de los oficiales, que durante un prolongado periodo fue tenida en el mayor
abandono, fue nuevamente elevada hasta el nivel requerido, y en general el
ejército prusiano cambi6 por completo. La guerra de Dinamarca fue suficiente
para demostrar, a todo el que estuviera en condiciones de comprenderlo, que las
cosas eran realmente asi; pero la gente no lo queria comprender. Entonces estalld
el trueno de 1866, y se hizo imposible dejar de entenderlo. A continuacién el
sistema prusiano fue admitido en el ejército del norte de Alemania y, en general,
también por los ejércitos del sur de Alemania; los resultados demostraron con
cuanta sencillez podia introducirse este sistema. Luego lleg6 el afio 1870.

Pero en 1870 el ejército francés ya no era el mismo que en 1859. Las
dilapidaciones, la especulacion y los abusos generales de la posicion social en aras
de los intereses personales —todo lo que constituia la base del sistema del II
Imperio—, se posesiond del ejército. Si Osman y su banda se embolsaron millones
en el affaire francés, si todo el departamento de trabajos publicos, si cada tratado,
concertado por el gobierno, cada cargo civil, se convertian abierta y
descaradamente en un medio de saquear al pueblo, ;coémo era posible que sélo
siguiera siendo virtuoso el ejército al que Luis Napoledn le debia todo, el ejército
mandado por hombres que amaban la riqueza igual que los parasitos civiles de
palacio? Y cuando se supo que el gobierno recibia, de los ciudadanos que debian
enrolarse en el servicio militar, un rescate en dinero y no lo invertia en reclutar a
remplazantes —hecho notorio sin duda para cada oficial de filas—; cuando
comenzo la dilapidacién del dinero del fisco a fin de juntar los fondos que el
ministerio de Guerra pagaba en secreto al emperador; cuando a raiz de ello los
cargos mas altos del ejército quedaban en manos de los que estaban en el secreto
y por esa razén no se los podia destituir, hicieran lo que hicieren, aunque
descuidaran sus obligaciones; entonces la desmoralizaciéon se extendi6é a los
oficiales de filas. Estamos lejos de afirmar que el despilfarro de la riqueza publica
fuera un fendmeno corriente entre ellos, pero el desprecio por sus jefes, las faltas
al servicio y el debilitamiento de la disciplina eran las consecuencias inevitables.
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Si los jefes hubiesen inspirado confianza, ;acaso los oficiales se habrian atrevido,
como se hacia con frecuencia, a viajar en coche durante la campafia? Todo el
sistema est4 podrido hasta la médula; la atmdsfera de corrupciéon en que, vivié el
Il Imperio impregné por dltimo a su pilar fundamental, el ejército; y en la hora de
prueba, ese ejército s6lo pudo oponer al enemigo sus gloriosas tradiciones y la
valentia innata de los soldados, lo cual, por si solo, es insuficiente para que el
ejército siga siendo de primera clase.

Escrito por F. Engels en inglés, el 9 de setiembre de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 10 de setiembre de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. IL.
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ZARAGOZA-PARIS

Para hacerse una idea justa de lo que es una operacion tan grandiosa como el
sitio y la defensa de Paris, es preciso echar una mirada retrospectiva a la historia
militar, para encontrar en ella alguno de los sitios de gran envergadura, que en
cierta medida sirva de ejemplo de lo que probablemente seremos testigos. Ese
ejemplo podria ser Sebastdpol, sida defensa de Paris trascurriera en condiciones
normales, es decir, si se tratara de un ejército de campafia, capaz de acudir en
ayuda de Paris o de reforzar su guarniciéon, como ocurrié en Sebastopol. Pero
Paris se defiende en condiciones totalmente anormales: no tiene una guarnicién
capaz de desarrollar una defensa activa y combates fuera de las fortificaciones, ni
siquiera una seria esperanza de contar con apoyo desde afuera. Por lo tanto, el
sitio mas grande de la historia —el de Sebastdpol, que por su magnitud sélo es
menor a aquel cuyo comienzo presenciaremos en breve—, no ofrece una idea
correcta de lo que ocurrird en Paris; y s6lo en etapas posteriores de) sitio, en
especial mediante la confrontacién se podra recurrir a la comparaciéon con el
curso de la guerra de Crimea.

Los sitios durante la guerra norteamericana tampoco ofrecen ejemplos
adecuados. Tuvieron lugar en un periodo de la lucha en que no sélo el ejército del
sur, sino también en pos de él las tropas del norte ya habian perdido los rasgos
caracteristicos de las milicias sin adiestrar, para adquirir el caracter de tropas
regulares. Durante todos estos sitios se llevd a cabo una defensa sumamente
activa. Junto a Vicksburg tanto como en Richmond, tuvieron lugar previos
combates prolongados por la dominacién de un territorio en el que sélo se podria
ubicar a las baterias de sitio, y siempre, salvo en el dltimo asedio de Richmond
por Grant, se intenté prestar ayuda a los sitiados.é! Pero aqui en Paris, sélo

61 Se refiere a las operaciones militares de los Estados del norte en el periodo de la guerra civil en
EE.UU. (1861-1865) con el fin de apoderarse de dos importantes puntos de apoyo de los esclavistas del
sur: Vicksburg (en la orilla del Mississippi) y Richmond (capital de la confederacién del sur). Los
sudistas, dada la importancia militar de Vicksburg, mejoraron sus fortificaciones, erigieron baterias de
costa e instalaron artilleria de campaiia. El ejército de los Estados del norte durante 1862-1863 tratd
en varias oportunidades de apoderarse de esa ciudad. El 1 de julio de 1863, después de un cruel
bombardeo, los nordistas ocuparon uno de los reductos del sur. El 3 de julio la guarnicion de la fortaleza
se entregd. Durante las operaciones los nordistas organizaron la interaccion entre las tropas de tierra
y una gran flotilla, que incluia acorazados. La dominacién de Vicksburg afianzé considerablemente las
posiciones de los ejércitos de los Estados del norte en la cuenca del Mississippi.

El primer intento de conquistar Richmond fue emprendido en abril de 1862 por el ejército de
nordistas a las 6rdenes de McClellan. Pero sus tropas fueron derrotadas en las inmediaciones de esa
ciudad el 26 de junio, y el 2 de julio de 1862 se dieron a la fuga en desbandada. El ejército del sur, al
mando de Lee, emprendi6é una maniobra de rodeo a fin de cercar Washington. Salvaron la situacién los
regimientos de voluntarios, que con sus golpes decisivos, detuvieron la ofensiva del enemigo.

El segundo ataque a Richmond fue organizado durante la ofensiva general de todos los ejércitos del
norte, iniciada en mayo de 1864. Pero ante Richmond encontraron un serio obstaculo: el campamento
sélidamente fortificado de los sudistas, que los oblig6 a destacar una tropa numéricamente importante.



La guerra franco-prusiana, 1870-1871

tenemos una guarnicién de reclutas, recientemente incorporados a filas,
débilmente apoyados por reclutas iguales dispersados fuera de la ciudad, contra
los que se bate un ejército regular, que usa todos los medios de la guerra
contemporanea. Para encontrar un ejemplo adecuado debemos volver a esa
ultima guerra en la que el pueblo armado tuvo que combatir contra un ejército
regular —y realmente luché en gran escala—, es decir, a la guerra en la peninsula
pirenaica. Aqui encontramos un ejemplo notable, que, como veremos, es
apropiado en muchos sentidos: se trata de Zaragoza.62
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Zaragoza solo tiene un tercio del didmetro y una décima parte de la superficie
de Paris, pero sus fortificaciones, aunque levantadas a la ligera y sin fuertes
aislados, eran semejantes, por su poderio defensivo general, a las fortificaciones
de Paris. La ciudad fue ocupada por una guarnicién de 25.000 soldados espafioles,
que encontraron alli un refugio después de la derrota de Tudela. No serian mas
de 10.000 soldados de unidades de linea; el resto eran reclutas. Ademas, alli
estaban los campesinos y la poblacién local armada, que elevaban la guarnicién
al numero de 40.000 hombres. En la ciudad se habian emplazado 160 cafiones.
Fuera de la misma, en las provincias vecinas, se reclutaron hasta 30.000 hombres
para prestarle ayuda. Por la otra parte, el mariscal francés Suchet contaba con
unos 26.000 hombres para cercar la fortaleza por los dos lados del rio Ebro, y
ademas 9.000 que cubrian el sitio de Calatayud. Asi, pues, la correlacién numérica
era casi igual a la de los ejércitos que se enfrentan ahora en Paris y en sus
alrededores: los asediados son casi el doble de los sitiadores. Sin embargo, los
zaragozanos, asi como ahora los parisienses, no estaban en condiciones de salir
al encuentro de los sitiadores en campo abierto. Los espafioles que se
encontraban fuera de la ciudad sitiada, tampoco pudieron poner una sola vez
serios obstaculos a los asediadores.

El 19 de octubre de 1808 se terminé el cerco de la ciudad, el primer foso
paralelo pudo ser cavado el 29 a una distancia de s6lo 350 yardas de la explanada
principal de. la fortaleza. El 2 de enero de 1809 se abrio el segundo foso a una
distancia de 100 yardas de las fortificaciones; el 11 ya se habian abierto brechas
y todo el frente atacado fue tomado por asalto. Pero en este caso, alli donde
terminaba la resistencia de una fortaleza comin con una guarnicién compuesta

Para apartar de Richmond a las fuerzas de los Estados del norte a fines de junio de 1864, Lee emprendid
la ofensiva contra Washington, pero fue derrotado el 19 de setiembre junto a Winchester. Los ejércitos
nordistas, desarrollando su ofensiva, comenzaron a atenazar en todos los frentes a 'as tropas de los
Estados del sur, y el 3 de abril de 1865 las fuerzas del general Grant ocuparon Richmond.

62 Se trata de la heroica defensa de Zaragoza durante la lucha de liberacién nacional del pueblo
espafiol contra las tropas napolednicas. En junio de 1808, después de un intento fallido de ocupar
Zaragoza, los conquistadores franceses comenzaron el sitio, que pese a todo, no tuvo éxito. La situacion
de la ciudad empeord cuando en diciembre de 1808 las tropas francesas ocuparon Madrid, y el 20 de
diciembre comenzaron el segundo asedio de Zaragoza con fuerzas mucho mas considerables (mas
adelante Engels lo describe). ElI 20 de febrero de 1809 cay6 Zaragoza. La defensa, que pese a sus
efimeras fortificaciones dur6é dos meses, demostré la elevada moral de las masas populares que
luchaban por la independencia nacional.
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por tropas regulares, slo comenzaba la resistencia de la defensa popular.

La parte de la explanada de la fortaleza que habian asaltado los franceses
estaba cortada del resto de la ciudad por fortificaciones recientemente erigidas.
A través de todas las calles que conducian a la explanada, y también a
determinada distancia en la retaguardia se habian alzado fortificaciones de tierra
cubiertas por la artilleria. Las casas, edificios, al estilo macizo de la zona calurosa
del sur de Europa, con muros extraordinariamente gruesos, en los que se
abrieron troneras, servian de fortificacién para la infanteria. Los franceses hacian
un fuego ininterrumpido, pero como disponian ce pocos morteros pesados, sus
acciones contra la ciudad no tuvieron consecuencias decisivas. No obstante, el
bombardeo continu sin interrupcién durante cuarenta y un dias. Para obligar a
la ciudad a entregarse, para ocupar una casa tras otra, los franceses debieron
recurrir al método mas lento, o sea, a la colocacién de minas. Por ultimo, después
de que la tercera parte de los edificios de la ciudad quedé destruida y el resto
inservible para vivienda, Zaragoza se entreg6 el 20 de febrero. De las 100.000
personas que se encontraban en la ciudad al comenzar el sitio, perecieron 54.000.

En su estilo, esta defensa es clasica y digna de la notoriedad que ha adquirido.
Pese a todo, la ciudad se defendid, en total, s6lo 63 dias. Para cercarla fueron
necesarios 10 dias: para sitiar la fortaleza, 14: para el sitio de las fortificaciones
internas y la lucha por la ocupaciéon de las casas, 39. El nimero de victimas no
responde en modo alguno a la duracidn de la defensa, ni a los resultados positivos
alcanzados. Si Zaragoza hub23liera sido defendida por 20.000 buenos y
emprendedores soldados, que en todo momento realizaran escaramuzas, Suchef
no hubiera podido continuar el sitio con sus fuerzas, y la Fortaleza habria podido
quedar en manos de los espafioles hasta el final de la guerra austriaca de 1809

Por supuesto, no pensamos que Paris resulta una segunda Zaragoza. Las casas
de Paris, por muy so6lidas que sean, no pueden compararse por su construccion
con las casas macizas de la ciudad espafiola; no tenemos fundamento alguno para
suponer que la poblacién de Paris revele el fanatismo de los espafioles en 1809,
o que la mitad de los habitantes se resigne nacientemente a sucumbir en el
combate o por enfermedad. Sin embargo, esta fase de la lucha, que comenz6 en
Zaragoza en las calles, casas y monasterios de la ciudad, después del asalto de la
explanada de la fortaleza, hasta cierto punto puede repetirse en las aldeas
fortificadas y en las fortificaciones de tierra situadas entre los fuertes de Paris y
el cinturén de baluartes.

Como hemos dicho ayer en nuestro articulo XXIV de la serie Notas sobre la
guerra* ahi esta el centro de gravedad de la defensa. Alli las fuerzas mdviles
jovenes pueden enfrentar al enemigo que inicie la ofensiva casi en iguales
condiciones, obligarlo a actuar en forma mas sistematica de lo que calculaba el
Estado Mayor de Berlin, que no hace mucho confiaba en obligar a la ciudad a
rendirse a los 12 6 14 dias después de que las baterias de sitio abrieron fuego. La
lucha contra los que se defienden exigira un fuego tan intenso de morteros y
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cafiones por parte de los que emprenden la ofensiva, que inclusive el bombardeo
parcial de la ciudad, por lo menos en gran escala, puede frustrarse durante cierto
tiempo. En todo caso habra que sacrificar las aldeas que se encuentran fuera del
cinturén de fortificaciones, cualquiera sea el lugar entre el frente aleman de
ofensiva y el francés de la defensa. Si al sacrificarlas se puede salvar la ciudad,
mucho mejor para la defensa.

*Véase C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIl], p. 11, ed. rusa, pags. 146-150. (Ed.)

No podemos ni aproximadamente decir cuanto tiempo puede durar la defensa
del territorio situado fuera del cinturén de las fortificaciones. Ello dependera de
la solidez de las mismas, del estado de animo de los defensores y también del
método de ataque. Si la confrontacién se hace grave, los alemanes, para proteger
a sus fuerzas, confiardn principalmente en el fuego de su artilleria. Sea como
fuere, teniendo en cuenta el terrible poderio del fuego de artilleria que estan en
condiciones de concentrar en cualquier punto, es probable que no necesiten mas
de dos o tres semanas para llegar hasta el cinturén de la fortaleza. Destruirlo' y
tomarlo ya sera cosa de algunos dias. Pero aun entonces los defensores no se
veran ante la necesidad absoluta de dejar de ofrecer resistencia; pero mejor sera
que aplacemos el estudio de estas posibilidades hasta que su surgimiento sea mas
probable. Hasta ese instante, nos permitimos también omitir el examen de los
méritos y los defensores de las barricadas de la ciudad de Rochefort. En general,
suponemos que si las nuevas fortificaciones entre los fuertes y el muro de la
fortaleza contribuyen a ofrecer una seria y real resistencia, el ataque se limitara
en lo posible (en gran medida ello depende de la energia de quienes se defienden)
al fuego de artilleria por elevacion y raso, y también al intento de tomar Paris por
hambre.

Escrito por F. Engels en inglés, el 21 de octubre de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 22 de octubre de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XI1I, p. 1L
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APOLOGIA DEL EMPERADOR

Igual que otros grandes hombres caidos en desgracia, Luis Napole6n tiene
conciencia, segun parece, de que su obligacion es explicar al pueblo las causas que
lo llevaron, en gran medida contra su voluntad, desde Saarbriicken hasta Sedan,
y como resultado de ello hemos recibido lo que debe considerarse su explicacién.
Como no hay fundamento externo ni interno para sospechar que este documento
sea falso, sino muy por el contrario, en el caso dado lo consideraremos auténtico.
En efecto, casi estamos obligados a proceder asi por simple amabilidad, porque
si ha existido alguna vez un documento que confirmara en su totalidad y en los
detalles el punto de vista de Pall Mall Gazette 3 acerca de esta guerra, es
precisamente la autojustificaciéon del emperador.

Luis Napole6n nos comunica que estaba perfectamente informado de la gran
superioridad numérica de los alemanes, que confiaba en contrarrestarla con una
rapida invasion del sur de Alemania, para obligar a esa regiéon a mantenerse
neutral y, con el primer éxito, asegurarse la alianza con Austria e Italia. Para ese
fin, 150.000 hombres debian ser concentrados en Meta, 100.000 en Estrasburgo
y 50.000 en Chélons. Con los dos primeros ejércitos rapidamente concentrados
se pretendia cruzar el Rin cerca de Karlsruhe. Al mismo tiempo, 50.000 hombres
debian avanzar desde Chalons hasta Metz para contrarrestar el posible
movimiento enemigo contra los flancos y la retaguardia de los ejércitos en
ofensiva. Pero ese plan se vino abajo en cuanto el emperador llegd a Metz.
Encontré alli s6lo a 100.000 hombres, en Estrasburgo no habia mas de 40.000, en
tanto que las reservas de Canrobert estaban en cualquier lugar, menos en
Chalons, que era donde debian encontrarse. Las tropas no estaban abastecidas
para la marcha con los elementos de primera necesidad: mochilas, tiendas,
cocinas y marmitas de campafa. Ademas, no se sabia nada acerca del lugar en que
se encontraba el enemigo. En efecto, una ofensiva audaz y rapida desde el
comienzo se hubiera convertido en una defensa muy modesta.

Dudamos de que el lector de Pall Mall Gazette encuentre en todo esto algo
nuevo. En nuestras Notas sobre la guerra el plan de ataque mencionado mas
arriba ya habia sido expuesto como el mds racional para los franceses, y ademas
se habian manifestado las causas por las que hubo que rechazarlo. Pero existe un
hecho, que fue la causa mas inmediata de las primeras derrotas, y ello no lo

6363 Pqll Mall Gazette (Pall Mall, nombre de una calle de Londres, conocida por el gran ntimero de

clubes que hay en ella), vespertino inglés de tendencia conservadora; se public6 en Londres de 1865 a
1927 (desde 1921 modific6 algo su titulo). Pese al caracter aristocratico de] periddico, Marx
consideraba posible mantener durante algin tiempo relaciones comerciales con su directorio, ya que,
segun sus palabras, era “el tnico diario no venal de Londres” (Marx y Engels, Obras, t. XXIV, ed. rusa,
pag. 371). Durante la guerra franco-prusiana Poll Mall Gazette public6 una serie de articulos de Engels,
“Notas sobre la guerra”, que atrajo la atencién de amplios circulos de lectores por la profundidad con
que analizaba las operaciones militares y la exactitud de sus previsiones cientificas.
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explica el emperador: ;para qué puso a varios de sus cuerpos en una situacion
falsa cerca de la frontera, supuestamente para la ofensiva, cuando ya hacia tiempo
habia rechazado la idea de realizarla? En cuanto a sus cifras, las someteremos a
un andlisis critico consecuente.

El emperador considera que las causas de la derrota de la direccién militar
residen en “los defectos de nuestra organizaciéon en sus ultimos 50 afios de
existencia”. Pero es notorio que esa organizacidn no era la primera vez que se
sometia a prueba. Y respondi6 bastante bien a su mision en la guerra de Crimea.
Habia dado excelentes resultados al comienzo de la guerra italiana, cuando en
Inglaterra, y también en Alemania la organizacién militar francesa era
considerada ejemplar para un ejército. Es indudable que también en aquellos
tiempos se habfan descubierto en ella una serie de defectos. Pero hay una
diferencia entre lo que fue en aquella época y lo que es ahora: entonces
funcionaba, ahora se niega a servir. Mas el emperador no quiere explicar los
motivos de estos cambios, aunque precisamente de ello tendria aue hablar,
porque ése es el lado débil del II Imperio, que fren la tarea de esa organizacion
con todos los métodos de soborno y concusion.

Cuando el ejército en repliegue llegd a Metz, “sus efectivos, después de llegar
el mariscal Canrobert con dos decisiones y la reserva, ascendian a 140.000
hombres”. Esta afirmacién, en comparacién con el nimero de las tropas que
acaban de deponer las armas en Metz, nos obliga a analizar con méas detenimiento
las cifras del emperador. El ejército de Estrasburgo se suponia formado con los
cuerpos de Mac-Mahon, de Faillie y Douay. En total, de diez divisiones, cuyo
ndmero ascendia a 100.000 hombres; pero ahora dicen que no pasaba de 40.000.

Dejando totalmente a un lado las tres divisiones del cuerpo de Douay, aunque
una de ellas acudi6é en ayuda de Mac-Mahon durante el combate de Woerth, y
después de él, nos daria no menos de 6.000 hombres por division (13 batallones),
0 s6lo 430 hombres por batallén, inclusive si consideramos que en ese mismo
ndmero no se incluye un solo soldado de caballeria o artillero. Y he aqui que con
toda la confianza que estamos inclinados a otorgar al Il Imperio, cuando se trata
de concusidn o despilfarro del fisco, no podemos obligamos a creer que luego de
veinte dias de reclutamiento de los reservistas y los dados de baja no hubiera en
el ejército mas de 90 batallones, que tenian, término medio, 430 hombres, en
lugar de 900. En lo que se refiere al ejército de Metz, contaba en la guardia y en
las. diez divisiones de linea con 161 batallones; y si se considera que 100.000
hombres, indicados en el folleto, eran sélo de infanteria, y no quedaba nada para
la caballeria y la artilleria, ello representard no mas de 620 hombres por batallén,
cifra indudablemente inferior a la real. Es ain mas asombroso que al haber
retrocedido de Metz, este ejército haya aumentado 140.000 hombres después de
llegar las dos divisiones de Canrobert y las reservas. El nuevo refuerzo constaba,
por lo tanto, de 40.000 hombres. Y bien, como las "reservas” llegadas a Metz
después de Spichern sélo podian estar formadas por caballeria y artilleria, ya que
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la guardia habia llegado alldA mucho antes, su ndmero no podria superar los
20.000 hombres. En consecuencia, quedan 20.000 para las dos divisiones de
Canrobert, lo que para 25 batallones representa 800 hombres por cada uno, o sea,
que segun este calculo, los batallones de Canrobert, los mas incompletos de todos,
resultan mas fuertes que los concentrados y preparados con anterioridad. Pero si
antes de las batallas del 14, 16 y 18 de agosto el ejército de Metz s6lo contaba con
140.000 hombres, ;como pudo ocurrir que después de las pérdidas, que por
supuesto ascendieron en esos tres dias a no menos de 50.000 hombres, después
de las pérdidas sufridas en las escaramuzas posteriores y producidas por la
muerte de los enfermos, Bazaine haya podido, pese a todo, entregar a los
prusianos 173.000 prisioneros? Nos ocupamos de estas cifras sélo para
demostrar como se contradicen entre si y con todos los hechos conocidos de la
campana. Se las puede desechar en el acto como totalmente falsas.

Ademas de la organizacion del ejército, existian otras circunstancias que
impidieron el vuelo de 4guila del emperador al encuentro de la victoria. Fueron,
en primer lugar, “el mal tiempo”; después, las “dificultades con los convoyes” y
por ultimo “la falta absoluta de conocimiento acerca del lugar y de las fuerzas de
los ejércitos enemigos”. En efecto, son tres circunstancias muy desagradables.
Pero el mal tiempo fue igual para las dos partes, porque con todas las piadosas
remisiones del rey Guillermo a la providencia, no mencioné una sola vez que el
sol resplandeciera sobre las posiciones alemanas, en tanto las lluvias mojaban a
los franceses. ;Acaso los alemanes no tuvieron dificultades con los convoyes? En
cuanto al desconocimiento del lugar en que se encontraba el enemigo, existe una
carta de Napoledn I a su hermano José, que se quejaba en Espafia de la misma
dificultad; es una carta nada elogiosa para los generales que se desahogan con
semejantes quejas. Sefiala que si los generales no saben dénde se encuentra el
enemigo, es solo culpa de ellos y evidencia que no conocen su misién. Al leer las
justificaciones de un mando tan malo, se llega a dudar de que el folleto esté
realmente escrito para personas mayores.

La descripcidon del papel desempefiado por Luis Napoledn en persona no
agradara mucho a sus amigos. Después de las batallas de Woerth y de Spichern
“decidio retirar las tropas hacia el campamento de Chalons”. Mas aunque ese plan
habia sido aprobado al principio por el consejo de ministros, dos dias mas tarde
se consideraba "que podria causar una impresién desagradable en la opini6én
publica”, y es desechado por el emperador al recibir una carta en ese sentido, del
sefior E. Olivier (!). Conduce su ejército a la orilla izquierda del Mosela, y después
“sin prever una batalla general y confiando sélo en choques aislados”, la
abandona y se marcha a Chalons. Acto seguido, luego de su marcha, tuvieron lugar
los combates del 16 y 18, a raiz de los cuales Bazaine se vio encerrado en Metz.
En ese tiempo, la emperatriz y el gabinete abusaron de su poder y a espaldas del
emperador convocaron la Camara, y con la convocatoria de este cuerpo
legislativo extraordinariamente autoritario, compuesto por inocentes de Arcadia,
quedd decidida la suerte del Imperio. La oposicidon, que como se sabe consta de
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veinticinco miembros, se convirtié en todopoderosa y “paralizo el patriotismo de
la mayoria y la labor fecunda del gobierno”, el cual, como todos recordamos, no
era el gobierno del elocuente Oliver, sino del grosero Palikao.6*

“Desde ese instante pareceria que los ministros temian pronunciar el nombre
del emperador; y él mismo, que habia abandonado el ejército y rechazado el
mando sdlo para retomar las riendas de la direccion, descubrié de pronto que le
seria imposible desempefiar basta el fin el papel que le correspondia.” En efecto,
le dieron a entender que en esencia estaba depuesto, que ya no era necesario. En
semejantes circunstancias muchos hombres con amor propio habrian renunciado
al trono. Pero ni mucho menos; su indecision, para decirlo con palabras medidas,
continud; va en pos del ejército de Mac-Mahon, constituyéndose simplemente en
un estorbo, ya que no puede dar ningtn provecho, sino, por el contrario, causar
dafio. El gobierno en Paris insiste en que Mac-Mahon acuda en ayuda de Bazaine.
Mac-Mahon se niega, porque ello supondria exponer su ejército a una destrucciéon
segura; Palikao insiste. “En cuanto al emperador, no se oponia a nada. No entraba
en sus planes resistirse alas indicaciones del gobierno y de la emperatriz-regente,
que habia revelado tanta inteligencia y energia en circunstancias de grandiosas
dificultades.” Nos asombramos de la sumision de este hombre, que durante veinte
afios habia afirmado que la subordinacién a su voluntad individual fue el tinico
camino de salvacién para Francia y que ahora, cuando “desde Paris le imponen
un plan de campana que contradice las reglas mas elementales del arte militar”,
ino ofrece ya resistencia alguna porque, supuestamente, jamas entraba en sus
intenciones oponerse a las indicaciones de la emperatriz-regente, que etc., etc.!

La descripcion del estado del ejército con que se emprendi6 esa marcha fatal
es, en todos sus detalles, la perfecta confirmacién de la apreciacion que habiamos
hecho a su debido tiempo. S6lo hay un detalle atenuante. Durante su repliegue en
marcha forzada, el cuerpo de ejército de de Faillie se las ingenid para perder sin
combate “todo su convoy”; pero el cuerpo sin duda no valor6 toda la ventaja que
ello suponfa.

El ejército se dirigié a Reims el 21 de agosto. El 23 habia llegado hasta el rio
Suippes, junto a Betinville, en el camino recto hacia Verdin y Metz. Pero las
dificultades del suministro obligaron a Mac-Mahon a volver en seguida a la linea
de ferrocarril; a consecuencia de ello, el 24 se emprendié un movimiento a la
izquierda y se llegd a Rethel. Todo el dia 25 trascurri6 alli distribuyendo viveres
alatropa. El 26, el Estado Mayor pasa a Tourteron, veinte millas mas lejos, al este;
el 27, a Les Chaines Populaires, otras seis millas mas. Aqui, al enterarse de que
ocho cuerpos de ejército alemanes se proponen cercarlo, Mac-Mahon da la orden

64 En enero de 1870, Napoledn IlI, quien debido al creciente descontento originado por el régimen

del II Imperio, tuvo que coquetear con el antiguo lider de la oposicidn republicana Emile Olivier. Pero
después de las primeras derrotas en la guerra franco-prusiana, el “ministerio liberal” fue sustituido, el
9 de agosto de 1870, por un gabinete militar y designado Primer Ministro y ministro de Guerra el
general Montauban (conde de Palikao), bonapartista declarado.
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de volver a retroceder al oeste; pero esa noche llegaron de Paris instrucciones
insistentes de encaminarse a Metz. “No cabe duda de que el emperador podia
anular esa orden, pero decidi6 no oponerse a la decisiéon de la regencia.” Esa
virtuosa renuncia al poder obligé a Mac-Mahon a subordinarse; de ese modo, el
28 llegd a Stonne, a 6 millas mas lejos al este. Sin embargo, “esas 6rdenes y
contradrdenes hicieron detener el avance”. Al mismo tiempo, “el ejército
prusiano avanzaba a marchas forzadas, en tanto que nosotros, cargados con los
convoyes (jotra vez!) y con las tropas cansadas, tardamos seis dias para recorrer
25 leguas”. Después llegaron los combates del 30 y 31 de agosto, y el 11 de
setiembre, y tuvo lugar la catastrofe, descrita muy ampliamente, pero sin detalle
alguno. Y sigue la moraleja que se puede extraer de ello: “Naturalmente, la lucha
fue desigual, pero habria sido mas prolongada y con menos fracasos para nuestro
ejército, si las operaciones militares no se hubieran subordinado siempre a las
consideraciones politicas”.

La caida del II Imperio, y todo lo relacionado con él, no provocé las
lamentaciones de nadie: ese es su destino. No se hace extensiva a él, en medida
alguna, la condolencia, es decir, lo menos que cae en suerte por lo general a los
que han sufrido una gran desgracia. Ni siquiera puede decirse ahora, en francés,
honneur au courage malheureuse sin cierto dejo de ironia; al Il Imperio ni siquiera
se le concede ese “honor a los héroes vencidos". Dudamos de que Napoledn
consiga en estas circunstancias sacar gran provecho del documento, segtin el cual
su notable intuicion estratégica se convierte continuamente en cero, debido a las
6rdenes absurdas, dictadas por consideraciones politicas del gobierno de Paris,
en tanto que su poder para anularlas es también igual a cero, en virtud de su
respeto ilimitado a la regencia de la emperatriz. Lo mejor que se puede decir de
este folleto, pobre en extremo, es que reconoce los malos ratos que hay que pasar
en la guerra cuando “las operaciones militares se subordinan siempre a las
consideraciones politicas”.

Escrito por F. Engels en inglés, el 4 de noviembre de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 5 de noviembre de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. IL.
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LOS COMBATES EN FRANCIA

Durante las primeras seis semanas de guerra, cuando las victorias de los
alemanes se sucedian una tras otra, cuando la capacidad de ocupacién del
enemigo invasor no se habia aprovechado integramente y cuando en los campos
de batalla todavia habia ejércitos franceses capaces de ofrecerle resistencia, la
lucha, dicho en términos generales, se circunscribia a los ejércitos. La poblacion
de las regiones ocupadas s6lo tenia una participacion insignificante en los
combates. Es cierto que una decena de campesinos de Alsacia fueron condenados
por el tribunal militar y fusilados por participar en los combates o por martirizar
a los heridos; pero tragedias como la que ocurrié en Bazeille fueron una rara
excepcion. Lo que mejor lo evidencia es la enorme impresién que causé y la
apasionada polémica que se desarroll6 en la prensa respecto de si las acciones de
los alemanes merecian ser justificadas o repudiadas. Si valiera la pena reanudar
esta polémica, podriamos demostrar, en base a las declaraciones de testigos
intachables, que los habitantes de Bazeille atacaron en efecto a los heridos
bavaros, los martirizaron y los arrojaron a las llamas de las casas incendiadas por
las bombas; a raiz de ello el general von der Tann dio orden de aniquilar toda la
aldea, orden absurda y barbara sobre todo porque, de acuerdo con ella,
correspondia incendiar las casas en las que yacian centenares de sus propios
heridos. Pero sea como fuere, Bazeille fue destruida en el fuego del combate y en
una lucha, que mas que cualquier otra, es capaz de llevar a la exaltaciéon —mas
exactamente, en los choques producidos en las casas y en las calles—, cuando se
debe actuar sin dilacién al recibir un parte y adoptar una decisiéon urgente, y
cuando no hay tiempo para comprobar las declaraciones y escuchar la opinién de
las partes.

Durante las dltimas seis semanas se produjo un cambio notable en el caracter
de esta guerra. Desaparecieron los ejércitos regulares franceses; la lucha esta a
cargo de los reclutas, que por su falta de experiencia son, en mayor o menor
medida, fuerzas irregulares. Son derrotados con facilidad toda vez que intentar
salir en masa a un lugar descubierto, pero cuando luchan al cubierto de las
ciudades y aldeas, con barricadas, pueden ofrecer una gran resistencia. Este tipo
de combate, las ofensivas nocturnas por sorpresa y otras acciones guerrilleras
son estimuladas en los llamamientos y en las disposiciones del gobierno, que
también recomienda a la poblacién de las regiones en que operan los guerrilleros
que les presten toda clase de colaboracion. Si el enemigo dispusiera de las
suficientes fuerzas como para ocupar todo el pais, esa resistencia seria
quebrantada con facilidad. Pero hasta la entrega de Metz no disponia de ellas. Las
fuerzas de los atacantes fueron desgastadas antes que éstos llegaran a Amiens,
Rudn, Le Mans, Blois, Tours, Bourges, por una parte, y Besanz6n y Lyon por otra.
El hecho de que las fuerzas del enemigo se agotaran tan rapido, se explica en gran
medida, por la creciente resistencia del medio circundante. Los inevitables
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“cuatro ulanos” ya no pueden ahora irrumpir en una aldea o ciudad ubicada lejos
de sus lineas del frente y lograr el sometimiento absoluto a sus 6rdenes, sin correr
el riesgo de ser apresados o muertos. Para acompafiar a los destacamentos de
requisiciéon hacen falta fuerzas imponentes, y las compaifias o escuadrones
aislados, cuando estan alojados en una aldea, deben tomar extraordinarias
precauciones contra los ataques nocturnos por sorpresa, asi como contra los
ataques desde emboscadas durante la marcha. En tomo de las posiciones
alemanas hay una franja de territorio en disputa y es aqui donde la resistencia
popular se hace sentir mas. Para aplastarla, los alemanes recurren a un método
de guerra tan antiguo como barbaro. Han convertido en regla la de que toda
ciudad o aldea donde uno o varios habitantes participen en la defensa, disparen
contra sus tropas o en general ayuden a los franceses, deben ser incendiadas; toda
persona capturada con un arma en la mano y que, segun ellos, no sea un soldado
del ejército regular, debe ser fusilada en el acto; y en todas partes donde existan
fundamentos para suponer que una parte de la poblacidn, por insignificante que
sea, es culpable de tales hechos, los hombres fisicamente aptos deben ser
ejecutados inmediatamente.

Este sistema se lleva a cabo en forma despiadada, ya desde hace seis semanas,
y esta en vigor en todo su apogeo hasta la fecha. No se puede abrir un diario
aleman sin tropezar con media docena de comunicaciones sobre ejecuciones
militares de esta indole, que se realizan como si fuese lo mas natural del mundo,
como medidas corrientes de justicia militar, efectuadas con la bienhechora
severidad por los “honrados soldados”, contra los “canallas asesinos y
bandoleros”. No existe el menor desorden, ninguna violencia contra las mujeres,
no hay violacién alguna de las 6rdenes. Ni mucho menos. Todo se hace en forma
sistematica y de acuerdo con la orden: cercan la aldea condenada, sacan a los
habitantes, se apoderan de los viveres e incendian las casas, y los culpables
verdaderos o sospechosos comparecen ante el tribunal militar de campaiia,
donde sin tramite alguno los espera con seguridad una media docena de balas. En
Ablis, una aldea de 900 habitantes ubicada en el camino a Chartres, un escuadrén
del 16 regimiento de huisares (de Schleswig-Holstein) fue atacado de noche por
sorpresa por los guerrilleros franceses y perdi6 la mitad de sus hombres; en
castigo por ese atrevimiento, toda la brigada de caballeria se lanz6 sobre Ablis e
incendi6 la aldea; dos comunicaciones distintas —ambas procedentes de los
participantes en el drama— afirman que entre los vecinos se eligi6 a todos los
hombres sanos, y todos ellos sin excepcion, fueron fusilados o pasados por las
bayonetas. Pero éste es sélo un hecho de entre muchos. Un oficial bavaro, en las
cercanias de Orleans, escribe que su destacamento incendi6 cinco aldeas en doce
dias; podemos afirmar sin exagerar que en-todas partes del centro de Francia por
donde pasan los destacamentos volantes alemanes, su camino queda sehalado
con excesiva frecuencia por el fuego y la sangre.

Ahora, en 1870, quiza no baste una declaracién que explique que éste es un
método legal de conducir la guerra, y que la intervencién de la poblacién civil o
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de los hombres que oficialmente no son reconocidos como soldados equivale al
bandidaje y puede ser sofocada a sangre y espada. Todo ello podria aplicarse en
la época de Luis XIV y Federico II, cuando s6lo combatian los ejércitos, pero a
partir de la guerra americana por la independencia, inclusive hasta la guerra civil
en Norteamericana, la participacion de la poblacion en la guerra se ha convertido
—tanto en Europa como en América—, no en una excepcion, sino en una regla.
En todas partes en que el pueblo consentia en ser subyugado por el solo hecho de
que sus ejércitos no habian sido capaces de ofrecer resistencia, se observaba
hacia él una actitud de desprecio, se lo consideraba una nacién de cobardes; y en
todas partes donde el pueblo desarrolld una enérgica lucha guerrillera, el
enemigo se convencid rapidamente de que era imposible guiarse por el viejo
codigo de la sangre y el fuego.

Los ingleses en América, los franceses en Espafia bajo Napoleén, los austriacos
en 1848 en Italia y Hungria, se vieron muy pronto obligados a tomar en
consideracién la resistencia popular, como si se tratara de un fendémeno
totalmente legitimo, teniendo las represiones a sus propios prisioneros de
guerra. Inclusive los prusianos en 1849, en Badén, y el Papa después de
Mentana®5, no se resolvieron a fusilar a los prisioneros de guerra sin un analisis
previo, pese a que se trataba de guerrilleros e “insurrectos”. S6lo existen dos
ejemplos contemporaneos de la aplicacién despiadada de esta anticuada ley de
“erradicacion”: cuando los ingleses sofocaron la insurreccién de los cipayos en la
India, y los métodos adoptados por Bazaine y sus tropas francesas en México.

Este modo de proceder corresponde menos al prusiano que a cualquier otro
ejército del mundo. En 1806 Prusia estaba derrotada por el solo hecho de que en
el pais no existia el menor vestigio de ese espiritu de resistencia nacional. Para
reavivarlo, los reorganizadores del gobierno y del ejército hicieron después de
1807 todo lo que estaba en sus manos por hacer. En. esa época, Espaifia ofreci6é un
glorioso ejemplo de como el pueblo puede resistir a un ejército invasor. Todos los
dirigentes militares de Prusia sefialaron a sus conciudadanos ese ejemplo, como
digno de. ser imitado. Scharnhorst, Gneisenau, Clausewitz, compartian la misma
opinion al respecto; Gneisenau fue personalmente a Espafa para combatir contra
Napoledn. Todo el nuevo sistema militar, introducido entonces en Prusia, fue un

65 Engels se refiere al aplastamiento de la insurreccién en Badén y en el Palatinado por las tropas

contrarrevolucionarias prusianas en mayo-julio de 1849 (véase el articulo de Engels de la serie
Revoluciény contrarrevolucién en Alemania, en esta recopilacion, pags. 55-70), asi como a la derrota de
los destacamentos de voluntarios de Garibaldi en Mentana (poblacién de la regién de Roma) el 3 de
noviembre de 1867, durante el combate contra las tropas del Papa y los intervencionistas franceses. A
raiz de esa derrota fracasé el intento de liberar la regién de Roma, emprendido por Garibaldi en el
otofio de 1867. Explica este fracaso la considerable superioridad numérica y el mejor armamento de
las tropas adversarias (los franceses empleaban contra las fuerzas garibaldinas un nuevo tipo de arma
rayada: el fusil de retrocarga de Chassepot), asi como la infame actitud del gobierno real italiano para
con Garibaldi, contra quien envid sus tropas en el momento decisivo. Por orden del rey Victor Manuel,
después de Mentana, Garibaldi fue encarcelado y exiliado a la isla de Caprera. En la regién de Roma el
gobierno de Pio IX intensific6 mas atn el régimen de reaccion y terror.
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intento de organizar la resistencia popular contra el enemigo, por lo menos en la
escala en que fuera posible bajo una monarquia absoluta. No sélo todos los
hombres fisicamente aptos debian recibir instruccién militar en el ejército y
servicio después en el Landwehr hasta los cuarenta afios de edad, sino que
ademas los jovenes desde los diecisiete hasta los veinte anos y los hombres de los
cuarenta a los sesenta debian incorporarse al Landsturm o levée en masse [milicia
de todo el pueblo], para organizar la insurrecciéon en la retaguardia y en los
flancos del enemigo, obstruir sus movimientos, apoderarse de sus
abastecimientos y de sus correos, utilizar todas las armas que se pudieran
conseguir, aplicar sin la menor dilacién todos los medios que estuvieran a su
alcance para alarmar al enemigo —“cuanto mas eficientes sean esos medios,
mejor’— y, lo que era fundamental, “no usar uniforme alguno, para que los
hombres del Landsturm puedan en cualquier momento aparecer como
ciudadanos particulares y no caer en sospecha del enemigo”. Todo este
“Reglamento sobre el Landsturm”, como se denomino la ley publicada en 1813 y
cuyo autor no fue otro que Scharnhorst, organizador del ejército prusiano, estaba
escrito en el espiritu de la resistencia popular intransigente, para la cual son aptos
todos los medios, y cuanto mas eficaces, mejor. Ahora bien, todo ello lo aplicaban
entonces los prusianos contra los franceses, pero si son éstos quienes practican
esas mismas acciones contra los prusianos, las cosas cambian. Lo que en un caso
se consideraba patriotismo, en el otro resulta un canallesco asesinato y
bandidaje.

El caso es que el gobierno prusiano actual se averglienza del viejo “Reglamento
sobre el Landsturm” prerrevolucionario, y con su conducta en Francia trata de
hacerlo olvidar. Pero cada acto de crueldad desenfrenada cometido en Francia
por ellos, nos recordard mas y mas ese “Reglamento”; y la justificacion de
semejante método vergonzoso de conducciéon de la guerra demuestra que si
desde el periodo de Jena el ejército prusiano crecié incalculablemente, el propio
gobierno prusiano estd creando con rapidez la misma situacién que hizo posible
llegar a Jena.

Escrito por F. Engels en inglés, el 10 de noviembre de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 11 de noviembre de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t XIII, p. II.
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LAS PROBABILIDADES DE LA GUERRA

La dltima derrota del ejército francés del Loira y la retirada de Dueros al otro
lado del Mame (suponiendo que ese repliegue haya tenido el caracter decisivo
que se comunicaba el sdbado *) definen la suerte de la primera operacion
combinada emprendida para la liberacién de Paris.6 Esta ha fracasado por
completo y la opinién publica vuelve a preguntarse si la nueva serie de reveses
no prueba la incapacidad de los franceses para seguir resistiendo con fortuna y si
no seria mejor suspender de golpe el juego, entregar Paris y firmar la cesion de
Alsacia y Lorena.

* Véase Notas sobre la guerra —XXX, C. Marx y F. Engels, Obras, t. 11, p. 11, ed. rusa, pags. 198-201. (£d.)

Sucede que la gente ha perdido toda idea de lo que significa una verdadera
guerra. La de Crimea, la de Italia y la austro-prusiana fueron simplemente guerras
comunes, de gobiernos que firmaban la paz en cuanto su mecanismo militar era
destruido o resultaba desgastado. Una verdadera guerra, en la que participe la
nacion misma, no se ha visto en el centro de Europa durante varias generaciones.
La hemos visto en el Caucaso, en Argelia, donde la lucha continud durante mas de
veinte afios casi sin interrupcion; la hubiéramos podido ver en Turquia, si los
turcos hubiesen recibido la autorizacién de sus aliados para defenderse con sus
propios y primitivos medios. Pero el hecho es que nuestros convencionalismos
conceden el derecho de una efectiva autodefensa sélo a los barbaros;
consideramos que los Estados civilizados deben batirse segun las reglas de
etiqueta y que una nacién auténtica no puede responsabilizarse de un hecho tan
descortés como es el de continuar la lucha cuando la nacién oficial ya se ha visto
obligada a entregarse.
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Y en este momento los franceses cometen una descortesia de este tipo. Para
disgusto de los prusianos que se consideran los mejores conocedores de la
etiqueta militar, los franceses contindan batiéndose resueltamente desde hace

66 Se trata de las operaciones de los ejércitos del Loira y de Paris tendientes a levantar el sitio de
Paris, a fines de noviembre y principios de diciembre de 1870. Las unidades del ejército del Loira
fueron derrotadas el 28 de noviembre en Beaune-la-Rolande, y diezmadas el 2 de diciembre en Lagny-
Poupry, después de lo. cual debieron retirarse hacia el sur. Las tropas del principe Federico Carlos
reocuparon Orleans el 4 de diciembre, introduciendo una cufia entre los flancos derecho e izquierdo
del ejército de Loira. Este se dividié en dos ejércitos al mando de Bourbaki y Chanzy. Al mismo tiempo
que se producian los fracasos dpi ejército del Loira del 30 de noviembre y el 2 de diciembre. Diteros
hizo varias escaramuzas infructuosas desde Paris, y las unidades del ejército de Paris emprendieron
operaciones militares en el Mame. Oficialmente se proclamaba que la finalidad de estas acciones era
lograr la unién con el ejército del Loira y seguir luchando por la liberaciéon de la capital. No obstante,
Trochu y otros generales que encabezaban la guarnicion de Paris, procuraban deliberadamente que las
escaramuzas fracasaran, contando con que las pérdidas inutiles quebrantarian la voluntad de
resistencia de los defensores proletarios de la ciudad y se crearfan las condiciones propicias para
capitular ante los prusianos, en lo que los circulos reaccionarios veian un medio para evitar la amenaza
de la revolucién.
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tres meses, después que el ejército oficial francés ha sido eliminado del campo de
batalla: han hecho inclusive lo que su ejército oficial nunca pudo hacer durante
esta guerra. Han logrado un éxito grande y muchos otros menores: capturaron al
enemigo cafiones, convoyes, y prisioneros. Verdad es que acaban de sufrir una
serie de rudas derrotas; pero éstas nada son si se las compara, con las que solia
infligir ese mismo enemigo a su ejército oficial. Es cierto que el primer intento de
romper el bloque de Paris mediante una ofensiva simultinea desde dentro y
desde fuera ha sufrido un completo fracaso, ;pero debe deducirse de ello,
inexcusablemente, que no les han quedado posibilidades para hacer un segundo
intento?

Ambos ejércitos franceses, tanto el de Paris como el del Loira, segin
testimonio de los propios alemanes, se han batido bien. Es cierto que fueron
derrotados por fuerzas numéricamente inferiores, pero habia que esperar eso de
tropas bisofias, que acababan de ser organizadas y que se enfrentaban con tropas
veteranas. Sus movimientos tacticos bajo el fuego, segin palabras del
corresponsal del Daily News, que sabe lo que dice, fueron rapidos y seguros: les
falté precision, pero éste es un defecto comun a muchos ejércitos franceses
victoriosos. Lo indudable es que estos ejércitos han demostrado ser verdaderos
ejércitos, a los que sus enemigos deberdn tratar con el debido respeto.
Evidentemente estan formados de los elementos mas heterogéneos. Hay
batallones de linea con diferente niimero de soldados veteranos; fuerzas moviles
de diverso valor combativo, desde batallones instruidos y armados que cuentan
con sus correspondientes oficiales, hasta batallones de reclutas bisofios, que atn
carecen de una instrucciéon militar elemental; hay guerrilleros de toda clase,
buenos, malos y regulares; la mayoria de ellos pertenecen probablemente a esta
ultima categoria. Pero en todo caso hay un ntcleo de buenos batallones
fogueados, en tomo de los cuales pueden agruparse los restantes; si durante un
mes toman parte en diferentes combates, y evitan grandes derrotas, todos ellos
resultaran excelentes soldados. También ahora podrian tener éxito, con una
mejor estrategia, y la inica imprescindible en el momento actual es aplazar toda
batalla decisiva, lo que creemos que puede ser conseguido.

Pero las tropas concentradas en Le Mans y cerca del Loira no son, ni mucho
menos, todas las fuerzas armadas de Francia. Hay ademas por lo menos 200 6 300
mil hombres, con los que se estan formando destacamentos en puntos mas
alejados de la retaguardia. Cada dia aumenta su capacidad combativa. Al menos
durante cierto tiempo, cada dia debe dar al frente una cantidad incesantemente
creciente de soldados frescos. Tras ellos existe ya una multitud de hombres
dispuestos a ocupar el lugar de los primeros. A diario llegan armas y municiones
en grandes cantidades; con las modernas fabricas de cafiones y de fundicidn, con
el telégrafo y los barcos, y si se tiene el dominio en el mar, no debe temerse la falta
de todo eso. En el plazo de un mes se producira también un enorme cambio en la
capacidad combativa de esos hombres; y si se les diera dos meses, constituirian
un ejército capaz de perturbar intensamente la tranquilidad de Moltke.
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Ademas de estas fuerzas mas o menos regulares, existe una nutrida milicia
nacional, la masa del pueblo, llevada por los prusianos hasta la guerra defensiva,
que, segun palabras del padre del rey Guillermo, legitima todos los medios.
Cuando “Fritz” avanzaba de Metz a Reims, de alli a Sedan y luego a Paris, no se
mencionaba para nada la insurreccién del pueblo. Las derrotas de los ejércitos
imperiales eran recibidas con peculiar indiferencia; veinte afios de régimen
imperial habian habituado a las masas populares a una subordinacién obtusa y
pasiva a la direccién oficial. En algunos lugares se encontraban campesinos que
participaban en combates efectivos, como en Bazeille, pero eran excepciones. Sin
embargo, en cuanto los prusianos se situaron en tomo de Paris y sometieron a las
localidades circundantes al sistema devastador de las requisas, efectuadas sin
consideraciéon alguna, en cuanto comenzaron a fusilar a los guerrilleros y a
quemar las aldeas que les prestaban ayuda, en cuanto rechazaron las propuestas
de paz de los franceses y proclamaron su propoésito de llevar a cabo una guerra
de conquista, todo cambi6. Por todas partes estallé a su alrededor la guerra de
guerrillas, provocada por sus propias atrocidades, y ahora basta que penetren en
un departamento para que se ponga en pie la milicia nacional. Quien lea en los
periddicos alemanes las informaciones acerca del avance del ejército del duque
de Mecldenburgo y del principe Federico Carlos, advertira en seguida la
extraordinaria influencia que ha tenido en su movimiento de avance esa
insurreccion del pueblo, inasible, que tan pronto desaparece como vuelve a
aparecer, siempre amenazante. Hasta la numerosa caballeria, a la que los
franceses no tienen casi con qué enfrentar, ha sido neutralizada en considerable
medida por esa hostilidad general, activa y pasiva, de la poblacion.

Examinemos ahora la situacion de los prusianos. De las diecisiete divisiones
situadas ante Paris, no pueden, naturalmente, distraer una sola, mientras Troch
pueda repetir en cualquier momento sus salidas en masa. Las cuatro divisiones
de Manteuffel en Normandia y Picardia tendran todavia durante algin tiempo
tanta tarea, que apenas podran realizarla; ademas es posible que las retiren de
alli. Las dos divisiones y media de Werder quiza pueden avanzar mas alla de Dijon
s6lo mediante incursiones, y asi seguirdn las cosas hasta que Belfort se vea
obligado a entregarse. No es posible distraer un solo soldado de las unidades
encargadas de custodiar la larga y estrecha linea de comunicaciones: el ferrocarril
Nancy-Paris. El 72 cuerpo tiene bastante con abastecer de guarniciones a la
fortaleza de Lorena y mantener el cerco de Longwy y Montmedi. Quedan once
divisiones de infanteria de Federico Carlos y del duque de Mecldenburgo,
seguramente no mas de 150.000 hombres, incluida la caballeria, para realizar las
operaciones de campaifia contra la mayor parte de la Francia central.y meridional.
Por consiguiente, los prusianos tienen en accién cerca de veintiséis divisiones
para ocupar Alsacia y Lorena, asegurar las dos largas lineas de comunicacién
hasta Paris y Dijén y mantener el sitio de Paris, y sin embargo, tal vez dominan en
forma directa inclusive menos de una octava parte de Francia, e indirectamente
quizad no mas de una cuarta parte de su territorio. Para el resto del pais les quedan
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quince divisiones, de las cuales cuatro se hallan bajo el mando de Manteuffel.

La profundidad a que puedan penetrar en el pais depende por entero de la
energia de la resistencia popular que encuentren. Pero dado que todas sus
comunicaciones atraviesan Versalles —pues la campafia de Federico Carlos no
abri6 una nueva linea a través de Troyes— y que pasan por un pais
insurreccionado, estas tropas tendran que desperdigar sus fuerzas en un amplio
frente, dejar en la retaguardia destacamentos para proteger las carreteras y
mantener sometida a la poblacién; como resultado, llegaran con rapidez al limite
en que sus fuerzas comiencen a debilitarse hasta resultar equilibradas porlas que
les oponen los franceses, cuyas probabilidades volveran entonces a ser
favorables; o bien esos ejércitos alemanes debran actuar con grandes columnas
moviles, que se desplacen a todo lo largo y ancho del pais, pero sin ocuparlo
definitivamente. En tal caso, las tropas regulares francesas si durante cierto
tiempo se repliegan ante ellos, pueden encontrar después suficientes
oportunidades para atacarlos por los flancos y por la retaguardia.

Unos cuantos destacamentos volantes, como los que envié en 1813 el genera]
Bliicher para envolver los flancos franceses, serian muy ttiles para destruir la
linea de comunicacién de los alemanes. Esta es vulnerable en casi toda su
extension desde Paris hasta Nancy. Varios destacamentos, con uno o dos
escuadrones de caballeria y cierto nimero de buenos tiradores en cada uno de
ellos, que atacaran esta linea, destruyeran los rieles, los tiineles y los puentes,
asaltaran los trenes, etcétera, obligarian a traer a la caballeria alemana desde el
frente, donde es particularmente peligrosa, aunque los franceses no poseen por
cierto el verdadero “arrojo de los husares”.

Decimos todo esto en el supuesto de que Paris continde manteniéndose. Hasta
ahora, a excepcion del hambre, nada hay que pueda obligar a Paris a entregarse.
Pero sila informacion publicada en el nimero de ayer del Daily News, enviada por
su corresponsal en esa ciudad, es veridica, disipa muchos temores. Todavia se
dispone alli de 25.000 caballos (ademds de los pertenecientes al ejército de
Paris), cuyo peso puede calcularse en 500 kilogramos por animal, lo que daria 6
14 kg, o 14 libras de carne por habitante; es decir, casi )4 de libra de carne diaria
durante dos meses. Si se tiene en cuenta esto, asi como hay pan y vino ad libitum
y que existe una considerable cantidad de tasajo y otras vituallas, Paris puede
resistir perfectamente hasta comienzos de febrero. Y eso daria a Francia dos
meses, lapso que ahora tiene mas importancia para ella que dos afios en tiempos
de paz. Con una direccién tanto central como loca] mas o menos inteligente y
enérgica, Francia estaria, pues, para entonces en condiciones de liberar a Paris y
de reponer sus fuerzas.

.Y si cae Paris? Tendremos tiempo suficiente para examinar esta posibilidad,
cuando sea mas probable. Sea como fuere. Francia ha podido hacer frente a los
acontecimientos sin Paris durante mas de dos meses y puede continuar
batiéndose sin él. Naturalmente, la caida de Paris puede quebrantar el espiritu de
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resistencia de los franceses, pero la misma influencia pueden ejercer también
ahora las noticias sobre los reveses de los Gltimos siete dias. Ni lo uno ni lo otro
debe tener obligatoriamente esas consecuencias. Si los franceses refuerzan un
tanto algunas de sus buenas posiciones de maniobra, como Nevers, ubicada en la
confluencia del Loira y el Allier; silevantan fuertes alrededor de Lyon para hacer
de ésta una plaza tan fuerte como Paris, la guerra puede llevarse a cabo inclusive
después de la caida de Paris; pero todavia no es oportuno hablar de ello.

Asi pues, nos atrevemos a declarar que si no se debilita el espiritu de
resistencia del pueblo, la posicion de los franceses, aun después de las recientes
derrotas, es todavia muy fuerte. Con el dominio en el mar para traer armas, con
suficiente cantidad de hombres que pueden ser convertidos en soldados, después
de haber realizado durante tres meses —los primeros y mads dificiles tres
meses— un trabajo de organizacion, con posibilidades de disponer de un mes
mas de tregua, acaso de dos, cuando los prusianos manifiestan ya sintomas de
agotamiento, rendirse en tales condiciones seria una evidente traicion. ;Y quién
sabe qué contingencias pueden producirse, qué complicaciones pueden surgir en
Europa durante ese periodo? Los franceses deben continuar la lucha a toda costa.

Escrito por Engels en inglés, el 7 de diciembre de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazelte, el 8 de diciembre de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XIII, p. IL.
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LOS GUERRILLEROS PRUSIANOS

En los ultimos tiempos los informes acerca de los incendios de aldeas
francesas por los prusianos casi han desaparecido de la prensa. Comenzabamos
a confiar en que las autoridades prusianas habian comprendido su error y cesado
semejante modo de conducta, en interés de sus propias tropas. Pero nos
habiamos equivocado. Los diarios vuelven a estar plagados de noticias sobre los
fusilamientos de prisioneros y la destrucciéon de aldeas. El Borsen Courier de
Berlin informa desde Versalles, el 20 de noviembre:

“Ayer llegaron los primeros heridos y prisioneros después del combate de Dreux,
que tuvo lugar el 17. La represalia contra los guerrilleros fue breve y debia haber
servido de buen ejemplo: fueron puestos en filas y uno tras otros recibieron un tiro
en la sien. Se public6 una orden general para el ejército, que prohibe
terminantemente capturar prisioneros y que propone fusilarlos en el acto por un
tribunal militar de campana, cualquiera sea el lugar donde aparezcan. Con respecto
a estos bandoleros y malhechores viles, se ha hecho absolutamente indispensable
aplicar estos procedimientos.”

Luego, Tagespresse de Viena, de la misma fecha, comunica que “la semana
pasada, ustedes podian haber visto en el bosque de Villeneuve, a cuatro
guerrilleros ahorcados por haber disparado contra los ulanos”.

El parte oficial de Versalles, fechado el 26 de noviembre, comprueba que toda
la poblaciéon rural en torno de Orleans, incitada a la lucha por los sacerdotes,
quienes habian recibido del obispo Dupanloup la orden de predicar una cruzada,
comenz6 a hacer la lucha de guerrillas contra los alemanes. Disparan contra las
patrullas de caballeria; los campesinos, fingiendo trabajar en el campo, matan a
los oficiales que llevan las 6rdenes. En venganza por esos asesinatos, todos los
que llevan armas y no son militares son fusilados en el acto. No son pocos los
sacerdotes que esperan ser juzgados: setenta y siete hombres.

Estos son sdlo algunos ejemplos; su nimero podria llevarse hasta el infinito;
de este modo, los prusianos, sin duda, tienen la firme intencién de continuar esas
ferocidades hasta el fin de la guerra. En virtud de ello, puede ser aleccionador
prestar otra vez atencion a ciertos hechos de la historia mas reciente de Prusia.

El actual rey de Prusia (Guillermo I. Ed.) puede recordar perfectamente los
tiempos de mas profunda humillaciéon de su pais, la batalla de Jena, ,1a
prolongada huida hacia el Oder, la capitulacién gradual de casi todas las tropas
prusianas, el repliegue de las restantes mas alla del Vistula, el desmoronamiento
total del sistema militar y politico del pais. Y entonces, al cubierto de una de las
fortalezas de Pomerania, la iniciativa y el patriotismo de individuos particulares
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inici6 una nueva resistencia activa al enemigo. El simple cometa de dragones
Schill comenzé a formar en Kolberg destacamentos de voluntarios (en francés
francotiradores), con los cuales y mediante el apoyo de la poblacion, atacaba por
sorpresa a las patrullas de caballeria, a los destacamentos, puestos de campaiia,
se apoderaba de dinero del fisco, de materiales militares y viveres. Tomo
prisionero al genera] francés Victor, preparéd la insurreccién general en la
retaguardia de los franceses y en sus lineas de comunicaciones, y, en general,
realizé todo aquello de lo cual ahora se inculpa a los guerrilleros franceses, a
quienes los prusianos aplican el mote de bandoleros y malhechores, premiando
a Jos prisioneros inermes con “un tiro en la sien”. El padre del rey prusiano actual
(Federico Guillermo III. Ed.)aprobd totalmente las operaciones de Schill y le
concedio6 el ascenso. Es notorio que en 1809 ese mismo Schill, cuando en Prusia
reinaba la paz y Austria combatia contra Francia, condujo a su regimiento para
luchar contra Napole6n pon su cuenta y riesgo, del mismo modo que Garibaldi;
fue muerto en Stralsund, y sus soldados hechos prisioneros. De acuerdo con las
leyes marciales prusianas, Napole6n estaba en pleno derecho de fusilarlos a
todos, pero en Wezel sélo fusil6 a once oficiales. El padre del actual rey prusiano,
contra su voluntad, pero presionado por la opinién publica en el ejército y fuera
de él, hubo de erigir un monumento en su honor sobre esas once tumbas
guerrilleras.

Tan pronto como comenzaron a crearse en Prusia destacamentos de
guerrilleros, los prusianos, como corresponde a un pueblo de pensadores,
comenzaron a sistematizarlo y a elaborar su teoria. Teérico de los guerrilleros,
gran filésofo en ese &mbito fue ni mas ni menos que el conde Augusto Gneisenau,
quien fue durante un tiempo mariscal de campo al servicio de su majestad el rey
de Prusia. Gneisenau defendi6 a Kélberg en 1807; a su mando tenia a cierta parte
de los guerrilleros de Schill; en la defensa le presté gran apoyo la poblacién local,
que no podia aspirar al titulo de guardia nacional, mévil o local, y que por ese
motivo, acorde con los dltimos conceptos prusianos, merecia ser “fusilada en el
acto”. Pero los inmensos recursos que extrae el pais conquistado de la enérgica
resistencia popular causaron una impresiéon tan grande en Gneisenau, que
durante varios afios estudié como organizar mejor esa resistencia. La guerra de
guerrillas en Espafia, las insurrecciones de los campesinos rusos en el camino de
retirada de los franceses de Mosct, le proporcionaron nuevos ejemplos, y en 1813
pudo comenzar a aplicar su teoria en la practica.

Ya en agosto de 1811 Gneisenau elaboré el plan para preparar la insurreccién
popular. Las milicias debian ser organizadas sin uniforme, salvo el gorro militar
(en francés képi), el cinturén blanquinegro y quizas un capote militar; es decir,
casi el mismo uniforme que ahora usan los guerrilleros franceses. “Al aparecer
fuerzas superiores del enemigo, las armas, el képi y los cinturones deben
esconderse, y los milicianos se convtierten en simples habitantes del pais.” Esto
es precisamente lo que los prusianos consideran ahora un crimen, que castigan
con una bala o con la cuerda. Estas tropas milicianas deben hostigar al enemigo,
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cortar sus comunicaciones, apoderarse de sus convoyes con provisiones o
destruirlos, evitar combates serios y marcharse al bosque o al pantano en cuanto
aparece una masa de tropas regulares. “El clero de todos los rangos debe recibir
la orden de predicar la insurreccién en cuanto comience la guerra, describir en
los términos mas sombrios el cuadro de la subyugacién que implantan los
franceses, recordar al pueblo de los hebreos en los tiempos de los macabeos y
exhortarlo a seguir su ejemplo [...] Cada sacerdote debe hacer prestar juramento
a sus fieles, para que no entreguen viveres al enemigo, ni armas, etc., hasta que
no los obliguen a ello por la fuerza", es decir, que en realidad los sacerdotes
alemanes debian predicar la misma cruzada que el obispo de Orleans ordend a
los suyos predicar, y por cuyo motivo muchos sacerdotes franceses estan ahora
esperando el juicio.

Quien tenga en sus manos el segundo tomo del libro del profesor Pertz La vida
de Gneisenau vera en la primera pagina una cita del fragmento mencionado mas
arriba como facsimil de Gneisenau. A su lado, en el margen, esta acotacién de
puiio y letra del rey Federico Guillermo: “Cuando un solo sacerdote sea fusilado,
todo esto terminara”. Es evidente que el rey no confiaba mucho en el heroismo
de su clero. Lo cual no le impidié dar su sanciéon especial a los planes de
Gneisenau; tampoco impidié que al cabo de varios afios, cuando esos mismos
hombres que expulsaron a los franceses fueron arrestados y perseguidos como
“demagogos”, uno de los ilustrados cazadores de demagogos de aquella época, en
cuyas manos cay6 el original de ese documento, entablara un juicio contra el
autor desconocido, jacusandolo de que incitaba al pueblo a fusilar al clero!

Hasta 1813 inclusive, Gneisenau preparaba no sélo el ejército regular, sino
también la insurreccién popular como medio para derrocar el yugo francés.
Cuando por fin comenzd la guerra, no se hicieron esperar las insurrecciones, la
resistencia campesina y los pronunciamientos de guerrilleros. En la localidad
entre Weser y el Elba la insurreccién armada comenzé en abril; poco mas tarde
se desencadend la insurrecciéon armada junto a Magdeburgo; Gneisenau escribié
una carta, publicada por Pertz, a sus amigos en Franconia, llamando a organizar
la insurreccion a lo largo de la linea de comunicaciones del adversario. Entonces
aparecio, por fin, el reconocimiento oficial de esa guerra popular: la ley del
Landsturm del 21 abril de 1813 (publicada sélo en julio), de acuerdo con la cual
se llamaba a cada hombre fisicamente sano, no incorporado a las filas de las
tropas de lineas o del Landwehr, a ingresar en su batallén del Landsturm, a fin de
prepararse para la lucha sagrada de la autodefensa, en la que todos los medios se
justifican. El Landstrum debe hostigar al enemigo, tanto durante su avance en el
repliegue, tenerlo en permanente estado de alarma, atacar sus convoyes de
municiones y viveres, a sus mensajeros, reclutas y hospitales, atacarlo por
sorpresa de noche, eliminar a los soldados retrasados y a los pequefios
destacamentos, paralizar al adversario y lograr que todos sus movimientos sean
inseguros; por otra parte, el Landsturm tiene la obligacién de ayudar al ejército
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prusiano, custodiar los traslados de dinero, provisiones, municiones, prisioneros,
etc. Esta ley puede en realidad ser considerada una verdadera guia del
guerrillero, y como es obra de un experto estratega, es tan aplicable en la
actualidad en Francia como en su tiempo lo fue en Alemania.

Por suerte para Napoledn |, esa ley apenas se cumplia. El rey estaba asustado
de su propia obra. No correspondia en absoluto al espiritu prusiano permitir que
el propio pueblo combatiese al margen de las drdenes reales. Gneisenau se
enfurecid, pero al final tuvo que arreglarselas sin el Landsturm. Si viviera ahora,
teniendo a sus espaldas la experiencia de Prusia, veria probablemente en los
guerrilleros franceses la realizacion de su hermoso ideal de la resistencia popular,
si no plena, al menos aproximada. Porque Gneisenau era, ademas, un hombre
genial.

Escrito por F. Engels en inglés, el 8 de diciembre de 1870.
Publicado por primera vez en Pall Mall Gazette, el 9 de diciembre de 1870.
C. Marx y F. Engels, Obras, t XIII, p. II.
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ARTICULOS SOBRE ASUNTOS MILITARES (DECADAS 70 AL 90

DEL SIGLO XIX)

MOLTKE, GRITON RETICENTE DEL ESTADO MAYOR, Y SU RECIENTE
CORRESPONSAL EN LEIPZIG

El patriotismo fanfarrén de cierto burgués cebado de Leipzig fue, por lo visto,
afectado desagradablemente en lo mas vivo por el hecho de que los franceses,
hasta Metz, no hubieran perdido cafones; en cambio, esas pérdidas las tuvieron
los alemanes. Poseido de un febril estado cafionero, pide explicaciones al
pregonado semidi6s Moltke, que en respuesta inserta en Leipziger Tageblatt una
de sus divertidas sentencias de oraculo, cuyo sentido es tal, que aunque algunos
generales franceses, durante el proceso de Bazaine¢7 dieron datos inexactos
sobre la captura de cafiones por una y otra parte, debe no obstante reconocerse
que los alemanes lograron el 16 de agosto apoderarse so6lo de un cafién de los
franceses, y éstos se apoderaron el 18 de dos canones alemanes. Con ello ya se
decia bastante. Pero el taciturno Moltke tuvo ademds que pronunciar una
conferencia, no podia dejar de hacerlo. Asi, pues, les cuenta a los venerables
imbéciles que, de acuerdo con la “tactica moderna”, la artilleria debe combatir en
las primeras filas; he ahi por qué los alemanes perdieron dos cafiones. De sus
palabras se desprende que si los franceses hubiesen rendido pleitesia a esa su
“tactica moderna”, habrian perdido muchos mas cafiones y hubiesen merecido su
alabanza; porque, segin sus propias palabras, la infanteria austriaca, apoyada
por la artilleria en la linea mas avanzada del frente, perdi6 “con la mayor honra”
160 cafiones. La artilleria austriaca, como él mismo sentencia, maniobré asi
porque la infanteria austriaca estaba retrasada en su armamento respecto de la
alemana. Y como los Chassepot franceses superaban a los fusiles prusianos con
ignicion por aguja, ello sirvié6 de fundamento para que la artilleria alemana
convirtiera la necesidad en virtud, asi como lo habia hecho la artilleria austriaca
en Koniggratz; pero la artilleria francesa no tenia necesidad alguna de permitir
que la enemiga, superior por su construccién rayada y movilidad, disparara sobre
ella inutilmente. Para Moltke, naturalmente, debe representar una gran

67 El mariscal Bazaine fue juzgado en 1872 por sus actos de traiciéon durante la defensa y la entrega

de Meta, y condenado en diciembre de 1873 a la pena capital. Pero Mac-Mahon, presidente de la
Republica francesa, sustituyé la pena de muerte por la de prisién en la isla de Santa Margarita
(Mediterraneo), de donde Bazaine huyé en 1874, para encontrar asilo poco después en la Espafia
monarquica.
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incomodidad la circunstancia de que en tres dias, el 14,16 y 18 de agosto de 1870,
fueran muertos y heridos 40.000 alemanes, pese a que la artilleria francesa era
mandada, a su juicio, de un modo tan insensato, que aun ahora declara: “Puede
quedar abierta la cuestiéon de si en esas condiciones la falta de pérdidas o la
pérdida de un solo cafién evidencia la maestria de la artilleria francesa o su
estoicismo en el combate”.

Pero no crean —aunque los pueda inducir a ello la carta poco elocuente de
Moltke—, que la artilleria francesa procedia en aquellos dias de un modo
inadecuado, aunque sea compardndola con la alemana. Nos expresaremos
galantemente con los términos de Moltke: “no corresponde en modo alguno a la
realidad” el afirmar, como lo hace él valientemente, que la artilleria francesa “era
en su mayor parte un enemigo facil de eliminar”. Si a alguien le interesa conocer
mas detalles, puede leer el libro Die deutsche Artillerie in den Schlachten bei Metz
(“La artilleria alemana en los combates de Metz”), de Hoffbauer, capitan y jefe de
bateria del ler regimiento de artilleria prusiana oriental, profesor de la escuela
unificada de artilleria e ingenieria, Berlin, 1872, Mittler e hijo. [El libro, por lo
tanto, es oficioso! Moltke sabe que quien plantea preguntas tan tontas como
nuestro burgués de Leipzig, no lee o no entiende esos libros, y los que lean con
conocimiento de causa, seglin calculos de Moltke, “se callaran la boca”.

Las peroraciones de Moltke sobre el “nuevo” modo de emplear la artilleria no
valen ni el papel en que fueron escritas. No sélo las pérdidas de la artilleria y de
caballos, sino también los gastos de municiones son en esos casos tan inmensos,
que en Un plazo breve es imposible resarcirlas con hombres, caballos y obuses.
Ademads, como resultado de la “nueva tactica” de Moltke, la artilleria alemana,
para gloria de la ciencia, fusila a sus propios compatriotas con mucha mayor
frecuencia de la que seria de desear. Esto ocurrié el 14, 16 y 18 de agosto de 1870.
La “nueva tactica” provocé una descarga de artilleria tan cientificamente
enredada, que hubo que enviar contraérdenes para interrumpir esa traidora
demencia: el fuego contra las-tropas alemanas (ver en Hoifbauer).

Por de pronto, como dice el mismo capitdn Hoffbauer, caballero de la orden de
la cruz de hierro de primer grado e indudable devoto de sus jefes, las operaciones
de la artilleria alemana en aquellos dias revestian un “caracter improvisado”.
Moltke se apresura a decir que se trata de cumplir las "exigencias de la tactica
moderna”, la cual “aconseja que la artilleria no se atreva a temer [este es el estilo
de Moltke] introducirse en las lineas mas avanzadas de las tropas beligerantes o
que, al defenderse de un ataque del enemigo, resista hasta el dltimo instante y
defienda a las otras armas”. Pero semejantes exigencias ya se habian planteado a
la artilleria mucho antes de Moltke. Nada se puede establecer con exactitud en
cuanto a la “tactica moderna”. Hasta 1815 no se habia escrito al respecto nada
digno de atencidn; desde 1815 la artilleria alemana comenz6 a descomponerse
por la inactividad, y sus oficiales no se dedicaban a otra cosa que a refiir unos con
otros. Desde 1866 los prusianos suponian que habian asimilado la gran sabiduria
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del cafién, porque casualmente resultaron ser duefios de un cafién mejor que el
de algunos vecinos. Durante la guerra francesa sélo comenzaron a probar a
tientas una tactica para su artilleria, que, como es evidente para las personas mas
sencillas, debe modificarse junto con cada perfeccionamiento notable de las
armas.

Sélo la filantropia puede inducir a dedicarse a ridiculizar y cubrir de oprobio
las sentencias de oraculo de Moltke y sus lacayos, tan ingenuas como propias de
un anciano presuntuoso, con las que tienen el descaro de pronunciarse en libros,
diarios, discursos y cartas.

Escrito por F. Engels en aleman, el 13 de marzo de 1874.
Publicado por primera vez en el diario Der Volksstoat el 25 de marzo de 1874.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XV.
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DE LA INTRODUCCION AL FOLLETO DE BORKHEIM “EN MEMORIA DE LOS
FURIBUNDOS PATRIOTAS DE 1806-1807"

.. Los “patriotas fanfarrones” aparecieron en Volksstaat inmediatamente
después de la guerra franco-prusiana, y poco mas tarde, en una copia aparte.
Resultaron ser un excelente contraveneno para la embriaguez superpatridtica de
la victoria, en que habia caido y continda estando la Alemania oficial y burguesa.
En efecto, no hubo medio mejor para desemborracharse que recordar aquellos
tiempos en que Prusia, elevada ahora hasta los cielos, fue demolida en medio del
mayor oprobio por la ofensiva de los mismos franceses a quienes ahora desprecia
por ser los vencidos. Y ese medio debia haber surtido tanto mayor efecto, cuanto
que fue posible reproducir los relatos sobre esos hechos fatales de un libro en el
que un genera] prusiano, antiguo director de la escuela militar, reflejé esa época
vergonzosa mediante documentos oficiales prusianos, y es preciso reconocer que
con toda objetividad y sin retoque alguno. Un gran ejército, como cualquier otra
organizacién social poderosa, después de una gran derrota no puede hacer nada
mejor que examinarse por dentro y confesar sus errores anteriores. En esta
situacion se encontraron los prusianos después de Jena, y aun después de 1850.
En ese periodo, por cierto, no sufrieron grandes derrotas, pero sin embargo se
hizo evidente —tanto para ellos como para todo el mundo— su absoluta
insignificancia militar en toda una serie de pequefias campafias en Dinamarca y
Alemania del sur, asi como durante la primera gran movilizacién de 1850, cuando
lograron evitar una auténtica derrota al precio de la vergiienza politica de Olmiitz
y Varsoria.68 Se vieron obligados a someter a una despiadada critica su pasado,
para aprender a corregir sus errores. Su literatura militar, que en la persona de
Clausewitz cred una estrella de primera magnitud, descendi6 en gran medida de
nivel desde entonces, y volvié a elevarlo sélo gracias a la necesidad de poner a
prueba sus fuerzas. Uno de los frutos de este autocontrol fue el libro de Hopfner

* del que Borkheim extrae material para su folleto.
* Hopfr.er, Ed. Der Krieg con 1806 und 1807 (“La guerra de 1806-1807"). Bd. 1-4, Berlin, 1855. (Ed.)

Aun ahora es preciso recordar permanentemente esa época de vanidad y
derrotas, de incapacidad de la realeza, de la torpe astucia de los diplomaticos
prusianos, enredados en su propia hipocresia; la jactancia de los oficiales nobles,
que revelaron la traicion mas pusilanime; recordar la época del derrumbe total
del régimen estatal, absolutamente ajeno al pueblo, basado en la falsedad y el
engafio. Los alemanes limitados Centre los que también se incluyen los nobles y
los principes), aun ahora, cuando se da el caso, manifiestan mayor jactancia y
chovinismo del que revelaron en aquella época; la diplomacia se comporta con
mucho mayor descaro, pero ha conservado su antigua hipocresia; por medios
naturales y artificiales, los oficiales de la nobleza han crecido considerablemente

68 Véase la nota 60.
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en numero, para ocupar otra "vez su antigua posicion predominante en el
ejército, y el Estado se vuelve cada vez mas ajeno a los intereses de las amplias
capas populares y se convierte en un consorcio de agrarios. bolsistas y grandes
industriales para la explotacidn del pueblo. Claro que si las cosas llegan otra vez
a una guerra, el ejército prusiano-aleman, por el solo hecho' de servir de ejemplo
de organizacion para todos los demas, tendra grandes ventajas ante sus enemigos
v aliados. Pero jamas gozara de las ventajas de que disfrut6 en las dos udltimas
guerras. Por ejemplo, es dudoso que vuelva a repetirse en la misma forma la
unidad del mando supremo, que tuvo lugar entonces gracias a felices
circunstancias especiales, y la correspondiente subordinacién incondicional de la
oficialidad subalterna. El nepotismo que reina actualmente en las relaciones de
negocios entre la nobleza agraria y la militar —inclusive hasta los ayudantes
imperiales— v los corredores de la bolsa, puede facilmente resultar fatal para el
abastecimiento del ejército en el teatro de operaciones. Alemania tendra aliados,
pero éstos la traicionaran en la primera ocasidn propicia.

Y, por ultimo, para Prusia-Alemania no hay posibilidad de hacer otra guerra
que no sea la mundial. Y seria una guerra mundial de magnitud desconocida hasta
ahora, de una potencia inusitada. De ocho a diez millones de soldados se
aniquilardn mutuamente y, ademas, se engullirdn toda Europa, dejandola tan
devastada, como jamas lo habian hecho las nubes de langosta. La devastacién
producida por la guerra de los Treinta Afios condensada en tres o cuatro afios y
extendida a todo el continente; el hambre, las epidemias, el embrutecimiento de
las tropas y también de las masas populares, provocados por la aguda necesidad,
el desquiciamiento insalvable de nuestro mecanismo artificial en el comercio, la
industria y el crédito; todo esto termina con la bancarrota general; el derrumbe
de los viejos Estados y de su sabiduria estatal rutinaria —una quiebra de tal
magnitud, que las coronas estaran tiradas a docenas por el pavimento y no se
encontrara a nadie que las levante—; una imposibilidad absoluta de prever como
terminara todo esto y quién saldra vencedor de la lucha. Sélo un resultado no
dej’a lugar a dudas: el agotamiento total y la creacién de las condiciones para la
victoria definitiva de la clase obrera.

Esta es la perspectiva, si el sistema de competencia en los armamentos bélicos,
llevado a su extremo, produce por ultimo los frutos inevitables. Mirad, sefiores
reyes y hombres de Estado, hasta ddnde ha llevado vuestra sabiduria a la vieja
Europa. Y si no os queda otra cosa que iniciar el ultimo gran baile militar, no nos
echaremos a llorar. Que la guerra nos lance por cierto tiempo a una etapa ya
pasada, que nos quite algunas de las posiciones ya conquistadas. Pero si
desencadenais las fuerzas que no podréis después dominar, cualquiera sea la
forma que adopten los acontecimientos, al final de la tragedia quedaréis
convertidos en una mina, y la victoria del proletariado ya habra sido conquistada
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o, de todos modos, sera inevitable.69

Escrito por F. Engels en alemdn, el 15 de diciembre de 1887.

Publicado por primera vez en el folleto de Segismundo Borkheim Zur erinnerung fiir die deutschen
Mordspatrioten 1806-1807. Gottinberg-Zurich, 1888. Marx y Engels contra la reaccién en Alemania,
1944.

69 En su articulo Palabras- proféticas, Lenin definié esta prevision de Engels como genial, basada en
un analisis cientifico de clase, claro y preciso. “Algunas de las cosas anticipadas por Engels —escribe—
ocurrieron de un modo distinto, pues el mundo y el capitalismo debian sufrir cambios en los tltimos
treinta aflos, como consecuencia de la desenfrenada rapidez del desarrollo del imperialismo. Pero lo
mads asombroso es que una gran parte de lo pronosticado por Engels se estd cumpliendo ‘al pie de la
letra™ (Lenin, ob. cit, t. XXVII, pag. 484). En esas manifestaciones de Engels sobre la futura guerra, Lenin
apreciaba en especial su fe optimista e inquebrantable en la victoria final de la clase obrera y en el
triunfo del socialismo. Lenin contraponia a la desconfianza, la inercia y la desesperacion de las
personas acostumbradas a ser lacayos de la burguesia y que se dejaban atemorizar por ésta, las
previsiones cientificas de Engels, quien habia predicho que la guerra desatada por la burguesia
mundial, pese a todas las destrucciones y a las incontables victimas que causaria a la humanidad, sélo
podria acelerar la bancarrota del régimen de explotacion.
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CON MOTIVO DEL 20° ANIVERSARIO DE LA COMUNA DE PARIS
(Carta a la Redaccién del diario Le Socialiste)

Ciudadanas y ciudadanos:

Hace exactamente veinte afios el Paris obrero se alzé como un solo hombre
contra el criminal atentado de los burgueses y los rurales [des ruraux] * dirigidos
por Thiers. Estos enemigos del proletariado temblaban de espanto al ver a los
obreros parisienses armados y organizados para defender sus intereses. Thiers
trat6 de sustraerles las armas que habian utilizado con tanta gloria contra la
invasién extranjera, y que mas tarde volvieron con mayor gloria aun contra el
ataque de los mercenarios de Versalles. Para doblegar al Paris insurrecto, los
rurales y la burguesia imploraron la ayuda de los prusianos, que se la
concedieron. Después de una lucha heroica, Paris fue aplastado por las fuerzas
del enemigo y desarmado.

* Se trata de los terratenientes mondrquicos y otros elementos reaccionarios de las provincias, que
predominaban en la Asamblea Nacional en 1871: “asamblea de los rurales” o “camara de terratenientes”, como
la llamaban. (Ed.)

Hace ya veinte afios que los obreros de Paris no tienen armas. Asi estan las
cosas en todas partes; en todos los grandes paises civilizados el proletariado esta
privado de los medios de defensa material. Por doquier la masa de fuerzas
armadas estd en manos de los enemigos y explotadores de la clase obrera.

;Pero a qué condujo esto?

A que ahora, cuando cada hombre sano pasa por las filas del ejército, ese
ejército comienza a reflejar cada vez mas el estado de animo y los pensamientos
del pueblo; ese ejército, gran instrumento de opresion, se hace menos seguro de
dia en dia. Los dirigentes de todas las grandes potencias ya prevén con horror el
dia en que los soldados que se encuentren bajo las armas se nieguen a asesinar a
sus hermanos y padres. Lo hemos visto en Paris, cuando el tonkinés * se atrevié
a pretender el puesto de presidente de ia Republica Francesa; lo vemos ahora en
Berlin, donde el sucesor de Bismarck ** exige al Reichstag fondos para fortalecer
la subordinaciéon en el ejército con ayuda de los suboficiales, comprados con
dinero, jporque entre éstos han aparecido demasiados socialistas!

* Jules Ferry, primer ministro de Francia (1880-1881, 1883-1885), organizador de la guerra colonial de
conquista de Tontén (Indochina) (Ed.)

** El canciller aleman Caprivi. (Ed.)
Si ocurre algo semejante, si ya en el ejército nace la aurora, ello significa que
el fin del viejo mundo no esta tan lejano.

iQue se produzca lo inevitable! jQue la burguesia, que ha llegado a la
decadencia, rechace el poder o se extinga, y que viva el proletariado! jViva la
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revolucion social internacional!

Escrito por F. Engels en francés, el 17 de marzo de 1891.
Publicado por primera vez en el diario Le Socialiste, el 25 de marzo de 1891.
C. Marx y F. Engels, Obras, t. XVI, p, I
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DE LA INTRODUCCION AL TRABAJO DE MARX “LA LUCHA DE CLASES EN
FRANCIA DE 1848 A 1850”

[..] Pues también en este terreno habian cambiado sustancialmente las
condiciones de la lucha. La rebelién al viejo estilo, la lucha en las calles con
barricadas, que hasta 1848 habia sido la decisiva en todas partes, estaba
considerablemente anticuada.

No hay que hacerse ilusiones: una victoria efectiva de la insurreccidn sobre las
tropas en la lucha de calles, una victoria como en el combate entre dos ejércitos,
es una de las mayores rarezas. Pero es verdad que también los insurrectos habian
contado muy rara vez con esta victoria. Lo Gnico que perseguian era hacer
flaquear a las tropas mediante factores morales que en la lucha entre los ejércitos
de dos paises beligerantes no entran nunca en juego, o entran en un grado mucho
menor. Si se consigue este objetivo, la tropa se niega a disparar, o los que mandan
pierden la cabeza; y la insurreccion vence. Si no se consigue, incluso cuando las
tropas sean inferiores en nimero, se impone la ventaja del mejor armamento y
de la instruccioén, de la unidad de direccion, del empleo de las fuerzas con arreglo
a un plan y de la disciplina. Lo mas a que puede llegar la insurrecciéon en una
accion verdaderamente tactica es a levantar y defender una sola barricada con
sujecidén a todas las reglas del arte. Apoyo mutuo, organizacién y empleo de las
reservas, en una palabra, la cooperacién y la trabazéon de los distintos
destacamentos, indispensables ya para la defensa de un barrio y no digamos de
una gran ciudad, s6lo se pueden conseguir de un modo muy defectuoso y, en la
mayoria de los casos, no se pueden conseguir de modo alguno. De la
concentraciéon de las fuerzas sobre un punto decisivo, no cabe ni hablar. Asi, la
defensa pasiva es la forma predominante de lucha; la ofensiva se producira a
duras penas, aqui o all3, siempre excepcionalmente, en salidas y ataques de flanco
esporadicos, pero, por regla general, se limitara a la ocupacidén de las posiciones
abandonadas por las tropas en retirada, A esto hay que afiadir que las tropas
disponen de artilleria y de fuerzas de ingenieros bien equipadas e instruidas,
medios de lucha de que los insurgentes carecen por completo casi siempre. Por
eso no hay que maravillarse de que hasta las luchas de barricadas libradas con el
mayor heroismo —las de Paris en junio de 1848, las de Viena en octubre del
mismo afio y las de Dresde en mayo de 1849—, terminasen con la derrota de la
insurreccion, tan pronto como los jefes atacantes, a quienes no frenaba ningin
miramiento politico, obraron ateniéndose a puntos de vista puramente militares
y los soldados les permanecieron fieles.

Los numerosos éxitos conseguidos por los insurrectos hasta 1848 se deben a
multiples causas. En Paris, en julio de 1830 y en febrero de 1848, como en la
mayoria de las luchas callejeras en Espafia, entre los insurrectos y las tropas se
interponfa una guardia civica que, o se ponia directamente al lado de la
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insurreccion o bien, con su actitud tibia e indecisa, hacia vacilar asimismo a las
tropas y, por afiadidura, suministraba armas a la insurreccién. Alli donde esta
guardia civica se colocaba desde el primer momento frente a la insurreccion,
como ocurri6é en Paris en junio de 1848, ésta era vencida. En Berlin, en 1848,
vencid el pueblo, en parte por los considerables refuerzos recibidos durante la
noche del 18 y la mafiana del 19, en parte a causa del agotamiento de las tropas
y, en parte, finalmente, por la accion paralizadora de las 6rdenes del mando. Pero
en todos los casos se alcanzd la victoria porque no respondieron las tropas,
porque al mando le falté decisién o porque se encontr6 con las manos atadas.

Por tanto, hasta en la época clasica de las luchas callejeras la barricada tenia
mas eficacia moral que material. Era un medio para quebrantar la firmeza de las
tropas. Si se sostenia hasta la consecuciéon de este objetivo, se alcanzaba la
victoria; si no, venia la derrota. Este es el aspecto principal de la cuestion y no hay
que perderlo de vista tampoco cuando se investiguen las posibilidades de las
luchas callejeras que se puedan presentar en el futuro.

Porlo demas, las posibilidades eran ya en 1849 bastante escasas. La burguesia
se habia colocado en todas partes al lado de los gobiernos, “la cultura y la
propiedad” saludaban y obsequiaban a las tropas enviadas contra las
insurrecciones. La barricada habia perdido su encanto; el soldado ya no veia
detras de ella al “pueblo”, sino a rebeldes, a agitadores, a saqueadores, a
partidarios del reparto, a la hez de la sociedad; con el tiempo, el oficial se habia
ido entrenando en las formas tacticas de la lucha de calles: ya no se lanzaba de
frente y a pecho descubierto hacia el parapeto improvisado, sino que lo
flanqueaba a través de huertas, de patios y de casas. Y, con alguna pericia, esto se
conseguia ahora en el noventa por ciento de los casos.

Ademas, desde entonces, han cambiado muchisimas cosas, y todas a favor de
las tropas. Si las grandes ciudades han crecido considerablemente, todavia han
crecido mas los ejércitos. Paris y Berlin no se han cuadruplicado desde 1848, pero
sus guarniciones se han elevado a mas del cuddruple. Por medio de los
ferrocarriles, estas guarniciones pueden duplicarse y mas que duplicarse en 24
horas, y en 48 horas convertirse en ejércitos formidables. El armamento de estas
tropas, tan enormemente acrecentadas, es hoy incomparablemente mas eficaz.
En 1848 llevaban el fusil liso de percusién y antecarga; hoy llevan el fusil de
repeticion, de retrocarga y pequefio calibre, que tiene cuatro veces mas alcance,
diez veces mas precision y diez veces mas rapidez de tiro que aquél. Entonces la
artilleria disponia de granadas macizas, proyectiles y metralla de efecto
relativamente débil; hoy, de las granadas explosivas, una de las cuales basta para
hacer afiicos la mejor barricada. Entonces se empleaba la piqueta de los
zapadores para romper las medianerias, hoy se emplean los cartuchos de
dinamita.

En cambio, del lado de los insurrectos todas las condiciones han empeorado.
Una insurreccion con la que simpaticen todas las capas del pueblo se da ya
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dificilmente; en la lucha de clases, probablemente ya nunca se agruparan las
capas medias en tomo del proletariado de un modo tan exclusivo, que el partido
de la reaccién que se congrega en tomo de la burguesia constituya, en
comparacion con aquéllas, una minoria insignificante. El “pueblo” aparecera
pues, siempre dividido, con lo cual faltara una formidable palanca, que en 1848
fue de una eficacia extrema. Y cuantos mas soldados licenciados se unan a los
insurgentes, mas dificil se hara el equiparlos de armamentos. Las escopetas de
caza y las carabinas de lujo de las armerias —aun suponiendo que, por orden de
la —policia, no se inutilicen de antemano, quitdndoles una pieza del cerrojo— no
se pueden comparar ni remotamente, incluso para la lucha desde cerca, con el
fusil de repeticion del soldado. Hasta 1848, era posible fabricarse la municién
necesaria con poélvora y plomo; hoy, cada fusil requiere un cartucho distinto y
sélo en un punto coinciden todos: en que son rm producto complicado de la gran
industria y no pueden, por consiguiente, improvisarse; por tanto, la mayoria de
los fusiles son inttiles si no se tiene la municién adecuada para ellos. Finalmente,
las barriadas de las grandes ciudades construidas desde 1848 fueron levantadas
sobre calles largas, rectas y anchas, como de encargo para la eficacia de los nuevos
canones y fusiles. Tendria que estar loco el revolucionario que eligiese él mismo
para una lucha de barricadas los nuevos distritos obreros del Norte y el Este de
Berlin.

;Quiere decir esto que en el futuro los combates callejeros no desempefien ya
papel alguno? Nada de eso. Quiere decir Unicamente que, desde 1848, las
condiciones se han hecho mucho mas desfavorables para los combatientes civiles
y mucho mas ventajosas para las tropas. Por tanto, una futura lucha de calles sélo
podra vencer si esta desventaja de la situaciéon se compensa con otros factores.
Por eso se producird con menos frecuencia en los comienzos de una gran
revolucion, que en el trascurso ulterior de ésta, y deberd-emprenderse con
fuerzas mas considerables, y éstas deberan, indudablemente, como ocurrié en
toda la gran revolucion francesa, asi como el 4 de setiembre y el 31 de octubre de
1870 en Paris *, preferir el ataque abierto a la tactica pasiva de barricadas.**

* Se refiere al 4 de setiembre de 1870, dia en que fue derribado el gobierno de Luis Bonaparte y proclamada la
Republica, asi como al fracaso de la sublevacion de los blanquistas contra el gobierno de la “Defensa nacional”,
el 31 de octubre del mismo afio. (Ed.)

** Los dirigentes de la socialdemocracia alemana insistieron en que se omitiera este parrafo al publicarse la
Introduccidn, en 1895; pero se lo ha vuelto a restituir segtin el manuscrito de Engels. (Ed.)

(Comprende el lector, ahora, por qué los poderes imperantes nos quieren
llevar a todo trance alli donde disparan los fusiles y dan tajos los sables? ;Por qué
hoy nos acusan de cobardia cuando no nos lanzamos sin mas a la calle, donde de
antemano sabemos que nos aguarda la derrota? ;Por qué nos suplican tan
encarecidamente que juguemos, al fin, una vez, a ser carne de cafién?

Esos seflores malgastan lamentablemente sus suplicas y sus retos. No somos
tan necios como todo eso. Es como si pidieran a su enemigo en la préxima guerra
que se les enfrentase en la formacién de lineas del viejo Fritz *, o en columnas de
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divisiones enteras a lo Wagram y Waterloo y, ademas, empufiando el fusil de
chispa. Si han cambiado las condiciones de la guerra entre naciones, no menos
han cambiado las de la lucha de clases. La época de los ataques por sorpresa, de
las revoluciones hechas por pequefias minorias concientes a la cabeza de las
masas inconcientes, ha pasado. Alli donde se trate de una trasformacion completa
de la organizacion social, tienen que intervenir directamente las masas, tienen
que haber comprendido ya por si mismas de qué se trata, por qué dan su sangre
y su vida. Esto nos lo ha ensefiado la historia de los tltimos cincuenta afios. Y para
que las masas comprendan lo que hay que hacer, hace falta una labor larga y
perseverante. Esta labor es precisamente la que estamos realizando ahora, y con
un éxito que sume en la desesperacion a nuestros adversarios.

* Se refiere a Federico II de Prusia. (Ed.)

Escrito por F. Engels en aleman, el 6 de marzo de 1895.
Publicado por primera vez (extractado) en la revista Die Nene Zeit, 1894-1895. B. |, H. 10.
Marx y Engels, Obras escogidas, ed. Cartago, Buenos Aires, 1957, pags. 81-84.
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Del legado manuscrito de Federico Engels

DEL LEGADO MANUSCRITO DE ENGELS

SOBRE EL EJERCITO PRUSIANO *

El ejército prusiano, el hambriento de todos los tiempos. Hopfner sobre el
periodo comprendido entre 1788 y 1806. Agotamiento del tesoro fiscal bajo
Federico Guillermo III. La estafa (venta de capotes en 1842 a los [regimientos] 1
y 9 de artilleria). Trastos viejos en los arsenales. Federico Guillermo III es capaz
de manifestar hasta amor por la paz; si es necesario, en caso de guerra, convocar
cada vez a las clases. 1. Punto de viraje: 1848, Waldersee y el fusil de aguja. 2.
Punto de viraje: la movilizacién de 1852 ** y, por fin, la guerra italiana, la
organizacion del ejército y el rechazo de la rutina.

* Fragmento del manuscrito de Engels Notas sobre Alemania. (Ed.)
** Es evidente que en la fecha se ha deslizado un error: se trata de la movilizacion del ejército prusiano del afio
1850. (Ed.)

A partir de 1864, autocritica seria y enfoque practico. De todos modos, una

incomprensidn total del caracter de la organizacion del ejército prusiano.

Conflicto tragicémico: el Estado prusiano se ha visto obligado a una guerra
politica en nombre de intereses que estan lejos de ser los del pueblo, que jamas
despertardn entusiasmo nacional; y, sin embargo, éste es necesario para un
ejército apropiado s6lo para la defensa nacional y vinculado directamente con
esta ofensiva de caracter defensivo (1814 y 1870).

En este conflicto seran derrotados tanto el Estado como el ejército prusiano,
lo que ocurrira evidentemente también en la guerra contra Rusia, guerra que
puede prolongarse cuatro afios y que reportara a Prusia sélo malestares y huesos
rotos.

Escrito por F. Engels en aleman, en 1874.

Se publico por primera vez en ruso en la recopilacién Marx y Engels contra la reaccién en Alemania,
1944.

Archivo de Marx y Engels, t. X, 1948.
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GOSENZ, Enrico (1820-1898) General italiano, participé en la campana de Garibaldi de 1860.
120,121, 125.

CRISTINA (1806-1878) Peina de Espafia de 1833 a 1840. 108.
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CUCCIARI, Domenico (1806-1900) General italiano, particip6 en la guerra italiana de 1859 y
en la austro-italiana de 1866. 161.

CURGON, Viajero inglés en el Caucaso. 100.

CUTCART, George (1794-1854) General inglés, particip6 en la guerra de Crimea de 1853-
1856. 78.

Ch
CHASSEPOT, Antoine Alphonse (1833-1886) Obrero francés, inventor del fusil que lleva su
nombre. 184, 257.
CHERNISHEV, Alexander, principe (1786-1857) Estadista, diplomatico y general ruso;
particip6 en la guerra contra Napoledn [; ministro de Guerra de 1832 a 1852. 147.

D

DAMESME, Leonard Adolphe Marie Deodat (1807-1848) General francés, jefe de las guardias
moviles, particip6 en la represién del levantamiento de junio de 1848. 50.

DANTON, Georges Jacques (1759-1794). Uno de los mas destacados dirigentes de la
Revolucion Francesa, lider del ala derecha de los jacobinos. 69.

DAVIS, Jefferson (1808-1889) Politico reaccionario norteamericano, presidente de la
Confederacion de los Estados esclavistas surefios de 1861 a 1865. 147.

DECANT, Claude Théodore (1811-1870) General francés, participé en la guerra de Crimea de
1853-1856, en la italiana de 1859 y en la franco-prusiana de 1870-1871. 201.

DE FLOTTE, Paul Louis Francois (1817-1860) Politico francés; partidario de Fourier; actu6
en el movimiento italiano de liberacién nacional y en la campafia de Garibaldi de 1860.
121, 125.

DELLA ROCCA (véase Morozzo della Rocca, Enrico).

DENN, Participante de la campana de Garibaldi de 1860. 116.

DOUAY, Félix (1817-1879) General francés, bonapartista. 193, 197, 203, 205, 209, 234, 235.

DUCROS, Auguste (1817-1882) General francés, participé en la guerra franco-prusiana de
1870-1871. 245.

DUHRING, Eugen (1833-1921) Filésofo aleman pequefioburgués, ecléctico y vulgar,
representante del socialismo “igualitario”, reaccionario. 15-18, 20, 22-23, 24, 30-33, 35,
36, 38, 43-44.

DUNDAS, James Wheatley (1785-1862) Almirante inglés, comandante en jefe de la flota
inglesa de 1854 a 1856 durante la guerra de Crimea. 21.

DUPANLOUP, Félix Antoine (1802-1878) Obispo de Orleans. 251.

DURANDO, Giovanni (1804-1869). General italiano, participé en la guerra italiana de
liberacidn nacional de 1848; en la italiana de 1859 y en la guerra contra Austria en 1866.
161.

DUVIVIER, Franciade Fleurus (17941848) General francés, escritor militar, comandante de
la guardia mévil, particip6 en la represion del levantamiento de junio de los obreros de
Paris en 1848. 52, 59.

E
EBER, General italiano, particip6 en la expedicién napolitana de Garibaldi en 1860. 120.
EDBLSHEIM, Gyulai Leopold Wilbelm, barén (1826-1898) General austriaco, participd en la
guerra austro-prusiana de 1866. 164, 168.
ENRIQUE LXXII Reiss-Lobenstein (1797-1853) Jefe de uno de los principados alemanes
miniatura. 36.
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ERNEST (1824-1899) Archiduque austriaco, particip6 en la guerra austro-prusiana de 1866.
169.
EUGENIO DE SABOYA (1663-1736) Jefe militar y diplomatico austriaco. 103.

F

FAILLIE, Pierre Louis Charles de (1810-1892) General francés, bonapartista, particip6 en la
guerra franco-prusiana de 1870-1871. 192, 193, 196, 203, 205, 209, 234, 237.

FEDERICO II (1712-1786) Rey de Prusia de 1740 a 1786. 26. 103, 242, 268 n.

FEDERICO CARLOS (1828-1885) Principe de Prusia, general-mariscal de campo: particip6 en
la guerra austro-prusiana de 1866 y en la franco-prusiana de 1870-1871. 151, 164, 167,
168,178,181, 188, 194, 201, 207, 215, 147, 248.

FEDERICO FRANCISCO II (1823-1883) Duque de Mecklenburgo. 247, 248.

FEDERICO GUILLERMO (1831-1888) Kronprinz de Prusia, particip6 en la guerra austro-
prusiana de 1866 y en la franco-prusiana de 1870-1871; rey de Prusia y emperador de
Alemania bajo el nombre de Federico III, desde el 9-3-1888 hasta el 15-6-1888, 151, 164,
167,168, 187.184. 187,188, 196, 205207, 209, 212, 254.

FEDERICO GUILLERMO III (17701840) Rey de Prusia de 1797 a 1840. 225, 269.

FEDERICO GUILLERMO IV (17961861) Rey de Prusia de 1840 a 1861. 44.

FERNANDO II (1810-1859) Rey de ambas Sicilias de 1830 a 1859; reprimi6 con crueldad el
movimiento revolucionario de 18481849; sometid a barbaro bombardeo las ciudades de
Palermo y Messina, por lo que recibi6 el apodo de “rey-Bomba”. 60, 118 n.

FERRY, Jules (1832-1893) Politico francés, republicano burgués, primer ministro de 1880 a
1881, de 1833 a 1885263 n.

FLIESS, General prusiano; particip6 en la guerra austro-prusiana de 1866. 167.

FLORES General napolitano. 119.

FLOTTE (véase De Flotte).

FLOYD, John Buchanan (1805-1863) Politico norteamericano, particip6 en la guerra civil de
EE.UU. de 1861-1865 de parte de los Estados esclavistas del Sur. 139.

FROSSARD, Charles (1807-1875) General francés, particip6 en la guerra franco-prusiana de
18701871. 180, 188, 189, 192, 193, 196, 200, 201, 195.

G

GABLENZ, Ludwig (1814-1874) General austriaco, participd en la guerra austro-prusiana de
1866. 168.

GARIBALDI, Giuséppe (1807-1882) Democrata revolucionario italiano, destacado general,
jefe del movimiento de liberacidon nacional de Italia en el periodo de la lucha por su
reunificacion. 109-125,163, 252.

GNERSENAU, August Wilhelm Antén, conde de (1760-1831) Mariscal de campo y politico
prusiano, monarquico, partidario de reformas moderadas, particip6 en las guerras contra
la Francia napolednica. 243, 253-255.

GRAMMONT, Antoine Alfred (1819-1880) Estadista francés, ministro de Relaciones
Exteriores de mayo a agosto de 1870. 173.

GRANT SIMPSON, Ulysses (1822-1885) General y politico norteamericano, comandante en
jefe, de las fuerais armadas del Norte de 1864 a 1865, durante la guerra de Secesion.
Presidente de EE.UU. de 1869 a 1877. 138, 140, 228.

GRIBEAUVAI, Jean Baptiste (1715-1789) General de artilleria francés, desempefié un gran
papel en la reorganizacién de la artilleria francesa. 27.

GUILLERMOI (1797-1888) Rey de Prusia de 1861 a 1888 y emperador de Alemania de 1871
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a 1888. 164,173, 236.

H

HALLECK, Henry Wedger (1815-1872) General norteamericano, comandante en jefe de los
ejércitos de los Estados del Norte (1862-1864) durante la guerra de Secesién. 135, 138,
140, 147.

HAMPDEN, John (1594-1643) Destacado activista de la revolucién burguesa inglesa de
mediados del siglo XVI], jefe de la oposicién parlamentaria al gobierno del rey. 63.

HEINZELMAN, Samuel Peter (18051880) General norteamericano, participd en la guerra de
Secesion de 18611865 de parte de los' nordistas. 145-147.

HERBARDT VON BITTENFELD, Karl Eberhard (1796-1884) General-mariscal de campo
prusiano, particip6 en la guerra austro-prusiana de 1866. 164, 167.

HESSEN-DARMSTADT, Alejandro, principe (1823-1888) Mariscal de campo austriaco,
particip6 en la guerra italiana de 1859 v en la franco-prusiana de 1866. 158.

HOFFBAUER, Ernst (1836-1905) General de artilleria prusiano, escritor de temas militares:
autor de trabajos sobre artilleria. 257, 258.

HOPFNEB, Eduard (1797-1858) General prusiano, escritor de temas militares. 260.

J

JAMESON, Charles Davis (1827-1862) General norteamericano, particip6 en la guerra civil
de EE.UU. de 1861-1865 en el bando de los Estados del Norte. 146.

JEANNEREAU, Claude Charles (n. 1832) Oficial francés, publicista, corresponsal de guerra del
Temps durante la guerra franco-prusiana de 1870-1871, 181, 193, 202, 203.

K

KEARNY, Philipp (1815-1862) General norteamericano, particip6 en la guerra de Secesién
de parte de los Estados del Norte. 146.

KERSAUSIE, Joaquin René Théophile (1798-1874), Oficial francés, revolucionario; en la
década del 30 fue miembro de la sociedad clandestina “Por los Derechos de! Hombre”;
autor del plan militar de! levantamiento de junio de 1848 en Paris. 46, 48, 55.

KMETY, Georg (1810-1865) General huingaro, particip6 en la revolucién hingara de 1848-
1849, después de cuya represion paso a servir en e! ejército turco. 98.

KORSAKOV (ver Rimski-Kérsaltov).

KOTZE, Friedrich (mas exactamente, Gotze) (1739-1799) Mariscal de campo austriaco,
particip6 en la guerra contra Francia. 104.

KRONPRINZ (véase Federico Guillermo).

L

LADMIREAU, Louis René Paul (1808-1898) General y estadista francés, particip6 en la guerra
italiana de 1859 y en la franco-prusiana de 1870-1871; uno de los verdugos de la Comuna
de Paris de 1871.192, 193, 201.

LAMARQUE, Maximilien (1770-1832) General francés, politico liberal; su entierro fue
aprovechado por los republicanos burgueses y pequefioburgueses para la accién del 5 y
6 de junio de 1832 contra la monarquia de julio. 48.

LAMORICIERE, Cristophe Louis Leén (1806-1865) General y politico francés, republicano
burgués; ministro de Guerra en 1842; particip6 en la represion del movimiento del
proletariado de Paris en junio de 1848. 51, 52, 54. 118.

LANDI, General napolitano, participé en las acciones bélicas contrarrevolucionarias contra
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el movimiento de liberacion nacional italiano del siglo XIX. 110, 111.

LA ROCHE JAQUELIN, Henri Auguste Georges du Vergier (1805-1867) Monarquico
legitimista francés, miembro de la Asamblea Constituyente y la Asamblea Legislativa
(1848-1851)." senador durante el reinado de Napoledn III. 56.

LEBRUN, Barthélemv Louis Joseph (1809-1889) General francés, participé en la guerra de
Crimea de 1853-1856, en la italiana de 1859 y en la franco-prusiana de 1870-1871. 209.

LECOUBBE, Claude Jacques (1760-1815) General francés, participé6 en las guerras
napolednicas. 105.

LIPRANDI, Pavel (1796-1854) General ruso, particip6 en la guerra ruso-turca de 1828-1829
y en la de Crimea de 1853-1856. 77, 83.

LUIS XIV (1638-1715) Rey de Francia de 1643 a 1715. 242.

LUIS FELIPE (1773-1850) Rey de Francia de 1330 a 1848. 222.

LUTZOW, Adolf Wilhelm. barén (1782-1834) Oficia! prusiano, uno de los organizadores del
movimiento de guerrillas en Prusia contra Napoleén 1. 147.

LYONS, Edmund. barén (1790-1858) Almirante inglés, particip6 en la guerra de Crimea de
1853-1856. 81.

M

MACK, Karl (1752-1828) Mariscal de campo austriaco, participé en las guerras contra la
Francia napoleonica. 202.

MAC-MAHON, Mane Edme Patrice Maurice (1808-1893) Mariscal francés, bonapartista,
particip6 en las guerras del II Imperio; uno de los verdugos de la Comuna de Paris;
presidente de la Republica de 1873-1897. 184, 186-189, 192,193,196, 197, 203215, 234-
236, 238.

MANTEUFFEL, Edwin. bar6n (1809-1883) Mariscal de campo prusiano, participe de la
guerra austro-prusiana de 1866 y la franco-prusiana de 1870-1871; gobernador general
de Alsacia y Lorena a partir de 1879. 167, 148.

MARLBOROUCH, John Churchill, duque de (1650-1722) Jefe militar inglés, estadista;
comandante de las tropas inglesas contra Francia en la guerra por la sucesién espafiola
de 1701-1703. 103.

MASSENA, André, duque de Rivoli (1758-1817) General francés, mariscal de Francia a partir
de 1804, particip6 en las campafias napoleodnicas. 104.

MAURER, Georg Ludwig (1790-1872) Historiador aleman burgués, investigador del régimen
social de la Alemania antigua y medieval. 36.

MCCLELLAN, George Brinton (1826-1885) General norteamericano, comandante en jefe del
ejército de los nordistas (1861-1862) durante la guerra de Secesién de EE.UU., los
esclavistas del Sur. 128, 141, 145, 147.

MECKLENBURGO, duque de (véase Federico Francisco II).

MEDICI, Giacomo, marqués del Vascello (1817-1882) General italiano, participd en la
campaiia siciliana de Garibaldi de 1860. 114, 120, 125.

MELENDES, Genera! napolitano; participé en las acciones bélicas de los ejércitos
contrarrevolucionarios contra el movimiento de liberacién nacional italiano del siglo XIX.
121, 125.

MENSHIKOV, Alexander, principe (1789-1869) General ruso, comandante' en jefe del
ejército ruso en Crimea de 1853 a 1855, durante la guerra de Crimea de 1853-1856. 76,
80, 84.

MISSORI, Giuseppe (1829-1911) Oficial italiano, particip6 de la campafia de Garibaldi de
1860.120, 121, 124.
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MOLTKE. Helmut Karl Bernhart, conde (1800-1891) Mariscal de campo y escritor de temas
militares prusiano, conservador; dirigié las acciones del ejército prusiano durante las
guerras austro-prusiana de 1866 y francoprusiana de 1870-1871. 150, 179, 186, 247,
256-258.

MONTALEMBERT, Marc Rene, marqués (1714-1800) General francés, ingeniero militar. 217,
218.

MONTAUBAN, Charles, conde de Palikao (1796-1878) General francés, bonapartista; en
1860 dirigio la expedicidn militar contra China; ministro de Guerra en 1870. 174, 237.
MOROZZO DELLA ROCCA, Enrico (1807-1897) General italiano, particip6 en la guerra

italiana de 1859 y en la de 1866 contra Austria. 161.

N

NAPIER, William Francis Patrick (1785-1860) General e historiador militar inglés. 129.

NAPOLEON I Bonaparte (1769-1821) Emperador de Francia de 1804 a 1814 y en 1815. 27,
51,75,9294,101, 105,107,117, 135, 151, 202, 207, 218, 236, 243, 252, 255.

NAPOLEON I1I (1808-1873) Emperador de Francia de 1852 a 1870. 172, 173, 176, 185, 191,
195,196, 199, 222, 226, 233. 236, 238.

NAPOLEON, principe (1822-1891) Primo de Napoleén III, conocido en la década del 50 con
el nombre de Jeréme Bonaparte (jinior) y con el apodo de Plon-Plon; general de division
en el periodo de la guerra de Crimea. 91.

NIEL, Adolphe (1802-1869) Mariscal francés, ingeniero militar; particip6 en la guerra de
Crimea de 1853-1856 y en la italiana de 1859, ministro de Guerra de 1866 a 1869. 92.

0
OLIVIER, Emile (1825-1913) Politico francés, lider de los republicanos moderados en el
periodo del Il Imperio; primer ministro en enero-agosto de 1870. 236, 237.
OMER PASHA (1806-1871) Comandante en jefe del ejército turco en la guerra de Crimea de
1853-18-56.98-101.
OSMAN, George Eugéne (1809-1891) Politico francés, bonapartista, prefecto del
departamento del Sena durante el Il Imperio. 226.

P

PALIKAO (véase Montauban).

PERROT, Benjamin Pierre (17911865) Genera] francés, participé en la represion del
levantamiento del proletariado de Paris en junio de 1848; estaba al mando de la Guardia
Nacional en 1849. 54.

PERTZ, George Heinrich (1795-1876) Historiador burgués aleman. 254.

PLINTO EL VIE]O (23-79) Escritor romano. 37.

PULZ, Ludwig, barén (1822-1881) General austriaco, participd en la guerra italiana de 1859
y en la austro-prusiana de 1866. 161.

R

RADCLIFFE (véase Canning Stratford)

RADETZKY, Johann Joseph Wenzel, conde (1766-1858) Mariscal de campo austriaco,
comandante en jefe del ejército austriaco en Italia desde 1831; reprimié cruelmente el
movimiento de liberacion nacional de Italia en 1848-1849. 160, 218.

RAGLAN, Fitzroy James Henry, baron (1788-1855) General inglés, comandante en jefe del
ejército inglés de 1853-1855, durante la guerra de Crimea. 79, 82, 91, 92.



Indice de nombres

RAMMING, Wilhelm (1815-1876) General austriaco a partir de 1859; teniente mariscal de
campo, jefe del Estado Mayor del ejército austriaco en la campafa italiana de 1849;
particip6 en la guerra italiana de 1859 y en la austro-prusiana de 1866. 166, 167.

RASPAIL, Franjois Vincent (1794-1878) Médico y naturalista francés, publicista republicano
de izquierda y demdcrata, particip6 en las revoluciones de 1830 y 1848 en Francia; mas
tarde, radical de izquierda. 46.

RIMSKI-KORSAKOV, Alexandr (1753-1840) General ruso; participé en las giiefias ruso-
turcas de fines del Siglo XVIII y en las guerras contra Francia. 104.

ROUHER, Eugéne (1814-1884) Estadista francés, bonapartista, ministro del Interior de 1863
a 1870.181.

S

SAINT-ARNAUD, Jacques Leroy de (1798-1854) Mariscal de Francia, bonapartista, ministro
de Guerra de 1851 a 1854; comandante en jefe de los ejércitos franceses (hasta el otofio
de 1854) durante la guerra de Crimea de 1853-1856. 79, 91.

SCHARNHORST, Gerhard Johann David von (1755-1813) General prusiano, escritor de
asuntos militares, realizé reforma militar en Prusia después de la derrota infligida a su
ejército en Jena y Auerstadt por Napoleon I. 243, 244.

SCHILL, Ferdinand (1776-1809) Oficial prusiano, organizador de un destacamento de
guerrilleros que luché contra el ejército francés en 1807-1809. 252, 253.

SENARD, Antoine Marie Jules (1800-1885) Abogado y politico francés, presidente de la
Asamblea Constituyente en 1848, ministro del Interior; participé activamente en la
represion del levantamiento de junio de los obreros de Paris. 57.

SEOCCIO, Participante de las campafias de Garibaldi de 1860. 115.

SIEGEL, Franz (1824-1902) Democrata aleman, comandante en jefe de los ejércitos
revolucionarios de Badén en 1849. 75.

STETNMETZ, Karl (1796-1877) Mariscal de campo prusiano, participé en la guerra franco-
prusiana de 1870-1871. 178, 181, 207, 215.

STONE, Charles Pomeroy (1824-1887) General norteamericano; particip6 en la guerra de
Secesion de EE. UU. de 1861-1865 de parte de los Estados del Norte; fue arrestado por
sus vinculaciones con los esclavistas de los Estados del Sur. 137.

SUCHET, Louis Gabriel, duque d’Albufaire (1770-1826) Mariscal de Francia; particip6 en las
guerras napolednicas. 229.

SUVOROV, Alexandr (1730-1800) General ruso. 104, 105.

T

TANN, Ludwig, von der (1815-1881) General aleman, particip6 en la guerra franco-prusiana
de 1870-1871. 240.

THIERS, Adolphe (1797-1877) Politico reaccionario francés, monarquico, verdugo de la
Comuna de Paris, presidente de la Republica de 1871 a 1873. 262.

TROCHU, Louis Jules (1815-1896) General francés, participé en la guerra italiana de 1859 y
en la franco-prusiana de 1870-1871 al mando del ejército que defendia a Paris; fue jefe
del Gobierno de Defensa Nacional de 1870 a 1871; uno de los verdugos sanguinarios de
la Comuna de Paris. 220, 248.

TURR, Stefan (1825-1908) Ingeniero y politico hungaro, particip6 en las expediciones
siciliana y napolitana de Garibaldi en 1860. 120.
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VAILLANT, Jean Baptiste Pbilibert (1790-1872) Mariscal francés, ministro de Guerra de 1854
a 1859.91.

VAUBAN, Sébastien (1683-1707) Mariscal francés; ingeniero militar y economista. 80.

VIALE, General napolitano; particip6 en las acciones bélicas de las tropas
contrarrevolucionarias contra el movimiento de liberacién nacional italiano del siglo XIX.
121,125, 126.

VICTOR, Claude Perrin (1766-1841) General francés, mas tarde mariscal, particip6 en las
guerras napolednicas. 252.

VICTOR MANUEL II (1820-1878) Rey de Cerdefia y Piamonte de 1849 a 1861, rey de Italia
de 1861’ a 1878.118, 159, 161.

VINOY, Joseph (1800-1880) General francés, reaccionario; particip6é en la guerra austro-
italiana de 1859, la franco-prusiana de 1870-1871; en 1871 estuvo al mando de las
fuerzas armadas de Versalles; uno de los verdugos de la Comuna de Paris. 220.

VOGT, Karl (1817-1895) Demdcrata burgués aleman; durante la revoluciéon de 1848-1849
fue miembro de la Asamblea Nacional de Francfort; después, furibundo enemigo del
movimiento obrero; bonapartista y agente de Napoledn III. 70.

w

WALDERSEE, Friedrich, conde (1795-1864) General prusiano; escritor de temas militares;
ministro de Guerra de Prusia de 1854 a 1858. 269.

WERDER, August (1808-1887) General prusiano; participd en la guerra franco-prusiana de
1870-1871. 248.

WILLIAMS, William (1800-1883) General inglés, comisario britdnico adjunto al ejército turco
del Caucaso durante la guerra de Crimea. 46, 98, 100.

WIMPFEN, Emmanuel Félix (18111884) General francés; particip6 en la guerra austro-
italiana de 1859 y la franco-prusiana del 1870-1871. 209-211, 215.

WOLFF, Wilhelm (1809-1864) Revolucionario proletario aleman, miembro de la Liga de los
Comunistas; particip6 en la revolucién de 1848-1849 en Alemania, miembro de la
redaccion de la Nueva Gaceta Renana, amigo intimo y colaborador de Marx y Engels. 70.

WRANGEL, Friedrich Heinrich Ernst (1784-1877) Mariscal de campo prusiano, particip6 en
el golpe contrarrevolucionario de Berlin y en la disolucion de la Asamblea Constituyente
de Prusia en 1848. 63, 73.

WURMSER, Dagobert (1724-1797) Mariscal de campo austriaco, participd en las guerras
contra la Francia revolucionaria. 202.

Z
ZOLLICOFER, Félix Kirk (1812-1862) General norteamericano; participd en la guerra civil de
EE.UU. de 1861-1865 junto a los Estados esclavistas del Sur. 136.
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A

ABLIS, localidad de Francia central. 242.

ADIGIO, rio de Italia septentrional. 160.

ADRIATICO, mar. 120.

AFRICA. 222.

AJALTSI] (Ajaltsije), fortaleza y ciudad de Georgia. 95.

ALABAMA, uno de los Estados surorientales de EE.UU. 138, 142.

ALCAMO, ciudad al oeste de Sicilia. 111.

ALEMANIA. 37,45, 62,67, 68,7072, 74,149, 158, 166. 172, 174175,178,180. 182, 187, 190,
191, 194, 199, 217, 222, 226, 233, 234. 255, 259, 261.

ALEJANDRO, fuerte (véase Sebastopol).

ALLA-FIUMARE - Torredell-Cavallo, fortificacion de Italia meridional. 126.

ALLIER, rio de Francia central, afluente izquierdo del Loira. 250.

ALMA, rio de Crimea; lugar de la batalla entre el ejército ruso y el aliado franco-anglo-turco,
el 20 de setiembre de 1854 durante la guerra de Crimea. 78-80, 82.

ALPES, sistema montafoso de Europa occidental. 103, 104, 111, 159.

ALPES Julianos, cadena de montafias en el limite de Italia con Yugoslavia. 105.

ALSACIA, regién de Francia oriental. 183, 184, 192, 193, 240, 245, 248.

ALTKIRCH, localidad de Francia oriental (Alsacia). 193.

AMIENS, ciudad septentrional de Francia a orillas del rio Somme. 241.

APULIA, regién de Italia meridional. 119, 120.

AQUISGRAN, ciudad de Alemania occidental, de la regién de Renania septentrional —
Westfalia. 177, 178, 180.

ARAX, rio de la meseta armenia. 99.

ARCADIA, regién montafiosa del Peloponeso central (Grecia). 236.

ARDAGAN, ciudad de Turquia nor-oriental, antigua poblacién georgiana. 99.

ARDES, Canalde, canal de Francia septentrional que une los rios Aisne y Mosa. 214.

ARGELIA. 50, 106, 174, 222, 245.

ARGONA, elevacion de Francia oriental, 210.

ARKANSAS, Estado de EE.UU. 140.

ARMENIA. 95, 96, 98, 100.

ASIA Menor. 95.

ASPURN, ciudad de Austria, al este de Viena, a la orilla izquierda del Danubio, donde el 21-22
de mayo de 1809 tuvo lugar la batalla entre los ejércitos franceses de Napoleon y los
ejércitos austriacos. 94.

ASPROMONTE, cadena de montaiias de Italia suroccidental (Calabria). 120, 123.

ATENAS, Estado de la Grecia antigua. 93.

ATLANTA, ciudad en el Estado de Georgia (EE.UU.). 143.

ATLANTICO, océano. 127, 141, 142.

AUERSTADT, localidad de Alemania suroriental (Sajonia), lugar de la batalla entre franceses
y prusianos el 14 de octubre de 1806. 151.

AULETA, ciudad de Italia meridional. 119.

AUSTRALIA. 37.



AUSTRIA. 68, 69,93, 102, 141, 150, 156, 222, 224, 233, 252.
AVELLINO, ciudad de Italia meridional (Campania). 120.
AVENE (Avene-la-Sec), localidad de Francia septentrional. 210.

B

BADEN (Alemania suroriental). 68, 71, 74, 75, 158, 175, 177, 243.

BAGNARA, localidad de Italia meridional (Calabria). 125.

BAIAZET, ciudad de la Armenia turca. 95.

BAJCHISARALI ciudad de Crimea. 79, 84.

BALAKLAVA, ciudad y bahia de Crimea; lugar de la batalla entre los ejércitos ruso y anglo-
turco el 13 de octubre de 1854 durante la guerra de Crimea. 77, 79, 91.

BALL’S BLUF, localidad a orillas del rio Potomac, en el Estado de Virginia (EE.UU.); lugar de
la batalla entre los ejércitos de los Estados del Norte y los del Sur durante el 21 de
octubre de 1861, en la guerra civil de 1861-1865. 137.

BALTICO, mar. 92, 93, 174, 192, 205.

BALTIMORE, ciudad del Estado de Maryland (EE.UU.). 133.

BAR-LE-DUC, localidad de Francia oriental, cerca de Verdon. 206.

BASILICATA, provincia de Italia meridional. 119.

BATUM (Batumi), ciudad y uno de los puertos mas importantes del mar Negro (Georgia). 92,
100.

BAVIERA (Alemania). 68, 70, 167, 175, 184, 187.

BAZEILLE, ciudad de Francia occidental. 214, 215, 240, 247.

BEAUMONT, localidad del noreste de Francia. 210, 211, 213.

BELFORT, ciudad y fortaleza de Francia oriental. 192, 198, 248.

BELGICA. 199. 208, 209, 210, 211, 212, 214.

BERLIN. 62-64, 66, 154-156, 176, 180, 190, 191, 213, 231, 251, 257, 263, 265-267.

BESANZON, ciudad de Francia oriental. 198, 241.

BETINVILLE, localidad de Francia oriental. 237.

BITSCH, fortaleza en Alsacia. 184, 187, 192.

BLOIS, ciudad de Francia central, a orillas del Loira. 214.

BOHEMIA (Checoslovaquia). 149, 154-156, 158, 159, 164, 165, 167170.

BOMARZUND, fortaleza en las islas Aland, en el mar Baltico. 81, 82.

BORGONA, antigua provincia en el centro de Francia oriental; ducado en la Edad Media. 102,
103.

BORODINO, aldea a 12 km al oeste de Mozhaislc; escenario de una de las méas grandes batallas
de Ja historia entre los ejércitos rusos y los de Napoleon [, la que tuvo lugar el 26 de
agosto (7 de setiembre) de 1812, durante la Guerra Patria de 1812. 78, 147.

BOUILLON, ciudad de Bélgica. 214.

BOULET, localidad de Francia oriental. 193.

BOURGES, ciudad de Francia central. 241.

BOUZONVILLE, ciudad de Francia nororiental. 193.

BOWLING Green, ciudad del Estado de Kentucky (EE.UU.). 135, 137-140.

BRAILA, ciudad de Rumania, sobre el Danubio. 97.

BRANDENBURGO, ciudad oriental de Alemania. 63, 201.

BREMEN, ciudad de Alemania septentrional. 182.

BRESLAU (Wroclaw), ciudad de Silesia (Polonia). 155, 156, 164.

BRIE, ciudad y fortaleza antigua de Francia nororiental. 202.

BRONTE, ciudad de Sicilia (Italia). 120.



BULL RUN, rio de EE.UU.,, afluente del Potomac; lugar de las batallas del 21 de julio de 1861
y del 2930 de agosto de 1862 entre los ejércitos de los Estados del Norte y los del Sur
(las batallas de Manassas) durante la guerra de Secesion. 134-136, 145, 147.

BUSSOLENGO, localidad de Italia septentrional. 160.

BUZANCALIS, localidad de Francia oriental, 30 km al sur de Sedan. 210.

c

CAIRO, ciudad de Kentucky (EE. UU.). 137.

CALABRIA, region de Italia meridional. 114, 116,118, 120, 121, 123, 125, 126.

CALATAFIMI, localidad de Sicilia; lugar de la batalla victoriosa de los garibaldinos con los
ejércitos napolitanos, el 15 de mayo de 1860.110, 111, 117.

CALATAYUD, ciudad de Espafa nororiental. 229.

CAMPOBASSO, ciudad de Italia meridional. 120.

CANADA. 86.

CARIGNAN, localidad de Francia nororiental. 210, 211, 219.

CARLETTO-PERTICARA, localidad de Italia meridional. 119.

CAROLINA del Norte y Carolina del Sur, Estados de EE.UU. 134, 142.

CASTIGLIONE, ciudad del norte de Italia. 135, 141, 160.

CAUCASO. 101, 222, 245.

CELENZA, ciudad de Italia meridional. 120.

CERDENA4, isla del Mediterraneo, provincia de Italia. 118, 120.

CINCINNAT], ciudad del Estado de Ohio (EE.UU.). 143.

CITE, isla del Sena, en Paris. 4750, 52.

CLARKVILLE, ciudad del Estado de Kentucky (EE.UU.). 139, 140.

COBLENZA, ciudad sobre el Rin, parte occidental de Alemania. 158, 178, 179, 180, 217.

COL DI CADIBONE, ciudad de Suiza. 103.

COLONIA, ciudad a orillas del Rin, Alemania. 178, 179, 217.

COLUMBUS, ciudad y fuerte en el Estado de Kentucky (EE.UU.). 135, 137, 139, 140.

COMMERCY, ciudad de Francia nororiental. 197,

CONCA DE ARO, valle cerca de Palermo (Sicilia). 112.

CONFLENT, localidad de Francia nororiental. 202.

CONSTANTINO, fuerte de (Sebastopol). 81.

CONSTANTINOPLA (Estambul). 88, 90.91, 93, 96, 99.

CORINTO, ciudad de Grecia, en el istmo de Corinto. 18.

CORINTO, ciudad del Estado de Mississippi (EE.UU.). 144.

CORLEONE, ciudad de Sicilia (Italia). 112.

CRIMEA. 31, 76-78, 88, 89.91-93, 99, 218, 223, 224, 228, 234, 145.

CUARENTENA, bahia de la (en Sebastopol). 81, 83.

CUSTOZZA, localidad de Italia septentrional; lugar de la batalla entre los ejércitos austriaco
y piamontés el 24 de julio de 1848 y de la batalla de junio de 1866 entre los ejércitos
austriaco e italiano. 160-162, 164, 169.

Ch
CHALONS, ciudad de Francia oriental, a orillas del Saona. 173, 197, 197, 201, 203, 205, 206,
209, 233, 236.
CHABLEMONT, ciudad de Francia septentrional. 208, 209, 211, 212.
CHARTRES. ciudad de Francia central. 242.
CHATTANOGOA. ciudad del Estado de Tennessee (EE.UU.). 143.



CHESAPEAKE, bahia en la costa atlantica de EE.UU. (Estados de Virginia y Maryland). 127.

CHIERS, rio de Francia nororiental. 214.

CHINA. 86.

CHORNAIA, pequefio rio de Crimea; lugar de la batalla entre el ejército ruso y el de la
coalicion Inglaterra — Francia-Turquia-Piamonte el 4 (16) de agosto de 1855, durante
la guerra de Crimea. 79, 80.

D
DALTON, ciudad del Estado de Mississippi (EE.UU.). 143.
DANNEWIRCK, linea de fortificaciones en Schleswig-Holstein, construida por los daneses
durante las guerras contra Prusia. 166.
DANUBIO, gran rio de Europa occidental. 105, 156.
DANZIC (Gdansk), ciudad y puerto del Baltico (Polonia). 218.
DARMSTADT, ciudad occidental de Alemania. 158.
DEGLI ARINCI, golfo. 118.
DECO, localidad de Italia septentrional. 141.
DEMBY WIELKIE (Demblin), ciudad a orillas del Vistula, Polonia. 210.
DEVEBOYUNU, montafias del Trasciucaso, al este del Erzerum. 98, 99.
DIJON, ciudad de Francia central. 248.
DINAMARCA. 151, 226, 259.
DONNELSON, fuerte en el rio Cumberland, en el Estado de Tennessee (EE.UU.). 137-140.
DRESDE, ciudad de Alemania suroriental. 68, 71, 74, 265.
DREUX, ciudad de Francia central. 251.
DU TEMPLE, suburbio de Paris. 46, 49, 51-54, 58, 59.

E

EBRO, rio de Espana. 229.

EGINA, isla en el golfo de Egina (Salénica), Grecia suroriental. 18.

ERRENBREITSTEIN, ciudad occidental de Alemania. 180.

EIFEL, localidad montafiosa de Alemania occidental. 178.

EISENACH, ciudad de Alemania central. 158.

ELBA, isla del Mediterraneo situada entre la peninsula italica y la isla de Cércega. 37.

ELBA o LABA, uno de los rios mas grandes de Europa central. 154, 157, 158, 254.

ERZERUM, ciudad del Trascaucaso (Armenia turca). 95, 98-99.

ESCOCIA. 38.

ESPANA. 44, 96, 243, 253, 265. EE.UU. 18,37, 127, 128, 130-132, 135.

ESTRASBURGO, ciudad de Francia oriental, capital de Alsacia. 93, 148, 186-188, 192, 233.

ETIENNE, localidad de Francia nororiental. 202.

EUPATORIA, ciudad de Crimea. 101.

EYLAU o Preussisch Eylau, ciudad de la ex Prusia oriental (hoy Bagratiéonovsky), cerca de la
cual tuvo lugar la batalla entre las tropas de Napoledn y el ejército ruso el 26 y 27 de
enero (7-8 de febrero) de 1807. 78.

F
FARO, localidad de Sicilia. 120.
FILADELFIA, ciudad del Estado de Pensilvania (EE.UU.). 133.
FLANDES, regién de Bélgica. 37.
FLEURUS, localidad de Bélgica meridional, lugar de la victoriosa batalla del ejército



revolucionario francés, con las tropas austriacas, el 26 de junio de 1794. 134, 141.

FLORENCE, localidad del Estado de Alabama (EEUU.). 138.

FLORIDA, Estado en el sureste de EE. UU. 142.

FOGGIA, ciudad de Italia meridional. 117, 118.

FORBACH, ciudad de Lorena (Francia oriental). 188, 189, 197, 199.

FRANCFORT (Francfort del Meno), ciudad occidental de Alemania. 65-68, 70, 71, 150, 158,
172.

FRANCIA. 21, 22, 27,76, 77, 80,92, 93,98, 105, 173, 174, 175, 190, 191, 197, 199, 203, 204,
207,208,211, 212,217,222-224, 237, 242, 244, 247, 249, 250, 252, 255, 262 n.

FRANCONIA, region occidental de Alemania. 254.

FROUARD, localidad de Francia oriental. 197, 201.

G

GALLIPOLI, ciudad y puerto en el estrecho de los Dardanelos (peninsula de Gallipoli). 87, 88.

GARDA, lago de Italia septentrional. 160.

GENOVA, ciudad y puerto de Italia septentrional. 118.

GEORGIA, Estado de EE.UU. 142, 143.

GERMERSCHEIM, ciudad occidental de Alemania. 172, 184, 186, 217.

GIVET, fortaleza de Francia occidental, cerca de la frontera belga. 208, 209.

GIVONNE, localidad de Francia septentrional, en los alrededores de Sedan. 214, 215.

GLATZ, nombre aleman de la ciudad polaca de Bystrzyca Klodzka (Silesia). 168, 170.

GLOGAU, nombre aleman de la ciudad polaca de Glogow, a orillas del rio Oder. 155.

GORRO, localidad de Italia septentrional. 161.

GORDON, ciudad del Estado de Georgia (EE.UU.). 142, 143.

GORLITZ. ciudad oriental de Alemania. 157.

GRAND PRE, localidad de Francia nororiental. 206.

GRANDSON, ciudad de Suiza, en el cantén del Vaud, lugar de la batalla de 1476 entre el
ejército burgundio y los suizos. 102.

GRAUBUNDEN, cantén de Suiza suroriental. 104, 105.

GRAVELOTTE, localidad de Lorena (Francia nororiental), cerca de la fortaleza de Metz. 201,
202, 214.

GRECIA. 36, 38, 40, 41, 93.

GUMRI (Alexandropol), fortaleza de! Cauca so, cerca de la frontera turca (actualmente ciudad
de Leninakan, RSS de Armenia). 96.

H
HANNOVER, region de Alemania noroccidental. 158, 166, 180, 182, 200, 201.
HENRY, fuerte, fortificacion en el Estado de Tennessee. 137, 138, 190.
HESSEN-DARMSTADT, Alemania suroccidental. 158, 167, 175.
HIRSON, poblacién de Francia noreste. 210.
HIRSCHBERG (Doksi), ciudad de Bohemia septentrional. 155, 157.
HOLSTEIN, Alemania septentrional. 158, 201, 242.
HULCIN (Hultschin), ciudad de Bohemia septentrional. 163-165, 168.
HUNGRIA. 74, 156, 222, 243.

I
INDIA. 35, 36, 39, 40, 41, 243.
INGLATERRA. 21, 22, 32, 33,76, 77, 80, 86, 89, 130-132, 223, 234.



IPEL, rio de Hungria, afluente izquierdo del Danubio. 168.
IRLANDA. 35.

ISERE, rio de Francia, afluente izquierdo del R6dano. 155, 165.
ITALIA. 31,37,114,116, 118, 149. 159, 223, 233, 243, 245.

J
JEMMAPES, ciudad de Bélgica; batalla del 6 de noviembre de 1792 entre el ejército

revolucionario francés y los ejércitos austriacos. 134, 141.
JENA, ciudad de Alemania (Turingia); lugar de la batalla entre el ejército francés de Napoleén
Iy el ejército prusiano el 14 de octubre de 1806. 151,171, 196, 207, 244, 252, 259.
]ERSONES, cabo de la costa suroccidental de Crimea, cerca de Sebastépol. 89.
LERSONES HERACLIANO (véase Jersonés).

K
KACHA, rio de Crimea. 79.
KAISERSLAUTERN, ciudad de Alemania suroccidental. 182.
KABLSRUHE, ciudad de Alemania meridional. 233.
KARS-CHA], rio de Turquia nororiental, a cuyas orillas se levanta la fortaleza de Kars. 95-100.
KENTUCKY, Estado central de EE. UV. 127, 130, 134-137, 140-142, 148.
KERCH, ciudad de Crimea, a orillas del golfo del mismo nombre. 106.
KINBURN, vieja fortaleza en la lengua de tierra de Kinbum, entre los deltas del Dniéper y del
Bug y el mar Negro. 101.
KOLBERG (Kolobrzeg), ciudad y fortaleza de Pomerania (hoy Polonia). 252, 253.
KONIGGRATZ (Hradec-Kralové), ciudad de Bohemia; lugar de la batalla entre los ejércitos
prusiano y austriaco el 3 de julio de 1866 durante la guerra austro-prusiana. 257.
KONIGSBERG, ciudad de Alemania nororiental (Schleswig). 166.
KVTAISI (Kutais), ciudad de Georgia (URSS). 100.

L

LA CHAPELLE, suburbio de Paris. 46.

LAGUNA, rio de Italia meridional. 119.

LANDAU, ciudad y fortaleza de Alemania meridional (Baviera). 184, 186.

LAON, ciudad de Francia septentrional. 211.

LA VILLETTE, barrio de Paris. 46.

LES CHAINES-POPULAIRES, localidad de Francia oriental. 210, 238.

LECANAGO, ciudad y fortaleza de Italia septentrional. 149 n.

LEIPZIG, ciudad oriental de Alemania; lugar de la batalla entre el ejército sueco de Gustavo
Adolfo y las tropas del emperador germano el 17 de setiembre de 1631, asi como de
la batalla del 4-7 (1619) de octubre de 1813 entre las tropas de los ejércitos aliados
ruso-austro-prusianos y el ejército de Napoleon. 94, 154, 256.

LE MANS, ciudad de Francia noroccidental. 241, 247.

LIGNY, localidad de Bélgica. 171.

LILLE, ciudad de Francia septentrional. 208.

LOBAU, ciudad de Alemania suroriental. 155-156.

LOIRA, rio de Francia. 220, 221, 245-247, 250.

LOMBARDIA, region de Italia septentrional. 160, 218.

LONATO, localidad de Italia septentrional, al sudoeste del lago Garda. 160.

LONDRES. 156.



LONGWY. ciudad de Francia noreste. 200, 248.

LORENA, region de Francia oriental. 183, 192, 196, 245, 248.
LUISIANA, Estado en el sur de EE. UU. 141, 144.

LUISVILLE, ciudad del Estado de Kentucky (EE.UU.). 148.
LUNEVIIXE, ciudad de Francia nororiental. 196, 197.

LYON, ciudad de Francia meridional 173, 241, 250.

M

MACON, ciudad del Estado de Georgia (EE.UU.). 142, 143.

MAGDEBURCO, ciudad oriental de Alemania. 254.

MAGENTA, localidad de Italia septentrional, al oeste de Mildn; lugar de la batalla entre las
tropas franco-piamontesas y el ejército austriaco, el 4 de junio de 1859 durante la
guerra de Austria contra Francia y el Piamonte. 140, 187, 224.

MAGUNCIA, ciudad occidental de Alemania. 150, 172,177,181, 188, 217.

MAINE, Estado de EE.UU. 146.

MANASSAS, ciudad y nudo ferroviario del Estado de Virginia (EE.UU.), cerca de Washington;
el 21 de julio de 1861 y del 29 al 30 de agosto de 1862, alli, a orillas del rio. Bull Run
tuvieron lugar las batallas entre las tropas de los Estados del Norte y los del Sur,
durante la guerra civil de 18611865. 135, 145.

MANNHEIM, ciudad de Alemania suroccidental, a orillas del Rin. 186.

MANTUA, ciudad y fortaleza de Italia septentrional. 149 n, 160, 202, 218.

MARENGO, localidad de Italia septentrional; lugar de la batalla entre los ejércitos austriaco y
francés el 14 de junio de 1800. 92.

MARNE, rio de Francia, afluente derecho del Sena. 219, 245.

MARSALA, ciudad y puerto de la costa occidental de Sicilia. 109, 110.

MARS-LA-TOUR, localidad a 22 Ion al oeste de Metz; lugar de la batalla de agosto de 1870
entre los ejércitos francés y prusiano, durante la guerra franco-prusiana. 197, 201,
204.

MAUBEUGE, ciudad y puerto de Francia. 212.

MECA, ciudad de la peninsula Arabiga. —96.

MELAZZO, ciudad del norte de Sicilia. 114, 115, 117.

MELITA, localidad de Italia meridional. 126.

MEMPHIS, ciudad del Estado de Tennessee (EE.UU.). 137, 140.

MENO, rio de la parte occidental de Alemania, afluente derecho del Rin. 167, 172.

MENTANA, localidad de Italia, cerca de Roma. 243.

MESSINA, ciudad y puerto en la costa oriental de Sicilia. 114-116, 120, 125.

MESSINA, estrecho de (El Faro), golfo entre Italia y Sicilia. 115, 118.

METZ, ciudad y fortaleza de Lorena (Francia oriental). 178, 179,180, 183, 188-190, 192,
195,199, 200204, 206, 207, 209, 213,215-217, 221, 233-236, 238, 241, 247, 256, 257.

MEZIERES, ciudad y fortaleza de Francia septentrional. 207-212, 214, 215.

MEXICO. 130, 243.

MEXICO, golfo de. 141, 142.

MILAN, ciudad de Italia septentrional. 160.

MILAZZO, ciudad en la costa septentrional de Sicilia. 120.

MILLEDGEVILLE, ciudad del Estado de Georgia. 142.

MILLESSINO, localidad de Italia septentrional. 141.

MILI SPRING, localidad del Estado de Kentucky; lugar de la batalla entre las tropas de los
Estados del Norte y los del Sur el 18 de enero de 1862, durante la guerra civil de EE.UU.



135-138.

MINCO, rio de Italia septentrional, afluente izquierdo del Po, nace en el lago Garda. 159-162.

MINDEN, ciudad occidental de Alemania. 158.

MINGREIJA, region de Georgia (URSS). 100.

MISILMERI, localidad de Sicilia septentrional. 112.

MISSISSIPPI, Estado de EE.UU. 135, 141, 148.

MISSISSTIP], rio de EE.UU. 137-139, 144.

MISSOURI, rio y Estado de EE.UU. 127, 130, 134, 135, 140.

MOLDAVA, nombre alemdn del rio Vltava, afluente izquierdo del Elba (Bohemia-
Checoslovaquia). 154.

MOLISE, nombre de una de las provincias del reino de Napoles, hoy regiéon de Abruzzo y
Molise, en Italia. 120.

MONBEALE, ciudad de Sicilia septentrional. 112.

MONTE CERRARO, montafia de Sicilia occidental, entre Marsala y Catalafimi. 110.

MONTE DE PIANTO ROMANO, parte de la montafia de Monte Cerraro, en Sicilia occidental.
110.

MONTENOTTE, localidad de Italia septentrional. 134, 141.

MONTES DE LOS GIGANTES, la parte mas elevada de los Sudetes, en la frontera de
Checoslovaquia con Polonia. 155, 156, 163, 167.

MONTHERME, localidad de Francia septentrional. 212.

MONTMARTRE, suburbio de Paris. 46.

MONTMEDI, ciudad y fortaleza de Francia septentrional. 204, 214, 248.

MORAVIA. 155, 158.

MORAT (véase Murian).

MORGARTEN, montana de Suiza en e! cantén de Zug; lugar de la batalla entre las tropas del
duque austriaco Leopoldo y las milicias campesinas de los cantones suizos sublevados,
el 15 de noviembre de 1315. 102.

MOSA, rio de Francia septentrional y de Bélgica. 197, 206, 209-215.

MOSCU. 253.

MOSELA, rio, afluente izquierdo del Rin. 19, 178, 179, 200, 202, 210, 236.

MOUSSON, localidad de Francia nororiental 210, 211.

MUNCHENGRATZ, nombre aleman de la ciudad Mnichovo Hradiste de Bohemia, al noreste
de Praga. 168.

MURTAN, ciudad de Suiza, en el lago Friburgo; lugar de la batalla entre las tropas burgundas
del duque Carlos el Temerario y los suizos, el 22 de junio de 1476. 102.

N
NACHOD, ciudad de Bohemia nororiental. 168.
NANCY, ciudad de Francia nororiental. 187, 188, 192, 193, 196, 197, 248, 249.
NASHVILLE, ciudad del Estado de Tennessee (EE.UU.). 139-146.
NESSE (Nysa), rio de Silesia. 157.
NEUENKTOCHEN, ciudad occidental de Alemania. 182.
NEUESTADT, ciudad de Alemania meridional. 186.
NEVERS, ciudad de Francia central. 250.
NID, rio de Lorena. 178.
NOIRT, localidad de Francia nororiental. 210, 211, 213.
NORMANDIA, regién de Francia septentrional. 248.
NUEVA ORLEANS, ciudad y puerto en el estuario del Mississippi, Estado de Luisiana (EE.UU.).



137, 144, 148.
NUEVA Zelandia. 37.
NUREMBERG, ciudad de Alemania meridional (Baviera). 70.

(4]
OBEBSELK, localidad de Alemania septentrional (Schleswig). 166.
ODER, rio en la frontera entre Alemania y Polonia. 252.
OHIO, rio y Estado de EE.UU. 137, 138, 140.
OLMUTZ (Olomouc), ciudad de Checoslovaquia central. 66,156, 157, 169, 259.
ORLEANS, ciudad de Francia central. 242, 251, 254.

P

PALATINADO, territorio de Alemania occidental, en la orilla izquierda del Ria. 74, 184, 185,
195.

PALATINADO bavaro, region occidental de Alemania; en el siglo xix pertenecié a Baviera.
182.

PALERMO, ciudad de la costa septentrional de Sicilia. 109-113, 115117, 119.

PALME localidad de Italia meridional. 120.

PANGE, localidad de Lorena. 197.

PARCO, localidad de Sicilia septentrional. 112.

PARDUBICE, ciudad de Bohemia. 155, 157.

PARIS. 27, 46, 47-49, 51, 54, 56, 57, 60, 65, 74, 101, 121, 141, 173, 178, 180, 182, 188. 190,
198, 203205, 207-209, 211, 217-221, 228232, 237, 245-250, 262, 263, 265267.

PERTENICO, localidad de Sicilia septentrional. 111.

PENJAB (Punjab), regién de Pakistan occidental e India noroccidental. 19,

PENSILVANIA, Estado de EE. UU. 145, 146.

PERSIA (Iran). 40.

PESCHIERA, localidad y fortaleza de la costa suroriental del lago Garda, Italia septentrional.
149 «,, 160, 161.

PETIT-PIERRE, fortaleza de Alsacia (Francia oriental). 184.

PEZZO, fuerte costero al norte de Reggio, en la peninsula de Calabria, Italia meridional. 121.

PFALZBURG, fortaleza de Alsacia (Francia oriental). 184.

PHILIPPVILLE, ciudad de Bélgica meridional. 212.

PIANA, localidad de Sicilia septentrional. 112.

PICARDfA, comarca de Francia. 248.

PIRMASENS, ciudad de Alemania sur-occidental. 184, 188.

PO, rio de Italia septentrional. 105, 159, 162.

POISSONNIERE, suburbio de Paris. 46.

POITIERS, ciudad de Francia occidental: lugar de las batallas entre los francos, al mando de
Carlos Martel, y los arabes en 732; y entre las tropas francesas e inglesas en 1356
durante la guerra de los Cien Afios. 96.

POLESSELA, localidad de Italia septentrional. 159.

POLICASTRO, golfo de Italia meridional. 115, 116.

PONT-a-MOUSSON, localidad de Lorena (Francia oriental). 197.

PONTE LACOSCURO, localidad de Italia septentrional. 159.

POTENZA, ciudad de Italia meridional. 119.

POTOMACG, rio de EE.UU,, desemboca en el Atlantico127, 128. 137, 141, 142.

POZNAN, ciudad y regién de Polonia occidental. 155, 187.



PRAGA. 154.

PRUSIA. 28, 62, 64, 65,68.70,152,172,184,190. 199, 200.222-226. 243, 252, 253, 255, 259,
261, 270.

PRUSIA RENANA, provincia de Prusia. 64, 68, 70, 71, 74.

PUNTA di Pezzo, fortin de Italia meridional. 126.

R

RASTATT, ciudad de Alemania suroccidental (cerca de Karlsruhe); lugar de la batalla entre
el ejército revolucionario de Pfalz-Baden y los ejércitos prusianos, el 29 de junio de
1849. 150, 217.

RATIBOR (Racibdrz), ciudad a orillas del Oder, en Polonia (Silesia) 157.

REGGIO (Reggio di Calabria), ciudad de Italia meridional. 121, 123125.

REICHENBERG, nombre aleman de la ciudad de Liberec. Bohemia. 155, 168.

REIMS, ciudad de Francia septentrional. 205-207, 209, 237, 247.

REMILLY, localidad de Lorena (Francia oriental), cerca de Sedan. 214, 215.

RETHEL, ciudad de Francia nororiental. 209-211, 238.

REUSS, rio de Suiza. 105.

RICHMOND, ciudad del Estado de Virginia (EE.UU.). 152, 145, 146. 228.

RIN, rio de Europa occidental. 37, 68, 70, 104, 172-175, 177, 178, 180-182, 184, 186, 191,
192, 195, 198, 201-203, 211, 217, 233.

RIONI (Rion), rio de Georgia (URSS) 100.

RIVOLI, ciudad de Italia noroccidental. 134, 141, 156.

ROCOURD, localidad de Lorena (Francia oriental), cerca de Sedan. 213.

ROCRO]I, ciudad y fortaleza de Francia septentrional. 211.

ROCHECHOUART, suburbio de Paris. 46.

ROCHEFORT, ciudad de Francia. 231. Rom a. 18,93, 113, 118.

RUAN, ciudad de Francia septentrional. 241.

RUSIA. 42, 44, 68,93,99, 107, 141, 148, 222, 270.

S
SAARBRUCKEN, ciudad de la region del Sarre, Alemania suroccidental 177, 178, 180. 188,
189, 193, 194, 233.
SAAJHBURG, ciudad de la region del Sarre, Alemania suroccidental. 178.
SAARLOUIS, ciudad de Alemania suroccidental. 178, 179, 182, 183.
SAINT ANTOINE, suburbio de Paris. 46.
SAINT-AVOLDE, localidad de Lorena (Francia oriental). 188, 192.
SAINT DENIS, suburbio de Paris. 46, 48, 51.
SAINT JACQUES, suburbio de Paris. 47-50.
SAINT LOUIS, ciudad del Estado de Missouri (EE.UU.). 133.
SAINT MARCEAU, suburbio de Paris. 47.
SAINT MARTIN, suburbio de Paris. 46, 48.
SAINT-MAUR, localidad de los alrededores. de Paris. 204, 209.
SAINT PRIVAT, fuerte en los alrededores de Mete (Francia). 28.
SAINT-QUENTIN, ciudad de Francia septentrional. 210.
SAINTE MENEHOULD, localidad en Francia oriental. 206.
SAJONIA, territorio oriental de Alemania. 37, 68, 70, 74, 149, 150, 157.
SALEM]I, localidad de Sicilia noroccidental. 110, 111.
SALERNO, ciudad de Italia meridional. 116, 119.



SALICIO, localidad de Italia meridional. 125.

SALIONGO, localidad de Italia septentrional. 161.

SALZBURGO, ciudad de Austria. 155.

SAN GOTARDO, paso montafioso de los Alpes. 105.

SANTA GIOSTINA, localidad de Italia septentrional. 160.

SAONA, rio de Francia oriental. 160, 161.

SABRE, region del, en Alemania suroccidental. 174, 175, 178, 180, 186, 190.

SABRE, rio de Francia oriental y Alemania occidental, afluente derecho del Mosela. 177, 178,
180, 182.

SAUER, rio de Francia nororiental. 187.

SAVERNE (Zabern), ciudad de Alsacia. 187, 196.

SCHLESWIG, region de Alemania septentrional. 150, 166. 201, 242.

SCILLA, localidad de Italia meridional. 121, 123, 126.

SCUTARI, parte de la ciudad de Estambul (Turquia), sobre la costa asiatica del Bésforo. 87-
89.

SEBASTOPOL, ciudad de Crimea, puerto y fortaleza a orillas del mar Negro; heroicamente
defendida por el ejército ruso durante once meses, en 1854-1855, contra las tropas de
la coalicion Inglaterra-Francia-Turquia-Cerdefia, durante la guerra de Crimea. 76-82,
84,9192,101, 218, 228.

SEDAN, ciudad de Francia nororiental junto a la cual tuvo lugar una de las batallas mas
grandes de la guerra franco-prusiana el 2 de setiembre de 1870. 121-217, 220, 233,
247.

SEMOY, rio de Bélgica meridional y Francia septentrional. 212.

SEMPACH, localidad de Suiza, en cuyas proximidades tuvo lugar la batalla del 9 de jimio de
1386 entre el ejército austriaco y los suizos. 102.

SENA, rio de Francia septentrional. 47, 50, 51, 53, 219.

SERNAY, localidad de Francia nororiental, en los alrededores de Sedan. . 214, 215.

SHEFFIELD, ciudad de Inglaterra septentrional. 32.

SICILIA. 109.112,114, 117,119, 120.

SILESIA, region de Europa oriental, en la cuenca del rio Oder y del alto Vistula; poblada en la
antigiiedad por eslavos; en la Edad Media pertenecid a Polonia, después a Bohemia; a
mediados del siglo XVIII fue anexada por Prusia. En la actualidad fue devuelta a la
Republica Popular de Polonia. 70, 155, 157, 187.

SILISTRA, ciudad y fortaleza de Bulgaria. 97.

SIMFEROPOL, ciudad de Crimea. 79.

SIRIA. 95.

SMOLENSK, una de las ciudades rusas mas antiguas; lugar de la heroica defensa de los
ejércitos rusos contra los de Napoledn en la Guerra Patria de 1812. 147.

SOISSONS, ciudad de Francia septentrional. 211.

SOLFERINO, localidad de Italia septentrional; en sus alrededores tuvo lugar la batalla del 24
de junio de 1859 entre las tropas austriacas y franco-piamontesas durante la guerra
de Austria contra Francia y el Piamonte. 140, 160, 161, 163, 224.

SOMERSET, ciudad en el Estado de Kentucky (EE.UU.). 139.

SOMMA CAMPAGNA, localidad de Italia septentrional situada en la regién de las batallas de
Custozza entre los ejércitos austriaco y piamontés, en julio de 1848 y junio de 1866.
160, 161.

SPARTIVENTO, cabo y localidad de Italia meridional. 121.

SPICHERN, localidad de Francia nororiental. 196. 235, 236.



STENAY, localidad de Francia nororiental. 206, 210, 214.

STETTIN (Szcezecin), ciudad a orillas del Oder (Polonia). 207.

STRALSUND, ciudad y puerto a orillas del Baltico, en Alemania septentrional. 252.
SUDETES, cadena montafiosa de Europa central. 155.

SUIPPES, rio de Francia nororiental. 237.

SUIZA. 102-104.

SUJVM-KALE (véase Sujumi).

SUJUM], ciudad y puerto del Caucaso, en la costa del mar Negro. 99.

T

TALAMONA, localidad de Italia central. 109.

TAORMINA, ciudad de Sicilia nororiental. 119, 120.

TEMPLE (véase Du Temple).

TENNESSEE, Estado de EE.UU. 134, 135, 137, 139-141.

TENNESSEE, rio en el Estado del mismo nombre. 137, 138, 142.

TERMIN], ciudad de Sicilia septentrional. 113.

TEXAS, Estado de EE.UU. 141.

THIONVILLE, ciudad de Francia nororiental. 192.

TICINO, rio de Italia septentrional. 160.

TIFLIS (Tbilisi)., 97.

TIONE, pequefio rio de Italia septentrional. 160.

TIROL, regiéon montafiosa en las estribaciones septentrionales y meridionales de los Alpes
orientales. 105.

TORGAU, ciudad oriental de Alemania (Sajonia). 157.

TOURS, ciudad de Francia occidental. 241.

TOURTERON, localidad de Francia nororiental. 238.

TRABISONDA (Trabzon), ciudad y puerto de Asia Menor nororiental, a orillas del mar Negro.
100.

TRAPAN], ciudad y puerto de Sicilia nororiental. 110, 112.

TRAUTENAU, nombre aleman de la ciudad de Trutnov de Bohemia nororiental. 155, 168.

TREVERIS, ciudad occidental de Alemania. 177, 178, 180, 188.

TROYES, ciudad de Francia nororiental. 248.

TRUBAU, nombre aleman de la ciudad de Trebovac, situada entre Bohemia y Moravia. 158.

TUDELA, ciudad de Espafia nororiental. 229.

TURINGIA, bosque de, montafias de Alemania central. 187, 207.

TURNAU, nombre aleman de la ciudad de Tumov, de Bohemia septentrional. 168.

TURQUIA. 95, 98, 101, 245.

U
ULM, ciudad de Alemania meridional; lugar de la batalla entre los ejércitos napolednico y
austriaco el 17 de octubre de 1805. 203, 217.

74
VALEGGIO, localidad de Italia septentrional. 160, 161.
VALENCIENNES, ciudad y fortaleza de Francia septentrional. 208.
VAB, rio de Francia. 210, 214.
VARENNES, poblado de Francia oriental. 206.
VARNA, fortaleza y puerto de Bulgaria, a orillas del mar Negro. 88, 89, 91, 97.



VARSOVIA. 259.

VAUX, localidad de Francia nororiental. 211.

VELEZZIA, ciudad de Italia central. 110.

VERDON, ciudad y fortaleza de Francia nororiental. 196. 200-202, 206. 237.
VERONA, ciudad y fortaleza de Italia septentrional. 149 n, 160, 161, 162, 218.
VERSALLES, ciudad de Francia, cerca de Paris. 248, 251, 262.

VIA MALA, desfiladero en los Alpes. 105.

VICKSBURG, ciudad del Estado de Mississippi. 228.

VIENA. 63, 65. 66, 74,93, 105, 154156, 166, 169, 251, 265.

VIGNOLE, localidad de Francia nororiental. 197.

VILLENEUVE, localidad de Francia suroriental. 251.

VILLERE, localidad de Francia nororiental. 214.

VIRGINIA, Estado de EE.UU. 127, 130, 134, 135, 141, 147.

VISTULA, rio de la cuenca del Baltico, nace en Polonia. 252.
VITRY-LE-FRANCOIS, ciudad de Francia oriental. 203, 206.

VOSGOS, montafias de Francia nororiental. 19, 178, 184, 193.

VOUZIERS, localidad de Francia nororiental. 206, 210.

VRIZY, poblacién de Francia noreste. 210.

w

WAGRAM, poblacién a 18 km al noreste de Viena; lugar de la batalla entre los ejércitos
francés y austriaco, de! 5 al 6 de julio de 1809. 268.

WALDENBURG, ciudad oriental de Alemania (Sajonia). 157.

WASHINGTON. 133, 147.

WATERLOO, localidad de Bélgica; lugar de la batalla entre los ejércitos de Napoleén y los
ejércitos aliados anglo-holando-prusiano el 18 de junio de 1815. 171, 268.

WEISSENBURG, ciudad de Alsacia; lugar de la batalla entre los ejércitos francés y prusiano el
4 de agosto de 1870, en la guerra franco-prusiana. 184, 186-188, 192, 193, 196.

WESEL, ciudad occidental de Alemania, sobre el Rin. 252.

WESER, rio al noroeste de Alemania. 253.

WESTFALIA, region occidental de Alemania. 68, 70, 187, 200, 201.

WETZLAR, ciudad occidental de Alemania (Renania). 150, 158.

WILUAMSBURG, localidad del Estado de Nueva York (EE.UU.), forma parte del distrito de
Brooklyn. 145, 146.

WOERTH, ciudad de Alsacia (Francia oriental); lugar de la batalla entre los ejércitos francés
y aleman el 6 de agosto de 1870, durante la guerra franco-prusiana. 187, 188, 193,
196, 199, 213, 235, 236.

WURZBURG, ciudad occidental de Alemania (Ba viera). 172.

Y
YORKTOWN, ciudad al este de EE.UU. 145.

VA
ZARAGOZA, ciudad de Espana nororiental. 228-230.
ZETTZ, ciudad de Alemania oriental (Sajorna), al sur de Leipzig. 157.
ZIHKE, localidad en la frontera entre Francia y Alemania. 192.
ZORNDOREF, localidad situada al norte de la confluencia del rio Warta y el Oder: lugar de la
batalla entre los ejércitos prusiano y ruso el' 14 (25) de agosto de 1758 durante la



guerra de los Siete Afios. 78.
ZURICH, ciudad de Suiza. 104.
ZWEIBRUCKEN, ciudad occidental de Alemania. 178, 179, 184, 188.
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